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1. Wstep

Probe rekonstrukeji obrazu osadniczego Radzynia Podlaskiego i okolic w
czasie od pradziejéw do okresu nowozytnego determinowal przede wszystkim stan
badaf archeologicznych. Wobec niewielkiego stopnia rozpoznania terenu poprzez
prace wykopaliskowe, podstawa staly si¢ wyniki penetracji powierzchniowych w
ramach systemu Archeologicznego Zdjecia Polski (AZP). W zakres analiz wlaczo-
ny zostal obszar z Radzyniem i pig¢ obszar6w z nim s3siadujacych, a wigc w sumie
powierzchnia przekraczajaca 200 km?. W ramach tak wydzielonego terytorium
dokonano jeszcze pewnego zaweZenia, majac na uwadze ciazenie osadnictwa do
dolin rzecznych. Tak wigc wylaczono tereny i stanowiska zwiazane z doling By-
strzycy, bowiem mozna wigzaé je juz z innym niz wokoélradzyhski mikroregion
osadniczy. Tereny bezpoSrednio zwiazane z ksztaltowaniem si¢ mikroregionu ra-
dzynskiego ograniczaja sig tylko do doliny Bialki, §ciélej za§ do jej rozpoznanego
archeologicznie odcinka dolnego. Zar6wno w pradziejach, jak i w §redniowieczu to
ta arteria wodna wraz z doplywami skupiala przede wszystkim na swych stokach i
krawedziach osadnictwo Radzynia i jego okolic. Na badanym obszarze nie ma do-
stownie zadnego skupiska osadniczego na przestrzeni dziejéw do éredniowiecza
wlacznie, ktére by wykraczalo poza doliny rzeczne w strefy wysoczyznowe (mapy
1-7).

W krag analizy wlaczono natomiast dolny odcinek doliny rzeki Piwonii (na
odcinku Wohyn — Branica Suchowolska — Nieweglosz), gdyz w tej strefie potudni-
kowo przebiegata w p6Znym $redniowieczu granica migdzy Korona a Litwa.

! Referat wygloszony podczas sesji pt. ,Monografia Radzynia— projekty i materialy”, Radzyfi Podlaski
13 grudnia 2002 r. (przyp. red.)
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Jako kryterium okreslajace zasigg terytorium analiz postuzyly réwniez ob-
szary le$no-bagienne. Mimo daleko posunigtej degradacji las6w wokét oSrodka
radzyfiskiego mozna jeszcze dzisiaj wyznaczy¢ pasma kompleksoéw lesnych, ktére
dzielily poszczeg6lne skupiska osadnicze. Wybiegajac nieco przed analizy rozprze-
strzenienia si¢ punktéw osadniczych mozna powiedzie¢, Ze przeszkoda w penetracji
$rodowisk pozadolinnych byla zwarta strefa leSno-bagienna, nie atrakcyjna nawet
dla ludnosci kultur pradziejowych parajacych si¢ pasterstwem i hodowla, tak jak
kultura trzciniecka czy pomorska. Mozna stwierdzi¢ wrecz, Ze niezaleznie od zmian
klimatycznych strefa ta byla niedost¢pna, zar6wno do osiedlania sig jak i dla eks-
ploatacji.

Zasadniczo badane tereny to gléwnie obszar mezoregionu pradoliny Wie-
prza®. W jego zasicgu jest dolny odcinek doliny Biatki, a takze pémocny fragment
doliny Ty$mienicy i dolny fragment doliny Piwonii. Zaréwno Piwonia, jak i Biatka
sq prawobrzeznymi dopltywami Ty$mienicy.

Dolina Bialki jest stosunkowo waska, o szerokoéci nie przekraczajacej 500
metréw, a réznica wzniesieh waha si¢ od 5 do 15 metréw, z wyraznie zaznaczony-
mi stokami. Zachodnie stoki i krawgdzie doliny rzeki, gdzie w zdecydowanej prze-
wadze w stosunku do stokéw i krawedzi wschodnich wystepuja stanowiska arche-
ologiczne, s3 bardzo wyrazne, ale raczej lagodne. W wigkszo$ci zajete sg przez pola
uprawne. Podloze glebowe tych p6l tworza gleby piaszczyste o raczej drobnoziarni-
stej strukturze, dopiero w partiach wysoczyznowych stajg sig bardziej kamieniste.
Miejscami pojawiajg si¢ polacie gliniastego podioza, a w dolinach obszary zaba-
gnione®. Wschodnie stoki i krawedzie doliny Bialki sq réwniez wyrazne, ale juz
bardziej strome i w znacznej czgéci zajete przez lasy i wspolczesna zabudowe wiej-
ska. Gleba jest rOwniez bardziej kamienista. Charakteryzujac gleby nad Biatka
mozna skonstatowac, ze dominuja gleby piaszczyste i torfowo-bagienne, gléwnie w
osuszonych dolinach rzecznych, i gliniaste w wyzZszych partiach wysoczyzny.

Dolina Piwonii ma szeroko$¢ dochodzaca do 1 km, réznice pozioméw w
granicach od 5 do 10 metréw i odznacza sig¢ fagodnymi stokami. W doling wcinaja
sie piaszczyste cyple a w obrebie dna doliny wystepuja réwniez wybitnie piaszczy-
ste, wyspowate wyniesienia.

Niewielki fragment doliny Ty$mienicy na omawianym obszarze ma szero-
ko$¢ 2-3 km i r6znicg¢ wzniesieh okoto 20 m. Charakteryzuje sig stromymi stokami i
wyraznie wyodrebniajacymi si¢ krawedziami.

W dolinach Piwonii i Ty$mienicy, podobnie jak i Bialki, w przewadze
wystepuija gleby piaszczyste, gliniaste i torfowo-bagienne.

2 1. Kondracki, Geografia Polski. Mezoregiony fizyczno-geograficzne, Warszawa 1994, 5. 144,
* R. Turski, 8. Uziak, S. Zawadzki, Srodowisko przyrodnicze Lubelszczyzny. Gleby, Lublin 1993, s. 83-
84, mapa.
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2. Zarys historii badaf

Pierwsze znane poczynania archeologiczne na omawianym terenie przypa-
daja na lata siedemdziesiate. XIX w. i zwigzane sa z osoba J6zefa Przyborowskie-
go, archeologa z wyksztalcenia, profesora Szkoly Giéwnej w Warszawie i redaktora
,.Wiadomosci Archeologicznych™. Jego wycieczki archeologiczne nad Tyémienice
i jej doplywy przyniosty szereg odkry¢ powierzchniowych, jak réwniez podjecie
pierwszych prac wykopaliskowych. W latach 1875-1876 J. Przyborowski badat
wykopaliskowo dwa cmentarzyska kultury amfor kulistych z grobami skrzynko-
wymi w Branicy Suchowolskiej’. W tym czasie a rOwniez grodzisko w
Niewegloszu, polozone w widlach Ty$mienicy i Piwonii -

Kolejny z badaczy penetrujacych nasze tereny to Zygmunt Gloger, etno-
graf, archeolog i historyk w jednej osobie, ktéry w roku 1892, w trakcie wycieczki
archeologicznej w okolicach Radzynia, odkrywa stanowisko z epoki kamienia’.

Na przetom XIX i XX wieku przypada dzialalno§¢ Witolda Prackiego, nad-
le$niczego w okolicach Miedzyrzeca. Prowadzi on liczne badania etnograficzne i
archeologiczne®. Jemu to zawdzigczamy szczegélowy opis wraz z fotografiami
péznosredniowiecznych kamieni z rytami z okolic Branicy Suchowolskiej’. Zainte-
resowaniom archeologicznym i historycznym ksigdza Adolfa Pleszczyfskiego, jego
wedrowkom po terenie swojej migdzyrzeckiej parafii, zawdzigczamy pierwsze
wiadomosci o istnieniu grodziska w okolicach Turowa'’. Dzigki tej informacji S.
Nosek wpisuje stanowisko na liste grodzisk migdzyrzecza Wisly i Bugu''. Po dhu-
giej przerwie w badaniach omawianego obszaru, dopiero w latach pieédziesiatych
XX w., prospekcje powierzchniowe 1 weryfikacyjne przeprowadzit J. Gurba, pene-
trujac miqdzly innymi grodzisko i osade podgrodowa w Niewggloszu, a takze okoli-
ce Wohynia'. Dzieki temu badaczowi grodzisko w Niewegloszu weszto do literatu-
ry fachowej jako obiekt wezesnoéredniowieczny. Grodzisko do swych publikowa-
nych zestawien i katalogbw wilaczyli potem S. Nosek, W. Antoniewicz z Z. Warto-

4 8. Z6tkowski, Materialy do badat nad osadnictwem pradzigiowym i wezesnosredniowiecznym na ob-
szarze dzisiejszego wojewddztwa bialskopodlaskiego, Biala Podlaska 1988, s, 8-9; tam starsza literatura.

* Tamze, s. 9, 29-30.

% J. Gurba, Wezesnosredniowieczne grodzisko w migjscowosci Nieweglosz, pow. Radzyr, ,Wiadomosci
Archeologiczne”, t. XXIIL, z. 1,1956, s. 112.

7 8. Zétkowski, Materialy..., dz. cyt., 5.9, 86.

¥ A. Oleszczuk, Zashgi Witolda Prackiego w badaniach ludoznawezych Migdzyrzecczyzny, ,Roczuik
Miedzyrzecki”, t. 5, 1973, s. 171-179.

?'W. Pracki, Staroiytne znaki na kamieniach w powiecie radzynskim, ,,Swiatowit”, t. 2, 1900, s. 116-
122,

10 A, Pleszczyhiski, Opis historyczno-statystyczny parafii miedzyrzeckief, Warszawa 1911, 5. 137

11 8. Nosek, Materialy do badas nad historiq starozytng i wezesnosredniowieczng miedzyrzecza Wisly i
Bugu, , Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, sectio F, vol. VI, Lublin 1951 (druk 1957), s. 358,
430.

127, Gurba, Wezesnosredniowieczne ..., dz. cyt., s. 112; tenze, Wohyn, pow. Radzyri (Nowe odkrycia ar-
cheologiczne) ,,Z Otchiani Wiekéw”, R. XXIIL, z. 1, 1957, s. 42.
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towska, A. Zaki i S. Zélkowski'>. W roku 1970 badania wykopaliskowe na ;rodz.l
sku przeprowadzit A. Kutytowski z Zaktadu Archeologii UMCS w Lublinie'*,

W 1988 roku podjeto badania wykopaliskowe na reliktach grodziska kolo
Turowa, ktore prowadmla B. Hensel-Moszczyfiska z Instytutu Archeologii Uniwer-
sytetu Warszawskiego'. Badania poza rozpoznaniem pozostatosci zatozen obron-
nych i drewnianej zabudowy grodu z czaséw XI-XIII w. przyniosty réwniez odkry-
cie obiektoéw osady kultury zarubinieckiej z mtodszego okresu przedrzymskiego.

W latach dziewiecdziesiatych XX wieku badania w ramach AZP przepro-
wadzit S. Zétkowski z Insty'cutu Archeologii UW a w roku 2000 M. Bienia z Mu-
zeum Poludniowego Podlasia'®. Tym ostatnim autorom zawquczamy pozyskanie
nowych stanowisk a takze weryfikacje wczesniejszych odkryé i znalezisk. Dzigki
ich badaniom mozliwe staly sig obecnie prezentowane rekonstrukcje osadnicze.

3. Zasob i jakosé archeologicznej bazy zrédlowej

Na obszarze przyjetym do analizy osadnictwa czaséw pradziejowych i
historycznych wystapilo 228 stanowisk archeologlcznych W obrebie tych stano-
wisk wyrézniono 391 punktéw osadniczych'’, Waga tych stanowisk w procesie
rekonstrukcji przemian osadniczych jest rézna. Tylko pi¢é z nich, a wigc zaledwie
2% wszystkich stanowisk, zostalo rozpoznanych metoda wykopaliskowa i w tych
przypadkach mozemy z pewnoScia okresli¢ formeg osadnictwa — czy byla to osada,
grod czy cmentarzysko. Przytlaczajaca wigkszo$¢ to jednak stanowiska odkryte w
wyniku badanh powierzchniowych. Terminologia odnoénie form osadniczych zawar-
ta w doktrynie badah AZP nie jest jednakze w pehi adekwatna do powszechnie
rozumianych pojeé takich jak osada. Przyjeto bowiem kryterium ilo§ciowe, gdzie
jedno lub dwa znaleziska tworza §lad osadniczy, zesp6t od trzech do siedmiu znale-
zisk okres§la pozostaloci osady domniemanej, natomiast wieksza liczba zabytkéw
ma odzwierciedla¢ osadg. Na podstawie znalezisk ruchomych, zazwyczaj fragmen-
tow naczyh glinianych, bez kontekstu w postaci §ladéw obiektéw mieszkalnych i
gospodarczych, trudno jest wyrokowaé czy mamy do czynienia z jaka$§ forma za-
siedlenia czy tylko ze §ladem penetracji terenu. Ponizsze ustalenia uzna¢ wigc mo-
zemy tylko za rodzaj diagnozy stanu osadnictwa tego terenu w poszczegSlnych
okresach. Diagnoza owa nie moze by¢, niestety, szczegélowa, a wiec odnoénie
pradziejéw na poziomie konkretnych kultur archeologicznych, natomiast w przy-
padku czaséw historycznych w perspektywie wezszej niz stulecie. Stan taki deter-
minuja ograniczone mozliwodci datowania znalezisk. Podstawowy zaséb tworza

13 8. Nosek, dz. cyt., s. 358; Mapa grodzisk w Polsce, red. W. Antoniewicz i Z. Wartotowska, Wroctaw
1964; A. Zaki, Archeologia Malopolski wezesnosredniowiecznej, Wroclaw 1974, s. 516; J. Gurba, Grodziska
Lubelszczyzny, Lublin 1976; S. Zétkowski, Materialy ..., dz. cyt., s. 78-79.

14 A, Kutylowski, Nieweglosz. ,Informator Archeologiczny”, 1971, 5. 190-191.

158, Zotkowski, Archeologiczne Zdjgcie Polski (dalej: AZP) 65-82, 1992, karta stanowiska r 5.

168, Zotkowski, AZP 65-82, 66-81, 66-82, 66-83, 67-82, 67-83; M. Bienia, AZP 67-81.

17 Punkt osadniczy aznacza obecnosé §ladéw danej kultury, okresu bad# epoki. Punkt osadniczy nie jest
tozsamy ze stanowiskiem archeologicznym, bowiem w obmbie stanowiska moga wystapi¢ pozostalosci z
réznych kultur i okreséw — jest to wtedy stanowisko wielokulturowe. Tak wige na jedno stanowisko skladaé
sig moze wiele punktéw osadniczych.
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fragmenty naczyn glinianych, ktére nie sa zbyt §cistym wyznacznikiem chronolo-
gicznym w ogole, a przy czestym fakcie rozdrobnieniai zatarcia ich cech dystynk-
tywnych, mozliwo$¢ Scislych odniesiefi czasowych znacznie maleje. Dla przyktadu
— okreslenie ceramiki jako wczesnosredniowiecznej odnosi ja do okresu niemalze
oémiu stuleci (od VI do polowy XIII stulecia) i moze byé przydatne jedynie w §le-
dzeniu przemian osadniczych w skali okreséw i epok. Precyzyjniejsze za$§ datowa-
nie — przyktadowo VIII-IX w. czy XI-XII w. — pozwala na stratyfikacje chronolo-
giczna przemian osadniczych w éredniowieczu, wszak bez mozliwoéci odniesiefi do
rocznych datowan wydarzef wzmiankowanych w zrodiach pisanych.

W rekonstruowanym obrazie niewatpliwie dominujaca forma osadnicza w
pradziejach, Sredniowieczu i nowozytnosci sa tzw. $lady osadnicze, ktére stanowia
49% wszystkich punktéw osadniczych. Lacznie z niewiele réznigcymi sie od nich
osadami domniemanymi jest to ponad 63% calosci. Osady stanowia niespetna 21%,
za§ zachowane do dzisiaj pierwotne formy osadnicze, takie jak grodziska, fortyfika-
cje, cmentarzyska czy obiekty gospodarcze to niespetna 3%. Tak wigc na analizo-
wanym obszarze w dominujacej czeéci podstawe rekonstrukcji obrazu osadniczego
maja formy, ktore trudne sa do jednoznacznej interpretacji w odniesieniu do zja-
wisk penetracji czy habitacji. Biorac pod uwage powyzsze fakty i widoczne skupie-
nia osadnictwa wszystkich epok i okreséw na niewielkim obszarze w obrebie dolin
rzecznych mozna jedynie zauwazy¢, Ze proces przemian osadniczych nie byl zbyt
intensywny. W przypadku p6Znego Sredniowiecza i nowozytnoéci uwaga ta moze
by¢ najmniej sluszna, bowiem intensywna zabudowa osad i wsi pochodzacych z
tych okreséw uniemozliwia obserwacjg powierzchniowa.

4. Osadnictwo pradziejowe

Liczba punktéw osadnictwa pradziejowego stanowi ok. 37% wszystkich
stanowisk. Jest to znaczacy udziat procentowy, jednakze inna bedzie ocena, jezeli
odniesiemy to do czasu ok. dziesigciu tysiacleci, w ciagu ktoérych powstawaly, eg-
zystowaly i zanikaly zjawiska kulturowe wystgpujace na naszym terenie.

Epoka kamienia (mapa nr 1)

Punkty osadnicze epoki kamienia (paleolitu, mezolitu i neolitu) skladaja si¢
na prawie 30% osadnictwa pradziejowego, ale w bardzo skromnej skali — jest to
niespetna 10% — reprezentuja si¢ na tle calosci. Najstarsze §lady pochodza ze schyl-
kowego paleolitu (a wiec dla ziem polskich miedzy jedenastoma a o§mioma tysia-
cami lat przed Chrystusem). Jest to obozowisko odkryte jeszcze w koncu XIX wie-
ku przez Z. Glogera'®, Materialy znajduja si¢ w Muzeum Archeologicznym w Kra-
kowie, natomiast nieznana jest, mimo weryfikacji AZP, lokalizacja stanowiska.
Wiadomo jedynie, Ze sa to okolice Radzynia Podlaskiego. Zaledwie jeden $lad daje
sie wiazaé niewatpliwie z okresem mezolitu. Nieco wigcej, bo siedem §ladéw i
pozostaloéci dwbch cmentarzysk, pochodzi z okresu neolitu. Cmentarzyska, odkryte
i przekopane jeszcze przez J. Przyborowskiego w Branicy Suchowolskiej, reprezen-
tuja kulturg amfor kulistych, ktéra pojawita si¢ pod koniec epoki neolitu, na tych

18 8, Zotkowski, Materialy ..., dz. cyt., s. 86.
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terenach ok. polowy trzeciego tysiaclecia przed Chrystusem. Ludno$¢ tej kultury
trudnila si¢ gléwnie nomadycznym pasterstwem, w mniejszym za$ stopniu uprawa
roli. Kulturg¢ amfor kulistych znamy przede wszystkim ze stanowisk grobowych.
Zmarlych chowano najczgéciej w kamiennych, skrzynkowych grobowcach, nie
spalonych, bogato wyposazonych w naczynia, doskonale gladzone siekiery z pasia-
stego krzemienia, amulety w postaci zawieszek z kléw dzika i bursztynowe ozdoby.
Wraz z ludZmi grzebano tez zwierzeta: bydlo, kozy i owce. Z ta kulturg wigza sie
najstarsze na ziemiach polskich $lady szczatkéw udomowionego konia oraz wzrost
znaczenia hodowli §win'.

Epoka brazu (mapa or 2)

Spojrzenie na mapg osadnictwa tej epoki u§wiadamia nam skromna, po-
dobnie jak w epoce kamienia, skale penetracji osadniczej. Osadnictwo epoki brazu
to ponad 28% osadnictwa pradziejowego, a tylko niecate 3% calosci. Poza §ladami
osadnictwa okre§lonego ogoélnie jako pochodzace z epoki brazu, wystepuja pozosta-
toéci penetracji kultur trzcinieckiej i luzyckiej.

Ludno$¢ kultury trzcinieckiej, ktéra pojawila si¢ na ziemiach polskich w
starszym okresie epoki brazu (1600-1350 p.n.e.) wyraznie preferowala stoki i kra-
wedzie matych dolin. Wiodaca rola hodowli i wypasu zwierzat powodowala we-
dréwki ze stadami w poszukiwaniu coraz lepszych pastwisk. Ludno$¢ kultury trzci-
nieckiej eksploatowala tereny otwarte, raczej piaszczyste, wznoszqc niewielkie
obozowiska”'. Sladami takiego wlaénie trybu Zycia sa niewielkie punkty osadnicze
rozsiane wzdluz dolnego biegu Biatki i Piwonii. Ludno$¢ kultury trzcinieckiej sto-
sowala birytualny obrzadek pogrzebowy (cialopalny i szkieletowy), zmartych za$
chowata w grobach ptaskich, ale tez i pod kurhanami.

Od érodkowego okresu epoki brazu (1200-1000 p.n.e.) obszar Polski sta-
nowil trzon ziem zajmowanych przez kulturg fuzycka. Kultura ta wchodzita w skiad
cyklu kultur p6l popielnicowych, gdzie obowiazywat cialopalny obrzadek pogrze-
I::owy2 Szczatki zmartych, po kremacji na stosie zsypywano do poplei.mc (u:n),
ktére zakopywano na cmentarzyskach liczacych niekiedy po kilkaset i wigcej po-
chéwkoéw. Czasami popielnicom towarzyszyly naczynia — przystawki. Obserwuje
si¢ wzrost ggstosci zaludnienia. Zasiedlano obszary wczesniej bezludne lub tylko z
rzadka penetrowane. Ta formula nie sprawdza si¢ w przypadku naszego obszaru
rozwazah. Wystgpuja bowiem jedynie pozostaloéci dwéch osad nad Biatka (okolice
Paszk Duzych) i Piwonii (Branica Suchowolska). Niewatpliwie wplyw miat na to
fakt, ze ludno$¢ huzycka parala si¢ glownie uprawa ziemi preferujac tradycyjne
gatunki zb6z jak pszenica, jeczmief i proso. Wschodnia grupa kultury tuzyckiej,
obejmujaca obszar rozwazan, wyrosta na podtozu kultury trzcinieckiej i charaktery-

¥ R. Grygiel, Rodzimi hodowcy, [wi] U Zrédel Polski. Do roku 1038, Warszawa-Wroclaw 2002, s. 42-
43,

2 Y. Taras, Kultura trzciniecka w miedzyraeczu Wisty, Bugu i Sanu, Lublin 1995, 5. 101-102,

g, Gediga, Wielkie cmentarzyska ,, fuzyckie”, [w] U Zrddet Polski. Do roku 1038, Warszawa-Wroclaw
2002, 5. 62-65
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zowala si¢ w odr6znieniu od grup zachodnich ubogo$cia wyrobéw brazowych a
licznym zastosowaniem narzedzi krzemiennych?.
Epoka zelaza, okres halsztacki (mapa nr 3)

WyraZne rozszerzenie strefy osadniczej daje si¢ zauwazyé we wczesnej
epoce zelaza (700-400 p.n.e. ), choé nie wzrasta liczba punktéw osadniczych.
Osadnictwo tego okresu stanowi 22% osadnictwa pradziejowego, a ponad 7% cato-
§ci. Niestety, powaznym mankamentem, uniemozliwiajacym dokladniejsze rozwa-
zania, jest brak specyfikacji kulturowej, tzn. ludnosé jakich kultur penetrowalta w
tym okresie. Moga to byé §lady ludnoéci kultury tuzyckiej Iub tez kultury pomor-
skiej. Prawdopodobnie cmentarzysko tej ostatniej istnialo w okolicach Zbulitowa
Malego nad Piwonia. Pod koniec wczesnej epoki Zelaza i w poczatkach okresu
latefiskiego (ok. 400 r. p.n.e.) ludnos¢ kultury pomorskiej przybyla tu z péinocy, z
terenu Mazowsza, i przejmowala tereny wczeéniej zajmowane przez kulture uzyc-
ka”. Niezwykle interesujacy jest obrzadek pogrzebowy tej kultury®. Polegat on na
tym, ze do naczynia — popielnicy, wsypywano spalone koéci zmarlego i przykry-
wano misg. Przy popielnicy stawiano niewielkie naczynia — przystawki, w ktérych
pozostawiano zmarlemu jadlo w droge do krainy przodkéw. Taki zestaw przykry-
wano znacznych rozmiar6w naczyniem, tzw. kloszem. Badacze dawnej religii
przypuszczaja, ze wielkie naczynia zasobowe, w Zyciu codziennym uzytkowane
jako spichlerze na ziarno i make, w praktykach pogrzebowych symbolizowaly od-
rodzenie zmarlego. Tak jak z ziarna rodzi si¢ zycie, tak klosz byt symbolem magii
rezurekcyjnej. Bez dopeienia wszelkich obrzedéw zmarly nie mogl opuscié kra-
iny zywych i przej$¢ do krainy przodkéw. Uwolnienie duszy nastgpowalo po za-
mknigciu grobu, a gdy zabraklo fizycznych szczatkéw osoby, ktéra zmarta poza
dang spotecznoécig, dokonywano pochoéwku symbolicznego, np. w miejsce nie-
obecnego zmarlego chowano zwierzeg (koze lub owce), ktérego spalone koéci skla-
dano pod kloszem pogrzebowym. Pozostatoéci takiego cmentarzyska mamy zapew-
ne w okolicach Zbulitowa Malego. Niewiele natomiast wiemy o zabudowie osad tej
kultury. Przypuszcza sig, ze ludno§¢ pomorska byla do$¢ mobilna i zaktadata krit-
kotrwale osady — obozowiska, a punktem centralnym regionu osadniczego stawaly
si¢ duze i §rednie cmentarzyska wykorzystywane przez cala spolecznoéé. Po roz-
mieszczeniu punktéw osadniczych badacze uznali, Zze dla ludnoéci kultury pomor-
skiej istotny byt bliski dostep do wody, stad wiele obozowisk zakladano na terenach
silnie nawodnionych, zalewowych. Zyzne laki wykorzystywano na wypas. Jezeli
spojrzymy na dyslokacje i warunki naturalne analizowanego obszaru niewatpliwie
dostrzezemy sprzyjajace warunki do penetracji kultury pomorskiej. Na naszym
obszarze mozemy dostrzec nie tylko zajmowanie dawnych ekumen kultury fuzyc-
kiej (np. w okolicach Paszk i Branicy Suchowolskie;j), ale znaczng eskalacje osad-

2 M. Gedl, Grupa wschodnia, [w] Pradzieje ziem polskich, red. J. Kmiecifiski, t. 1, czeéé 2. Epoka brazu
i poczqthi epoki Zelaza, Warszawa-L.6dZ 1989, s, 641-645.

2 B, Klosihska, W poczatkach epoki metali — lata 2400/2300 — 300 p.n.e., [w] Archeologiczne odkrycia
na obszarze Kazimierskiego Parku Krajobrazowego, Lublin 2000, 5. 31-32.

% 7. Malinowski, Kultura duchowa, [w) Pradzieje ziem polskich..., dz. cyt., s. 737-751.
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nictwa w obrebie dolin rzecznych Bialki i Piwonii (por.: mapy nr 2 i 3). Ludnosé
kultury pomorskiej znata tajemnice wytopu brazu i zelaza, a takze odlewania z nich
drobnych przedmiotéw. W swoich codziennych zajeciach postugiwala sie narze-
dziami z brazu i z Zelaza, a str6j i cialo przyozdabiata bizuteriag wykonang réwniez z
tych metali.

Okres latefiski i wplywow rzymskich (mapa or 4)

Niewielki udzial w osadnictwie pradziejowym maja okresy przedrzymski
(8%) i rzymski (11%), a jeszcze skromniejszy w catoSciowym obrazie osadnictwa,
gdyz zaledwie 3 i 4% . A jest to czas szczegdlnych przemian na ziemiach polskich.
Pierwsze cztery wieki po narodzeniu Chrystusa nosza nazwe okresu wplywow
rzymskich. W ciagu tego czasu cala bez mata barbarzynska Europa znalazla si¢ w
sferze oddziatywaf Imperium Rzymskiego. Pod wplywem cywilizacji rzymskiej
nastapil ogromny postep w niemal kazdej dziedzinie Zycia mieszkancoéw ,,Barbari-
cum”. Jeszcze w mlodszym okresie przedrzymskim (tj. péznolatenskim) w III/IT w.
p-n.e. — na bazie wspomnianej juz kultury pomorskiej oraz w wyniku oddziatywan
kultury celtyckiej wytworzyla si¢ kultura przeworska. Ludno$¢ tej kultury dociera
na obszary Lubelszczyzny w II stuleciu przed Chrystusem. Wyniki najnowszych
badan nad kulturg przeworska na LubelszczyZnie ukazujg skupiska osadnicze rozio-
Zone wzdhuz prawego brzegu Wieprza w jego dolnym biegu, a wiec niemalze na
styku od poludniowego-zachodu z obszarem naszych rozwazah>. Najwazniejsze
punkty pasa nadwieprzafiskiego wyznaczaja osady i cmentarzyska w Masowie,
Drazgowie, Drazgowie Kolonii, Sobieszynie Kolonii, Ruskiej Wsi i Woli Skro-
mowskiej”. Ludno§¢ kultury przeworskiej zakladala osady na nisko polozonych
terenach, powyzej teras zalewowych. Osiedla wylacznie otwarte skladaly si¢ z na-
ziemnych lub lekko zaglebionych budynkéw o $cianach oblepionych gling. Towa-
1zyszyly im jamy zasobowe — piwniczki-spichlerze. Nastapil znaczny postgp w
rolnictwie. Zaczeto powszechnie stosowad Zelazne okucia radet (radlice i kroje
pluzne), zelazne sierpy i pétkoski. Uprawiano gléwnie Zyto. Zaczgto wysiewaé
owies, roliny straczkowe, oleiste i wlokniste. Z powodzeniem zastosowano system
przemienno-odlogowy, ktéry zastepowal wypaleniskowy. Zboze mielono na rota-
cyjnych zamach. Do produkcji ceramiki wykorzystywano koto garncarskie, choé¢
przy tym wyrabiano ceramike takze tylko recznie. Naczynia wypalano w komoro-
wych piecach. Wszystkie te zdobycze zawdzigczano w gléwnej mierze Celtom, ale
tez i kontaktom z Imperium Rzymskim.

W obrzadku pogrzebowym panuje cialopalenie, przy czym szczatki zmar-
ego skladano bezposrednio do jam grobowych lub popielnic obsypywanych reszt-
kami stosu pogrzebowego. Wyposazenie stanowily przedmioty codziennego uzytku
(w grobach meskich brofi i ostrogi) oraz ozdoby, palone razem ze zmarlym, czgsto

® A. Kokowski, Lubelszczyzna w mlodszym okresie przedrzymskim i w okresie rzymskim, Lublin 1991,
8. 173, ryc. 854.

% p, Luczkiewicz, Osada kultury przeworskiej z mlodszego okresu przedrzymskiego w Sobieszynie, stan.
14, pow. ryki, woj. lubelskie, ,,Archeologia Polski Srodkowowschodniej”, t. 4, 1999, s. 115; R. Niedzwiadek,
A. Rozwalka, Kock i okolice w pradziejach i wezesnym Sredniowieczu, w drukn.
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rytualne gigte i tamane. Pozostalo§¢ takiego cmentarzyska przedstawia gréb odkry-
ty w miejscowosci Niewegglosz. Ludno$¢ kultury przeworskiej prowadzila ozywiona
wymiang handlows z poludniem Europy, pofredniczac w eksporcie bursztynu,
sprzedajac w ogromnych ilo$ciach zelazne wyroby z dwoch wielkich zaglebi meta-
lurgicznych w Gérach Swigtokrzyskich i na Mazowszu. W zamian za to otrzymy-
wano rzymskie monety i wyroby rzymskiego rzemiosta, w tym przedmioty zbytku.
Na naszym obszarze znaleziono dwa denary Hadriana (117-138) w okolicach Bra-
nicy Suchowolskiej i Wohynia.

Warto zwr6ci¢ uwage rowniez na jedyne stanowisko kultury zarubinieckiej
na potudnie od Turowa. Jest to pozostato§é dlugotrwalej, otwartej osady, czesciowo
Zniszczonej przy wznoszeniu grodziska wczesnoSredniowiecznego. Odkryto dwie
jamy, jedna z wybrukowanym dnem, ponad 300 fragmentéw naczyn glinianych,
fragmenty zuzla i dwa cigzarki tkackie. Tworcy tej kultury zajmowali obszary lesi-
stej czgéci Ukrainy i Bialorusi. Datowanie tej kultury nie jest rozstrzygnigte —
przyjmuje sig, ze powstata w koficu II w. przed Chrystusem i trwala do polowy I w.
n.e. Na §lady tej kultury na ziemiach polskich natrafiono dotychczas tylko w na
Podlasiu i Polesiu. Genezy tej kultury badacze doszukuja si¢ na podiozu kultury
mitogradzkiej, wystepujacej na obszarach nad Prypecia we Wczesnej epoce zelaza.
Na ukszta{*towame tej kultury mialy réwniez wplyw wspommniana juz kultura po-
morska®’.

Nie wystepuja na naszym obszarze §lady ekspansji gockiej ze Skandynawii,
poprzez Pomorze Gdanskie ku Morzu Czarnemu, ktéra nastapita na Lubelszczyzne
w IO w. n.e. Z ekspansja tq zwigzana jest kultura zwana wielbarska.

5. Wezesne éredniowiecze (mapa nr 5)

Okres wezesnego $redniowiecza w ewidentnym stopniu zwieksza udzial w
penetracji, ale i rbwniez w zasiedleniu tych terenéw. Na tle caloéci pradziejéw i
czaséw historycznych udziat osadnictwa wezesnoéredniowiecznego wynosi ponad
23%.

Najstarsze $lady wczesnoéredniowiecznego osadnictwa slowiafiskiego
przypadaja na naszym terenie na wiek VII, nie Wystqpujq tu wigc §lady z najstar-
$2ego, VI-wiecznego horyzontu®™, Okres plemienny, a wigc do wieku X, zaznacza
si¢ na naszym obszarze jedynie penetracja dolin rzecznych. Nie mamy natomiast
pozostatoéci stalych osad. Z wyrazng intensyfikacja i znacznym zageszczeniem
osadnictwa mamy do czynienia dopiero po X stuleciu. To co zwraca niewatpliwie
uwage, to wyraznie ksztattujace si¢ pasy osadnictwa w okresie od XI do XIII stule-
cia wzdtuz dwoch giéwnych rzek analizowanego obszaru — Biatki i Piwonii. Pierw-
szy z nich wyraznie wskazuje, Ze w dolnym biegu rzeki Bialki koncentrowalo sig

2 p. Kaczanowski, Barbarzyriska Europa w okresie dominacji celtyekiej, [w) Wielka Historia Polski, t.
1. Najdawniejsze dzieje ziem polskich (do VII w.), Krakéw1998, s, 228-229; P, Kaczanowski, Obszary barba-
ricum — poza granicami cywilizacji Srédziemnomorskief, [w] Encyklopedia Historyczna S'w;m. T. 1. Prehi-
storia, red. J. K. Kozlowski, Krakow 1999, s. 415-416, 447,

% Por,: M, Parczewski, Poczqtki kw'mry wezesnostowiariskiej w Polsce. Krytyka i datowanie #rédel ar-
cheologicznych, Wroctaw 1988.
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zaplecze przysziego Radzynia. Drugi z nich ukfada si¢ potudnikowo wzdluz dolne-
go odcinka rzeki Piwonii a wige poZniejszej granicy polsko-litewskiej. Intensyfika-
cje osadnictwa obserwujemy réwniez w §rodkowym i gérmym odcinku tej rzeki i
mozZemy je wigzaé z powstaniem i rozwojem o$rodka osadniczego w Wohyniu.
Zr6dia pisane wskazuja, ze Wohyf, co najmniej od drugiej potowy XIII stulecia,
byl waznym ofrodkiem gospodarczo-militarnym pogranicza polsko—kijow&k:iegozg.

Na badanym obszarze warto wskaza¢ rowniez na istnienie dwoch waznych sta-
nowisk. Sa to grodziska — relikty dawnych grodéw obronnych. Pierwsze z nich
zlokalizowane jest w miejscowoéci Nieweglosz, 250 m na poludniowy wschéd od
ujécia rzeki Piwonii do Tyémienicy. Obiekt usytuowany jest na poinocnej terasie
nadzalewowej rozleglej doliny Ty$mienicy. Grodzisko datowane jest na okres X-
XII w. Od zachodu i pélnocy wystepuje podwéjna linia waléw o wysokoéci do 2-3
m i podwoéjna fosa, gt. 1-1,5 m; §rednice watéw — 60 i 100 m. Naprzeciwko grodzi-
ska, na prawym brzegu rzeki Piwonii, na niewielkim, piaszczystym wzniesieniu
terasy nadzalewowej, znajduje sie osada podgrodowa datowana na X-XI w.

Drugie z grodzisk wystgpuje na poludnie od Turowa i usytuowane jest na
piaszczystym cyplu rozleglego, wyspowatego wyniesienia, polozonego wéréd lak
(dawniej wérod bagien i mokradel). Poczatki grodziska datowane sg na XI wiek, ale
trwa ono jeszcze przez XII i XIII stulecie.”’ Grodzisko w planie poziomym ksztaltu
owalu o Srednicach 50 i 37 m, otoczone jest walem, cze$ciowo obecnie zniwelowa-
nym, i fosg o szerokofci 2 metrow.

Trudno jednoznacznie rozstrzygnaé, w promieniu ktérego z grodow egzysto-
walo osadnictwo samego terenu Radzynia i najblizszych okolic — odleglo¢ jest
niemalze identyczna — ok. 8,5 km Ze wzgledu jednak na polozenie grodu przy do-
plywie Bialki osadnictwo radzynskie w sposob naturalny wkomponowuje sig¢ w
zasigg grodu pod Turowem. Mowa tu o zasiggu obronnym, gdyz oba grody nie
tworzyly okregéw, lecz pelnily wybitnie militarng role w pasie pogranicza polsko-
ruskiego. W tym kontekscie nie dziwi fakt, ze omawiane oérodki grodowe nie prze-
rodzily sie¢ w ofrodki miejskie. Z rozkladu i koncentracji punkiéw osadniczych
trudno jest uznaé, aby péZnosredniowieczne miasto Kozirynek, a potem Radzyn,
posiadalo wyraZnie wyksztalcone zaplecze osadnicze w okresie wczesnoSrednio-
wiecznym. Nadal jednak niewyja$niona archeologicznie pozostaje kwestia ewentu-
alnego grodu w Radzyniu. W Metryce Koronnej znajdujemy informacj¢ o istnieniu
w 1539 roku zamku*?. Czy zamek mégt byé poprzedzony istnieniem grodu — trudno
rozstrzygnaé bez przeprowadzenia archeologicznych badafi wykopaliskowych.

6. Pozne Sredniowiecze (mapa nr 6)

® T, Demidowicz, Lokacja miasta Wohynia na prawie magdeburskim w XVI wieku, ,Rocznik Bialsko-
podiaski”, t. 2, 1994, 8. 9,

A, Kutylowski, Nieweglosz, ,Informator Archeologiczny”, 1971, s. 190-191; S. Z6lkowski, Materia-
f..., dz. cyt., 5. 78-79,

g, Z6lkowski, AZP 65-82, karta stanowiska nr 5.

52 8. Kuraé, Stownik historyczno-geograficzny wojewédziwa lubelskiego w Sredniowieczu, [w)] Dzieje
Lubelszezyzny, t. 3, Warszawa 1983, 5. 112,
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Jak podkre$la F. Kiryk dopiero wraz z poczatkiem doby jagiellofskiej na-
staly sprzyjajace warunki osadnicze i lokacyjne, bowiem obszary Lubelszczyzny
znalazly si¢ w centrum ziem krélestwa polsko-litewskiego, na styku walczacych
dotychczas ze soba krajéw — Polski, Rusi i Litwy.” Dla naszych rozwazan istotna
jest zmiana charakteru dawnego obszaru gog;ran.icza w obszar kontaktéw handlo-
wych na styku trzech stref gospodarczych™. Rozwéj sieci droznej nie byt juz zde-
terminowany potrzeba istnienia punktéw obronnych, ale mozliwoscia bezkolizyjne-
go przejécia przez intensywnie zalesione i zabagnione obszary. Radzyh nabiera
znaczenia jako wazny wezel drogowy. Tu krzgqu si¢ szlaki z Lublina przez Kock
ku Litwie i z Podola przez Parczew na Euk6w™".

Niezwykle interesujaco w §wietle znalezisk powierzchniowych przedstawia
sig problematyka granicy polsko-litewskiej. Chodzi tutaj o szereg kamieni z rytami
na powierzchni, kamieni, ktore, jak dowodza badania powierzchniowe AZP, nie
zachowaty si¢ do wspoélczesnych czaséw lub trudne sa do weryfikacji terenowe;j.

Z terenu w obecnych granicach wsi Ustizesz pochodzit kamiefi z wykutym
na nim rytem w ksztalcie podkowy, datowany na XTIV stulecie®®, W swojej publika-
cji na temat znakow na kamieniach W. Pracki usytuowal znalezisko ,,na granicy wsi
Ustrzesz i Lisiow6lka™’. Na obecnym pograniczu tych wsi pozostat fragment lasu,
w obrebie ktdrego mozna by lokowa¢ 6w kamieh. Wie§ Ustrzesz w 1758 roku gra-
niczyla z Wielkim Ksigstwem Litewskim’®.

Z okolic wsi Zbulitbw Duzy i Zbulitbw Maly pochodzily trzy kamienie,
zapewne z okresu pdznodredniowiecznego. Sa to kamienie z wykutymi na ich po-
wierzchni ,,ruskim” napisem, krzyzem-strzata i podkowa-krzyzem. Obiekty te nie
dochowaty mg do naszych czaséw, czego dowodza archeologiczne badania po-
wierzchniowe™. Wedtug opisu sprzed I wojny $wiatowej kamien z napisem usytu-
owany byl ,,pod lasem zwanym Barania Szyja, przy drodze do Radzynia, tuz za
wsia Zbulitow”*. Interesujacych danych dostarcza Stownik Geograficzny Kréle-
stwa Polskiego — ,,Rzeczka przecinajaca obszar Zbulitowa stanowila dawniej grani-
c¢ migdzy wojew. lubelskim a brzeskim” i dalej ,,0d strony wojew. brzeskiego po
prawej stronie goscifica z dala pod lasem, znajduje si¢ kamien, ktérego tylko czesé
powierzchni réwno z ziemia dopatrzy¢ mozna; na nim widaé¢ pojedyncze litery
napisu cerkiewno-stowiafiskiego. Spos6b rozmieszczenia i polozenia kamienia, jak

% F. Kiryk, Z badasi nad urbanizacjq Lubelszczyzny w dobie jagielloniskiej, ,Rocznik Naukowo-
Dydaktyczny WSP w Krakowie. Prace Historyczne”, VI, 1972, s. 100,

 Por. rozwazania B. Nowak w recenzji Urbanizacja obszaru migdzy Wislq a Bugiem w XTI-XVI wieku
(w zwiqzku z pracq Ryszarda Szczygla, Lokacje miast w Polsce w XVI wieku, Lublin 1989), ,Region Lubel-
ski”, R. 5 (7), 1991-1993, (druk 1996), 5. 228-229.

% F. Kiryk, dz. cyt., 5. 100-105, 154-155.

% 3. Zbtkowski, AZP 66-83, karta stanowiska nr 1

¥T'W. Prackd, dz. cyt., s. 120.

38 Limites Regni Poloniae et M. D. Lithuaniae, wyd. M. Dogiel, Wilno 1758, 30-1, cyt. za S. Kuzas, dz.
cyt., . 252,

¥ g Z6tkowski, AZP 66-83, karty stanowisk nr 3, 4 i 5; AZP 67-83, karta stanowiska or 4

g, Z6lkowski, AZP 66-83, karta stanowiska nr 3
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niemniej do§¢ wyrazne litery pozwalaja uwazaé ten zabytek za znak granicy, poto-
zony niegdy$ przez komisarzy granicznych"‘{

Powyzsze informacje pozwalaja doéé precyzyjnie zlokalizowaé znaleziska
na wspoblczesnej mapie topograficznej, gdzie widoczny jest las Barania Szyja i nie-
wielka rzeczka, doplyw Piwonii, dzielaca poludnikowo obecne wsie Zbulitéw
Duzy i Zbulitéw Maty®.

Odnoénie kamienia z krzyzem-strzala, dzigki relacji W. Prackiego wiemy,
ze istnial on jeszcze przed 1900 rokiem niedaleko kamienia w Baraniej Szyi, ,,w
dolince leénej Zastocze, niedaleko Zbulitowa™". §. Z6tkowski, badajacy omawiany
obszar, zwrOcil uwage, ze dolinke le$na Zastocze mozna identyfikowaé z obecna
miejscowoscia Zastocze™,

Réwniez kamieh z wykutymi nan dwiema podkowami, datowany przy-
puszczalnie na wiek XIV, nie zostat odnaleziony w trakcie wspolczesnej prospeke;ji
archeologicznej. Wedlug opisu W. Prackiego usytuowany byt w ,lesie Suchowol-
skiej Branicy, w miejscowo$ci Dabrowa, na linii (leénej)™. Prowadzacy w 1992 r.
badania powierzchniowe S. Z6tkowski uzyskat od miejscowej ludnosci informacje,
wedhug ktérych ,kamiefi z podkowami Jagielly” usytuowany byl w centrum lasu
Dabrowa lub na pélnocny wschod od Leéniczéwki Suchowola, po poludniowej
stronie przecinki leénej, przebiegajacej na linii wschéd-zach6d*®. Na wspblczesnej
mapie topograficznej na wschéd od Branicy Suchowolskie;j istnieje las Dabrowa, co
pozwala w miarg precyzyjnie, zgodnie z powyzszymi danymi, zlokalizowaé kamien
7 rytem dwéch podk6w®’,

Péinocny odcinek granicy, poza obszarem naszych rozwazan, ale widoczny
na mapie, mozliwy jest do rekonstrukcji na podstawie Zrédel pisanych i ich kon-
frontacji z obecna topografia terenu. Wzmianki o przebiegu icy wystepuja przy
opisach rozleglosci wsi Siedlanéw i Turébw z 1546 roku™. Granica z Wielkim
Ksiestwem Litewskim w poblizu Siedlanowa biegnie od ,.fosy zwanej przekop
$rodkiem réwniny, czyli bagna zwanego Jemielno do bagna Bielsko i bagnistego
miejsca zwanego Okniska™". Wedlug tej relacji po stronie polskiej lokujg sig wsie
Siedlanéw, Ustrzesz, Zbulitéw i Branica, za$ po litewskiej Ostréwki. Na wspolcze-
snej mapie topograficznej miedzy wsiami Siedlanéw i Ostrowki wystgpuja tereny
podmokle i pozostalo$ci lasu, w obrgbie ktérego usytuowana jest Géra Omelno,
zapewne dawniej zwana tak jak bagnisko Jemielno™.

4 Wojewddztwo lubelskie. Stownik geograficzny 1880-1904, oprac. W. Saktawski, Lublin 1974, 5. 499-
500.

“2 Gléwny Geodeta Kraju, Mapa topograficzna, 126.11 Radzyh Podlaski, 1:25000, Rzeszéw 1997

W, Pracki, dz. cyt., 5. 120.

8. Z6lkowski , AZP 67-83, karta stanowiska nr 4

45 W, Pracki, dz. cyt., 5. 119-120, ryc. 50.

4 g, Zblkowski, AZP 67-83, karta stanowiska nr 5

7 Gléwny Geodeta Kraju, Mapa topograficzna, 126.11 Radzyh Podlaski, 1:25000, Rzeszéw 1997

8 Limites ..., dz. cyt., 30-1, cyt. za S. Kura$ , dz. cyt., 5. 2101 247.

4 8, Kura§, dz. cyt,, 5. 210.

** Gléwny Geodeta Kraju, Mapa Topograficzna, 116.3 Misdzyrzec Podlaski, 1:50000, Rzeszéw 2000.
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Z kolei przy opisie Turowa mowa jest o granicy z wsia Ostréwki w Wiel-
kim Ksigstwie Litewskim — ,,0d kopca na wielkim bagnie zwanym Sosnka na grani-
cy wsi Dabrowka w lewo tymze bagnem prosto do boru, do lipy, na ktorej powie-
szono niegdy$ stynnego zlodzieja, dalej przez Y2 mili mijajac w 3 miejscach role wsi
Ostréwki oraz 2 miejsca przeznaczone do sadzenia zlodziei barci i innych prze-
stepcdw, do rOwniny zwanej Sosnka, jej Srodkiem do rél wsi Ostréwek i do géry
zwane]j Gorka, gdzie schodza si¢ granice wsi Siedlanbéw i Ustrzesz™".

Na wspolczesnej mapie $ladem po bagnach Sosnka jest zapewne osada
Sosnowiec, usytuowana na niewielkim, zalesionym wyniesieniu dzielacym podmo-
kle tereny miedzy wsiami Turéw i Ostréwki’~. Natomiast dawna krélewska wie$
Dabréwka to, jak dowodza ustalenia historykéw, obecna Zakowola Stara, granicza-
ca z Turowem od péinocnego-wschodu®. Na terenie wsi Turéw i Zakowola znale-
ziono, trudne obecnie do lokalizacji, kamienie z wykutymi smpami“‘

Lokalizacja kamieni z rytami w kontekécie wzmianek historycznych i ana-
lizy wspoblczesnej topografii pozwala w miarg precyzyjnie zrekonstruowaé prze-
bieg granicy polsko-litewskiej w okresie péZnosredniowiecznym. Zdumiewa wrecz
jak silna jest tradycja tego podziatlu manifestujaca sie wspolczesnym przebiegiem
granicy miedzy gminami Radzyh Podlaski i Wohyn, niewiele odbiegajacym od
rekonstruowanej dla péznego §redniowiecza.

7. Okres nowozytny (mapa nr 7)

Osadnictwo okresu nowozytnego tworzy 31% calodci osadnictwa na oma-
wianym obszarze. Mozna na tym etapie rozpoznania stwierdzié, ze dopiero w okre-
sie nowozytnym osadnictwo zaczelo intensywnie zajmowaé i przeksztalcaé tereny
poza dolinami rzek. Stanowiska archeologiczne dowodza skali i intensywnosci
uzytkowania omawianego obszaru, ale w stosunku do Zrédel pisanych i opracowan
historycznych rola danych archeologicznych jest niewatpliwie drugorzedna.
Zwr6¢my jednakze uwagg na najciekawszy obiekt z omawianego terenu. Archeolo-
dzy zarejestrowali i opisali relikty fortalicjum w Bialce, ktére jak dotad nie zostaly
poddane analizom badaczy architektury militaris. J. Mikulski — archeolog-amator,
odkrywca obiektu — uznawat relikty fortyfikacji za pozostalo§ci grodziska™. Autor
badah AZP tego terenu S. Zotkowski stwierdzil jednak, Ze sq to pozostato$ci umoc-
niefi najprawdopodobniej XVII-XVIII-wiecznego dworu Obl'Ol]IlegO.Sﬁ S. Kura$
podaje w swym stowniku, ze w roku 1415 kr6l Wiadystaw JagieHo nadaje Mikola-
jowi Cebulce z Czechowa pustkowia nad rzeka Bialka, kolo wsi kr6lewskiej Biala,
ktére niegdy$ nadat Kozietutom i Eosiowi>’. W latach 1415-30 dziedzicem Bialki

51 8. Kura$, dz. cyt., s. 247,

52 Gléwny Geodeta Kraju, Mapa Topograficzna, 116.3 Miedzyrzec Podlaski, 1:50000, Rzeszéw 2000

* 8. Wojciechowski, A. Sochacka, R. Szczygiet, Osady zaginione i o zmienionych nazwach historyczne-
go wog‘:sza lubelskiego, [w) Dzieje Lubelszczyzny, t. 4, Warszawa 1986, s. 179.

W. Pracki, dz. cyt., 5. 117-118, ryc. 48 i 49.

% §_Mikulski, Grodzisko w Bialce pod Radzyniem, ,Z Otchlani Wiekéw”, R. XIX, 1950, z. 3-4, s. 56-
59.

% g, Zbikowski, AZP 65-82, karta stanowiska nr 3.

%78, Kura$, dz. cyt., 5. 28-29.
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jest Mikotaj Cebulka. W 1418 roku istnieje dwor. W 1531 r. wlasdcicielem dworu,
jak pisze I. Rolska-Boruch, jest Mikotaj Bielecki’®. Autorka pisze o wybudowanym
zapewne w I potowie XVIII wieku dworze na planie prostokata z alkierzami po
bokach, dwukondygnacyjnym, tr6jdzielnym z sienig na osi. Zachowane fortyfikacje
tworzg czworokat o bokach dluzszych 66 m i krétszych 39 i 43 m. Wysoko§¢ nasy-
pu dochodzi miejscami nawet do 8 metréw. Obiekt powstat przez odciecie fragmen-
tu wysoczyzny sztucznym przekopem fosa, szerokim na 12 metréw.
8. Podsumowanie

Trudno uznaé, Ze omawiane tereny byly do okresu miodszych faz wcze-
snego §redniowiecza atrakcyjne dla osadnictwa. Gléwnym przejawem dziatalnoéci
w pradziejach i okresie plemiennym wczesnego §redniowiecza sa tzw. §lady osad-
nicze, natomiast niewiele jest pozostato$ci trwatych form osadniczych w postaci
autentycznych osad czy cmentarzysk.

Przelom w zagospodarowaniu tego obszaru jest niewatpliwie zwigzany z
okresem wczesnopiastowskim. Po slabej penetracji osadniczej miedzy VII a X wie-
kiem wyrazne zmiany dostrzegamy dopiero w wieku XI. Zastanawia przy tym fakt,
Ze w odniesieniu do stopnia rozwoju osadnictwa, wystgpuja az dwa, bardzo blisko
siebie polozone, grodziska. Fakt ten zapewne thumaczy potrzeba obrony pograni-
cza. Teren pogranicza, paradoksalnie, zaznacza si¢ okresie XI-XIII w. wyraznym i
wyrdzniajacym si¢ pasem osadniczym, ktory ma powtdrzenie w pbZnym Srednio-
wieczu i okresie wczesnonowozytnym. W XTII stuleciu zaznacza sig spadek osad-
nictwa”’, aby znowu powoli odzyska¢ dynamike w péznym Sredniowieczu i roz-
kwitnaé w pelni w okresie wezesnonowoZytnym,

Obecne wyniki badafi dowodza, Ze znaleziska archeologiczne, analiza ich
charakteru i rozmieszczenia daja pewne mozliwoéci w badaniach tak zlozonej pro-
blematyki jak pogranicza. Kamienie z rytami, pozostalosci elementow dawnej to-
pografii umozliwiajg dokladng rekonstrukcje obszaréw pogranicza we wczesnym
$redniowieczu a przebiegdw liniowych w poZnym $redniowieczu i nowozytnosci.

Rozmieszczenie osadnictwa na przestrzeni pradziejéw i okresu historycz-
nego dowodzi niezbicie niedostgpnosci badZ niskiej atrakcyjnosci terendéw poza
dolinami rzek. Mimo wystgpujacych w dziejach ocieplefi i osuszen klimatu (np. w
poczatkach okresu rzymskiego, czy w starszych fazach wczesnego Sredniowiecza)
osadnictwo nie zajglo terenéw poza krawedziami dolin. Mozna wigc przypuszczac,
ze byly one stale zalesione i zabagnione.

Przedstawienie wiarygodnej rekonstrukcji procesu przemian osadniczych
na omawianym terenie wymaga poglebionej refleksji w odniesieniu do zestawieh
liczbowych i frekwencji punktéw osadniczych w poszczegélnych epokach i okre-
sach. Istnieje kolosalna réznica rozgrywania si¢ zjawisk osadniczych w przestrzeni
czasowej w skali danej jednostki podzialu chronologicznego. Dla epoki kamienia
tego obszaru bedzie to co najmniej 10 tysigcy lat, dla epoki brazu ponad tysiac, dla

%8 1. Rolska-Boruch, Siedziby szlacheckie i magnackie na ziemiach zwanych Lubelszczyzng. 1500-1700,
Lublin 1999, s. 123.
% Pakt ten jest zbiezny z ustaleniami historykéw —por. E. Kiryk, dz. cyt., s. 98 — tam starsza literatura,
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epoki zelaza (okresu halsztackiego i latefiskiego) 700 lat, okresu rzymskiego niecale
400 lat, a Sredniowiecze i nowozZytnos¢ archeologicznie mozemy co najwyzej mie-
rzy¢ stuleciami. W przedstawionym ponizej wykresie przyjeto liczbe punktéw
osadniczych jaka powstala w okresie jednego roku. W ten sposéb skonstruowane
zestawienie potwierdza niezbicie ogblng uwage co do istotnych zmian w intensyw-
nosci osadnictwa, jaka nastapila na przelomie X i XI stulecia, a wigc w okresie
kiedy ziemie te weszly w sklad domeny piastowskiej.

Tabela nor 1. Zrodla archeologiczne o wsiach $redniowiecznych i wezesno§redniowiecznych o
ustalonej metryce na podstawie Zrodel pisanych.

ZRODLA
ZRODLA PISANE ARCHEOLOGICZNE
Lp. | MIEISCO- | Pierw- “;‘;f’ Pétne
WOSC sza Nazwa Wia- trednio ér?dmo Nowo-
wzmian snoéé s wiecze | Zytno$é
wieCcze
ka
1. |BEDLNO 1437 |BEDLNE szla- | brak brak +
checka
2. |BIALA 1415 |BYALA kedlew- | XI-XTIL |+ +
ska W.
3. |BIALKA 1415 |[BYALKA szla- | VIO-XI| brak +
checka |w.
+
4. |BRANICA |1447 |BRANICZA szla- | brak brak brak
RADZYN- (1827 |BRANICA RA- checka
SKA DZYNSKA
5. |BRANICA [1417 [BRENICZA szla- | X-XIOI + +
SUCHO- 1827 |BRANICA SUCHO- |checka |w.
WOLSKA WOLSKA
6. |LICHTY 1436 |LYTHWYN szla- | brak brak brak
1512 | NYEVEGLOSCH checka
dicta LYCHTY
1621 | LICHTY
7. |NIEWE- 1409 |[NOWEGLOSZ szda- | X-XIO + +
GLOSZ 1448 | NYEVEGLOSCH checka |w.
Dyszki i Gruszki grodzi-
1512 | ANTIQUA NYEVE- sko
GLOSCH z X-XII
1529 | NIEWEGLOSZ w.
8. PASZKI1 1448 PASZKY NYEWE- szla- + - +
DUZE GLOSZ checka
1512 | PASSKY
1781 | PASZKIDUZE
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9. |RADZYN 1468 |RADZYN kidlew- | VIII-X | + +
PODLASKI |1470- |KOZIRYNEK ska w.
80 RADZIN alias KOZI- XI-XTL
1512 | RYNEK W.
10. | SIEDLA- 1546 | SIELIANOW szla- | brak brak | +
NOW checka
10. | TUROW 1418 | TUROW szla- | XI-XTI + +
checka |w.
grodzi-
sko
z XI-
X1 w.
11 |USTRZESZ |1533 |WOLA STRZESZ- |sza- |XI-XIO + +
KOWSKA checka |w.
1539 | VSTRZESZ
12. | WRZOSOW |1415- |WRZESSOUICZE szla- + + +
1419 | VOLYA TCHO- | checka
1462 | RZOWSKA
WOLA WRZOSOW-
1626 |SKA
1678 | WRZOSOW
13. |ZABIELE 1512 |ZABYELE szla- |brak  |brak +
checka
14. |[ZBULITOW |1432 |BILITHOW szla- | brak brak | Brak
DUZY checka

PE3IOME

Paj3eias H OKPECTHOCTH B NPENACTOPHH, CPEHAX BEKAX H COBPEMEHHOM IMepHOJE B CBETe
APXEOIOTHIECKHAX HCTOTHHKOB

Ilocenerueckas  kaprEHA  OkpectHocTel — PamsmEs  npemonmpenmeneHa — COCTOSHHEM
ApPXEONIOTHYESCKEX HCCICAOBAHMI., JTA TeppHTOPHA NpHHANCKHT K cnalbo HccnefoBaHEMO
OO3TOMY CTaTed OCHOBAHA HAa PCIYIRTATAX NOBCPXHOCTHBRIX HGCJIBI[OB&'EBﬁ OpOBCACHHEIX B
paMkax crcTeMEl Apxeonorugeckoii pororpadun IToneme.

ABTOp CBOMM HCCHENOBAHHEM OXBATHI NONHHEI pex banka (pamselHCKHM MHEKDOPETHOH) H
HIDKHHEH OTpes3ok fomEH peks [Imepomns (Boxwms, Bpamyma Cyxosonsckas, Heperrnom), roe B
IIO3JHEM CPeHeBEKOBRH Obuta rpasana Mex Ty Koporoii u JInTeoi.

CraTea TpeCcTaBNseT PAgdyC H KAYECTBO ApXEONOrHYECKHX HCCNENOBAHAH OT MOCENeHHH B
NpenHCcTOpHH (KaMeHHEN, GpOH30BEIA, Kene3HEH BEKI0 HO3THETD CPeIHEBEKOBEA.

Asrop ofpamaer BHEMAaHHE, 9TO IPEJCTABICHHEIC TEPPHTOPHE HE IPEHAIICKAT K paloHaM
TPHBJICEATENRHEIM I3 TOCCNCHIICE, 4 ITABHBIM NPOABICHHEM YEJIOBEUSCKOH ACATERHOCTH B
TIPEIACTOPHE ¥ IUIEMEHHOM INEPHONE PAHHETO CPENHEBEKOBBA SBIAIOTCA TAK HA3BIBACMEBIE
Ilocenerueckue cnegnl. IlepemoM B OmoroycrpoficTBe 9T0H TeppHTOPHH CBA32H C HAYAIOM
IIACTOBCKOTO TIEPHOMA.
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SUMMARY

Radzyn and its surrounding areas in prehistory, middle ages and modern age in the light of
archeological resources

Our knowledge of the settlement in Radzyh and its surroundings is determined by a range of
archeological research. This area belongs to those not recognized sufficiently by excavations,
therefore the article has been based only upon some surface penetrations, within the system
“Archeological Picture of Poland”. The range of author’s survey comprises the valleys of the
Biatka river (the Radzyfi microregion) and the lower stretch of the Piwonia river (Wohyn, Branica
Suchowolska, Niewegglosz), where the border between the Crown and Lithuania was running in
the late middle ages. The article presents the range and quality of archeological source basis since
the prehistoric settlement (the Stone Age, the bronze age, the iron age), then during the Lathenian
age until the late middle ages. The author underlines that the territories he describes were not
particularly attractive as a location for any settlement. The main signs of human activity in
prehistory and tribal age are so called traces of settlement with a very small amount of solid forms
of settlement. The turning point for the arrangement of this area came in early years of the Piasts

dynasty.
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