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John Ruskin, mysliciel zapomniany?

Tylko méwige rzeczy dziwne
moge was czego$ pozytecznego nauczyc.
John Ruskin

Czy John Ruskin (1819-1900) faktycznie jest myslicielem zapomnianym? Pa-
trzac na stawiane pytanie w kontekscie mysli $wiatowej, odpowiedZ musi by¢ prze-
czaca. Kiedy jednak uwaga badawcza zostanie zwrdécona na grunt polski, okaze sie,
iz znajomos¢ pogladéw tego myséliciela jest co najmniej nikia.

Uswiadomiwszy sobie zaistnialy stan, zasadnym zdaje si¢ postawienie pyta-
nia o stuszno$¢ wyrzucenia przez polskie srodowisko naukowe, Ruskina poza na-
ukowy nawias. W niniejszym artykule postaram sie odpowiedzie¢ na tytulowe py-
tanie.

John Ruskin urodzil sie 8 lutego 1819 roku przy Hunter Street 54 w Londy-
nie. Byt jedynym dzieckiem Margaret Cox i Johna Jamesa Ruskina. Rodzice Ruskina
byli kuzynami I-go stopnia co, jak twierdza niektérzy biografowie mogto by¢ za-
réwno Zrédlem jego kleski jak i wielkosci.!

Jego ojciec byt tzw. self made man, doskonale prosperujacym importerem
sherry, kolekcjonerem sztuki, zachecajacym swojego syna do podjecia aktywnosci
na niwie literatury. Matka, gorliwa ewangeliczka, od samego poczatku przewidzia-
ta dla malego Johna kariere duchownego. Widziala go na stanowisku anglikarskie-
go biskupa totez, podczas gdy ojciec czytywal mu Homera i Platona, ona kazata mu
uczy¢ sie Biblii na pamieg¢. Po wielu latach Ruskin o swoich rodzicach napisal: ,,Nie
kochatem ich bardziej niz slorice, czy ksiezyc. Byli po prostu czescia porzadku

! Por. Arthur Ch. Benson, Ruskin, A Study in Personality, Londyn 1911, s. 9.
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wszech$wiata”.? Czy jego dziecinstwo bylo zatem pasmem traumatycznych do-
znan? Na to pytanie nie da si¢ jednoznacznie odpowiedzie¢. Wskazéwek dostarczy¢
moze jedynie autobiografia Ruskina, w ktérej niejednokrotnie wraca do lat dziecin-
stwa. Niestety jest ona Zrédlem nieprecyzyjnym, poniewaz przeszlos¢ jest w niej
traktowana nader wybidrczo.

Napisatem je [Praeterita] szczerze i z zapalem, méwiac o tym, pamieta-
nie czego sprawia mi przyjemnoéc (...) czasami bardzo dokladnie, o tym,
co uwazam za uzyteczne, przemilczajac to, w przywolywaniu czego nie
odnajduje zadnej przyjemnosci.?

Czy powyzsze stwierdzenie dyskwalifikuje Praeterita jako zrédlo? Moim
zdaniem nie, poniewaz, szczegdlnie dzisiaj, w dobie rozwoju wiedzy interdyscy-
plinarnej, istotna staje sie umiejetnoé¢ ,czytania miedzy wierszami”. Sam wiec fakt
przyjecia przez Ruskina wyartykulowanej w powyzszym cytacie perspektywy, daje
badaczowi wglad w sposéb myslenia autora. Od samego poczatku jasnym jest, ze
dla Ruskina , tym, co na prawde si¢ liczy, jest jako$¢ umystu, ktéry dokonuje selek-
qji i interpretuje”.4

W tym miejscu zasadnym jest postawienie pytanie, czy umyst Ruskina cha-
rakteryzuje jakos¢ legitymizujaca dokonywane przez niego ,selekcje i interpreta-
cje”? Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezaloby zdefiniowaé sama ,jakos¢”. To
zadanie wykracza jednak poza ramy niniejszego artykulu. Dlatego tez poprzestane
na sformulowaniu zaczerpnietym od Roberta M. Pirsiga

Jakos¢ jest cechg mysli i jezyka, ktérg mozna pozna¢ w procesie pozain-
telektualnym. Poniewaz wszystkie definicje s3 wytworem proceséw in-
telektualnych, jakosci nie da sie zdefiniowad. [...] Chociaz jednak Jakosci
nie mozna zdefiniowad, wiecie, czym jest Jakos¢!5

Zdecydowalem sie na taka wlasnie interpretacje, poniewaz, jak wykaze poni-
zej, myslenie Ruskina przebiegato eklektycznym torem usytuowanym pomiedzy
definiowalnym racjonalizmem i niedefiniowalna intuicja, innymi slowy — Ruskin
widzial i wiedzial, odczuwal, kochal i przez cale zycie prébowal zwerbalizowac
owo u-czucie. W tym miejscu wkraczamy na grunt psychologii, co stanowi pewne
utrudnienie, poniewaz w czasach Ruskina badania psychologiczne niemal nie ist-
nialy. Faktem jest, iz Ruskin cierpial na swego rodzaju zaburzenia psychiczne, zré-
dla ktérych mozna by, jak sadze, doszukiwa¢ sie w niemoznoéci werbalizagji sta-
néw wewnetrznych ptynacych z wyksztalconego w dziecinstwie sposobu percypo-
wania rzeczywistosci¢, a ktére Maslow nazwat ,Poznaniem-B” (Cognition of Being).

2 Tamze, s. 15; Por. The Library Edition of Works of John Ruskin (dalej jako: Works...,), red. E. T. Cook,
Alexander Wedderburn, Londyn 1903-1912, vol. XXXV, s. 124-126.

3 Works..., vol. XXXV, s. 11.

4 Arthur Ch. Benson, Ruskin..., dz. cyt., s. 25.

5 Robert M Pirsig, Zen i sztuka obstugi motocykla, Poznan 2005, s. 200-201.

6 Nie miatem nic do kochania... (Works..., XXXV, s. 44). Brak mozliwosci obcowania z Zywymi stworze-
niami wyksztalcil w nim umiejetnos¢ ,pochlaniania otoczenia”. Wysysania z dostepnej rzeczywistosci
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Poznanie-B jest szczegélnym rodzajem poznania, w ktérym przedmiot
poznawany, czy szerzej, doswiadczenia sg postrzegane ,[...] jako calos¢,
jako pelna jednostka, oderwana od relacji, od mozliwego uzycia, wyko-
rzystania i celu. Przyjmuje sie je jako co$ jedynego we wszech$wiecie, za
co$, co stanowi caly Byt, jednoznaczny z wszech$wiatem.” Mamy tutaj
do czynienia z czyms$, co mozna byloby nazwac ,absolutng uwaga”. Po-
znawany przedmiot staje sie wylacznym przedmiotem zainteresowania
[...] staje sie jakby caloscia Bytu. I ten rodzaj calosciowego postrzegania
rézni sie¢ zasadniczo od normalnej, ,, powszechnej” percepdji, gdyz nasza
uwaga skupia sie nie tylko na przedmiocie, ale réwniez na wszystkim,
co ma jakie$ znaczenie, pozwala nam dostrzec percypowany obiekt jako
czes¢ swiata. Duzy udzial w poznaniu-B ma emocjonalne zaangazowa-
nie podmiotu percypujacego, swoista ,troskliwosé¢” powodujaca pod-
trzymanie uwagi na poznawanym przedmiocie i potrzebie dla poznania
wszystkich jego aspektéw. W tym rodzaju poznania z owa ,troskliwo-
$cig” Iaczy sie jeszcze jeden mechanizm psychologiczny, stanowigcy by¢
moze nawet wazniejszy element procesu percepcyjnego, a mianowicie
mitosé. Milos¢ powoduje [...] iz w przedmiocie miloéci jesteémy w stanie
dostrzec jego glebsze cechy wewnetrzne, anizeli w stanie nie-mitosci.
Przyczyn tego mozna szuka¢ w tym, ze ,[...] mitos¢ pociaga za soba fa-
scynacje przedmiotem milosci, a co za tym idzie, czestsze zaangazowa-
nie, badawcze patrzenie, ogladanie >troskliwe<. Osoby kochajace si¢
moga widzie¢ u siebie nawzajem takie mozliwosci, na ktére inni ludzie
sg $lepi.”

Uwazam, ze dla Ruskina obiektem do$wiadczanym byla przyroda. Postugu-
jac sie ponownie nomenklaturg Maslowa — uczucia Ruskina plynace z percypowa-
nia przyrody byly doznaniami szczytowymi, ,tak cennymi, odkryciem tak wielkim, ze
nawet préba ich uzasadnienia, pomniejsza ich godnos¢ i wartos¢”.8 Mimo $wiado-
mosci ,umniejszania godnosci” do$wiadczanych wartoéci Ruskin chciat je zwerba-
lizowaé. Wyrazem tego sa niewatpliwie jego ksiazki, ktérych napisal ponad 40°,
wiele artykuléw i odczytéw. Drugim, istotnym elementem jest opisywana przez
Maslowa mito$é¢. Ruskin poszukiwal uczucia, ale jego kolejne zwigzki konczyly sie
coraz dotkliwszymi niepowodzeniami, dlatego tez caly swéj ,milosny potencjal”
skierowal na percypowany przedmiot, tj. Nature. Sadze, Ze w pewnym sensie po-
Swiecil sie w imie wyzszych idei, czego wyrazem sa jego poglady spoteczne, o kto-
rych mowa bedzie dale;j.

wszystkiego, co nadawalo sie do intelektualnej obrébki. Przyjaciel rodziny, Mazzini (1805-1872, wloski
dziennikarz, demokrata i bojownik o wolnos¢; wraz z Garribaldim zaangazowany w ruch Risorgimento;
zwany , konpiratorem doskonatym”), powiedzial o mlodym Ruskinie, iz jest posiadaczem najbardziej ana-
litycznego umystu w Europie. Stad tez wywodzi sie ruskinowska koncepcja , innocent eye.”

7 Por. Abraham H. Maslow, W strong psychologii istnienia, cyt. za Lestaw Hostynski, Wartosci utylitarne,
Lublin 1998, s. 119.

8 Por. Lestaw Hostynski, dz. cyt., s. 81.

9 Wszystkie jego publikacje mialy swoje reedycje. Prowadzil przebogata korespondencje oraz przez
cale Zycie prowadzil dziennik. Dziela zebrane Ruskina, cytowane w niniejszym tekscie Library Edition of
Works of John Ruskin sktadaja sie z 39 toméw.
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Wracajac do pytania o legitymizacje osadéw Ruskina, w poszukiwaniu od-
powiedzi postuze sie stowami ludzi, co do jakosci umystéw ktérych trudno jest
mie¢ watpliwosci.

W wieku lat 15 Ruskin byl juz publikowanym poeta i twdérca traktatéw geo-
logicznych. Podziw dla prac J. M. W. Turnera doprowadzil do powstania Modern
Painters (5 toméw) jego opus magnum. Po publikacji w 1856 roku 3 i 4 tomu, George
Eliot napisal:

Czcze go jako jednego z najwiekszych Nauczycieli dnia terazniejszego
[...] dwa ostatnie tomy >Modern Painters< stanowig, jak sadze, najzna-
komitsze pisarstwo tego wieku.1®

Mahatma Gandhi, po lekturze Unto this Last (1862), zapisal w swoim pamiet-
niku, iz byla to lektura stanowigca punkt przelomowy w jego zyciu. Prezentowane
w niej tre$ci otworzyly mu oczy na nieuswiadomione dotad aspekty ludzkiej egzy-
stencji.!!

W podobnym tonie, niedlugo po $émierci Ruskina, wypowiedziat sie Tolstoj:

Ruskin byl jednym z najbardziej zadziwiajacych ludzi, nie tylko w An-
glii i naszych czasach, ale we wszystkich krajach i wszystkich czasach.
Byt jednym z tych nielicznych ludzi, ktérzy mysla sercem, wiec myslat i
moéwit nie tylko o tym, co sam widziat i czul, ale o tym, co kazdy bedzie
myslal i méwit w przysztosci.l?

Czy stowa Tolstoja si¢ potwierdzily? Tak, w wielu krajach Europy i Swiata'®,
w Polsce — nie.

Okazuje sie, ze ten ,zapomniany” w Polsce mysliciel byt niezwykle ptod-
nym, a co wazniejsze — czytanym — pisarzem. Jego dzialalnos¢ ceniona byla przez
zwyklych ludzi, ale réwniez przez , wielkich” wspélczesnego mu $wiata, takich jak:
John Stewart Mill, Marcel Proust, George Bernard Shaw, William Morris, Clement
Atlee, Frank Lloyd Wright oraz wspomniani juz Tolstoj i Gandhi.' Jego opinie na
temat sztuki, czy architektury przyjmowane byly za ,fakty”.’> Rysunki, ktére wy-
konatl podczas pobytu w Wenegji, jako ilustracje do Stones of Venice (1851-53) do dzi$

10 Por. George P. Landow, John Ruskin, Oxford University Press, 1985 i www.victorianweb.org.

1 John D.Rosenberg, The Genious of John Ruskin, Londyn 1963, s. 9.

12 Ibidem, s. 11. Podobne opinie wygtlaszat réwniez M. Proust, por. Marcel Proust, A Selection from his
Miscellaneous Writings, thum. Gerard Hopkins, Londyn 1948.

13 Towarzystwa ruskinowskie dzialaja w wielu krajach. Najbardziej reprezentatywnym zbiorem po-
szczyci¢ moze sie¢ Uniwersytet Lancaster, bedacy siedziba Centrum Ruskinowskiego oraz Biblioteki Ru-
skinowskiej, w zbiorach ktérej znajduje sie ok. 2000 pozycji z lat 1939-2007 z Anglii, Stanéw Zjednoczo-
nych, Holandii, Niemiec, Wiloch, Polski, Indii, Japonii i in., (wlaczajac w to prace magisterskie oraz roz-
prawy doktorskie). Ponadto, w zbiorach Ruskin Library znajduje sie: 196 manuskryptéw, 29 toméw dzien-
nikéw Ruskina, 7400 listéw, 1500 rysunkéw i obrazéw oraz wszystkie powstale wydania 39-tomowego
Library Edition of John Ruskin’s Works.

14 Por. John D. Rosenberg, dz. cyt.,s. 9in.

15 Np. Proces z Whistlerem — Ruskin wyrazil sie niepochlebnie o zaprezentowanych przez Whistlera
obrazach, co spowodowalo, iz nikt nie chciat ich kupi¢, za co autor pozwat Ruskina do sadu.
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sq wykorzystywane przy rekonstrukcji zabudowy miasta. Jego nieistotny z punktu
widzenia polskiej filozofii sposéb myslenia, doprowadzil go do objecia katedry w
Oxfordzie, gdzie na gloszone przez niego wyklady przybywali goscie m. in. z Ame-
ryki. Brytyjskie gazety, po dzi$ dzien publikuja teksty z okazji rocznicy urodzin Ru-
skina. To, moim zdaniem, catkiem duzo jak na czlowieka, o ktérym nie warto pa-
mieta¢. Czy wygloszony pean §wiadczy o tym, iz Ruskin nie posiadat wad? Zdecy-
dowanie nie.

Byl myslicielem chaotycznym, czestokro¢ sobie zaprzeczal, ale emocjonalne,
,troskliwe” podejécie do szeroko pojetego przedmiotu badari mozna by wybaczyg¢,
gdyby nie jeden fakt — , Ruskin nigdy nie napisal tekstu filozoficznego”.1®

W swojej karierze podjal dwukrotnie probe stworzenia takiego tekstu.l” Obie
proby sa nieudane i w pewnym sensie wymuszone okolicznoéciami. W pracach Ru-
skina mozna odnalez¢ odniesienia do pogladéw gloszonych przez filozoféw Zyja-
cych nie tylko przed nim, ale i z nim réwnolegle. Niektodre s, szczegdlnie dla czlo-
wieka parajacego sie filozofig bardzo oczywiste, niektére zawoalowane. Mozna by
zacytowac wiele z nich, ale najlepszym przykladem stosunku Ruskina do tego za-
gadnienia jest fragment z trzeciego tomu Modern Painters: ,[...] metafizycy i filozo-
fowie sg, w caloéci, najwiekszym problemem z jakim $wiat musi sobie radzi¢”.!8
Warto zauwazyd¢, ze stwierdzenie to nie wynikalo z catkowitej ignorangji, a poparte
bylo okreslonym, cho¢ niewielkim doswiadczeniem.

Wiemy, ze podczas pobytu w Oxfordzie czytywat staromodna logike, i
nie lubil jej; troche Arystotelesa; troche Platona; i troche nowoczesnych
mysélicieli — Bacona, Locke’a, Dugalde’a Stewarte’a i Tomasza Browne’a.
W pdzniejszym okresie czytywal niemieckich metafizykow i doszed} do
wniosku, ze byli bardzo zlymi metafizykami; nigdy nie wzial sie za
wielkich niemieckich idealistéw, poza, za namowa Carlyle’a, préba czy-
tania Fichte. [...] Platona czytal samodzielnie wciaz i wciaz od nowa,
kochat go i czcil do korica swego zycia.!

Powyzszy akapit to powazna rysa na obrazie tego XIX wiecznego mysliciela.
Czy jednak na tyle powazna by go zdyskredytowac? Zdaje mi sie, ze mimo ewi-
dentnych brakéw w wyksztalceniu filozoficznym doceni¢ nalezy kongenialnosé
mys$li Ruskina. O ile na niwie stricte pojmowanej filozofii® jego ,,odkrycia” sa dys-
kusyjne, o tyle wklad w szeroko pojmowang kulture europejska jest ogromny.

16 R.G. Collingwood, Ruskin’s Philosophy, Kendal 1922, s. 2.

17 W drugim tomie Modern Painters dal wykiad na temat nowego rodzaju krytyki sztuki opartej na
zalozeniach filozoficznych dotyczacych filozofii umystu; Drugim filozoficznym” tekstem jest wyktad
zatytulowany The Range of Intellectual Conception proportioned to the Rank in Animal Life, wygloszony dla
Towarzystwa Metafizycznego w roku 1871 — por. Works..., vol. XXXIV, s. 107-111.

18 Works..., vol. V, s. 333-334; por. R.G. Collingwood, dz. cyt.., s. 3.

1 R.G. Collingwood, dz. cyt., s. 4.

20 Moim zdaniem filozofia, szczegdlnie w Polsce, nie jest pojmowana w duchu starozytnym, tzn. nie
jest szeroko rozumianym umitowaniem madrosci, a tylko jedna z nauk szczegétowych. Fakt ,zapomnie-
nia” Ruskina zwigzany by¢ moze z tym wlasnie, dokonujacym sie w filozofii procesem. Procesem, ktéry
dehumanizuje filozofie, czyniac ja niedostepng, ,elitarng” nauka dla wtajemniczonych. Spedzajace sen z
powiek poszukiwania prawd obiektywnych by¢ moze zostana zwiericzone sukcesem, tylko kto sie o tym
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[...] biblioteka ta (mowa o ksigzkach napisanych i wydanych przez Ru-
skina) rozsiang jest w rekach robotnikéw, znajduje si¢ na stolikach pan
$wiatowych, podrézuje w wagonach [...] Anglicy szukaja w tych ksigz-
kach regul wyzszej hygieny i tajemnicy zdobywania piekna estetycz-
nie.?!

Ruskin ,docieral” do wszystkich. Turysci zwiedzajacy Wenecje, za namowa prze-
wodnikéw, czytajg ksigzki Ruskina (Kamienie Wenecji) i dzigki nim studiuja to, na co
do tej pory tylko patrzyli2. Estetyczny wplyw Ruskina rozprzestrzenit sie na kon-
tynencie i ulega mu wielu Francuzéw i Francuzek.?? Dodatkowo faktem zasluguja-
cym na uznanie jest to, iz Ruskin, zyl zgodnie z gloszonymi pogladami.

W tym miejscu docieramy do istoty sprawy — filozofia Ruskina byta filozofig
dla ludzi. Czasem ,belkotliwym”, ale jednak silnym glosem mitosnika madrosci,
ktéry za wszelkg cene, mimo iz byt torysem?*, chciat zapewnic¢ ludziom réwny do-
step do piekna, moralnosci, prawdy, a co najwazniejsze — umozliwi¢ im samodziel-
ne osiggniecie mistrzostwa w Zyciu. Jego a-systematyczna mys$l nadawala sie do te-
go znakomicie — byla tatwa do przyswojenia, przez co filozofia Ruskina stawala sie
,filozofig do posiadania”. Dostepnym dla kazdego zestawem postaw i pogladow,
ktére kazdy mégl wedle wlasnego uznania ocenic i przyjac lub odrzucic.

Czy to, co zostalo powyzej powiedziane $wiadczy o tym, iz Ruskin na grun-
cie polskim jest zupelnie nieznany? Oczywiécie nie, chociaz dostepna w Polsce lite-
ratura nie przedstawia sie¢ imponujaco.?> Jedna z nielicznych przedstawicielek pol-
skiej filozofii, ktéra uznala wkiad Ruskina w rozwdj kultury europejskiej za istotny
jest Anna Jamroziakowa, ktéra w jednym ze swoich wykltadéw przywolala postac
Johna Ruskina:

Ruskin, (...) mimo Ze siegajacy do wczesnej, romantycznej tradygji ,,po-
etéw jezior” — do eskapistycznych nastrojéw uwarunkowanych, z jednej
strony, wyczuciem ogromu pigkna w naturze (1), ale i samotnoscig i za-
gubieniem czlowieka, zdanego na pozbawiony prawdziwej wielkosci
$wiat, ktéry oddany jest kultywowaniu powierzchownych staran — pod-
jat sie obrony niezbywalnych wartosci. Przy czym przekonany byl, ze

dowie... W tym kontekscie, chaotyczna, wolna i niczym nieskrepowana, a przez to bardzo ludzka mysl
Ruskina staje si¢ niezwykle waznym glosem w dyskusji o kondydji filozofii.

2l Gaston Deschamps, Niedomagania demokracyi, przet. Karol Scipio, Krakow 1908, s. 129.

22 Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze rysunki Ruskina wykonane podczas prac nad Stones of Venice,
stanowia do dnia dzisiejszego wzorce wspomagajace architektow odpowiedzialnych za rekonstruowanie
weneckich budynkéw.

23 Por. Gaston Deschamps, dz. cyt., s. 130.

24 Sam napisal o sobie: ,Jestem, jak mdj ojciec byl przede mng, okrutnym Torysem starej szkoty;-
szkoly Waltera Scotte’a i Homera. Wymieniam tych dwdéch sposréd wieloéci wspaniatych pisarzy-
Toryséw, bo obaj byli moimi osobistymi mistrzami”, (Works..., vol. XXXV, s. 13.).

25 W katalogach bibliotek UJ, UW, KUL i UMCS znajduje sig ok. 30 pozycji autorstwa Ruskina i o Ru-
skinie. Najnowsze, to cytowany ponizej tekst Anny Jamroziakowej, artykul Jacka Wozniakowskiego, Ru-
skin, ,ZNAK”, R 28 (8-9), 1976, s. 1192-1212 oraz Maciej Ulita, Szukajgc Ruskina, ,Wschodni Rocznik Hu-
manistyczny, tom IV, 2007, s. 449-453; dodatkowo Ruskin bywa wymieniany w albumach malarstwa, ale
tylko jako krytyk sztuki.



John Ruskin, mysliciel zapomniany? 149

najwazniejsze z nich to te, ktére ,zyja” w naturze i tam ulegaja degrada-
¢ji w procesie cywilizacyjnej ekspansywnosci, w niewrazliwosci na cier-
pienia czlowieka, ktory jako istota spoleczna, poddawany jest ekono-
micznym procesom, uniemozliwiajacych jednostce indywidualne zako-
rzenienie w istnieniu i autentyczne dzialania (2). Piekno natury i jak
powiadal jej ,$wietoé¢” dostepna jest tylko nielicznym, tym, ktérzy zyja
jakby wbrew rozwojowi spoleczno-kulturowej rzeczywistosci — stawia-
jac opor tendencjom, jakie obiektywizujac sie w skali globalnej, zdeter-
minowaly Zycie cztowieka, pozbawiajac go swobody w projektowaniu
wlasnych czynéw i poczuciu odpowiedzialnoéci za nie. Ale takze kon-
kretnych dzialan, ktérych efekty bytyby sprawdzalne i weryfikowalne
w najblizszym, chocby, otoczeniu, a takze pragnieri i nadziei z jakimi
mozna by lgczy¢ sensownosé zaangazowania w to, co okresla codzienny
wysilek cztowieka (3). Jesteémy, powiada Ruskin, coraz bardziej pozba-
wiani tych wartosci, ktérych realizacja nadawata zyciu sens i pozwalata
odnosi¢ je — we wlasnym sercu — do tego, co przekracza instrumentalne
poslugiwanie sie przyroda dla celéw merkantylnych, sztuka, ktéra sta-
nowi tylko ozdobnik i symptom zamoznoéci i uprzedmiotowienie ludz-
kiej praxis. Wazna, czy wrecz najwazniejsza aktywnos¢ ludzi powinna
obejmowac i przeksztalca¢ wszystko, co stanowi osiggniecia wielkiej
sztuki i poprzez to ustosunkowac sie do drugiego czlowieka, przekazu-
jac kazdemu, a nie tylko grupie wybranych — reprezentantéw zamoznej i
dysponujacej srodkami produkgji grupie gentelmenéw — moznosé ob-
cowania z tym, co wielkie.?

Powyzszy cytat, w skrétowej formie, okresla pola aktywnosci intelektualnej
Johna Ruskina. Naniesione na cytat punkty postuza do skonstruowania podziatu,
ktéry opatrzony komentarzem, da jak sadze spéjny obraz jego mysli.

Ad. 1. [...] wyczuciem ogromu piekna w Naturze

Majac 14 lat Ruskin odbyl z rodzicami podréz, ktéra wywarla na nim potez-
ne wrazenie, wrazenie, stanowigce punkt przelomowy w jego zyciu, ustalajace
przedmiot badan (milosci) oraz hierarchie wartoéci. ,Wtedy to — pisat o wiele p6z-
niej wspominajac o pierwszym wrazeniu na widok niewyslowionej pieknosci Alp —
w pelni zdrowego Zycia i serdecznego ognia, nie pragnac by¢ niczym innym, tylko
dzieckiem, ktérym bylem, majac o tyle znajomosci cierpienia, aby mozna uwazac
zycie za rzecz powazng , posiadajac dos¢ wiedzy pomieszanej z wrazeniami, aby
widok Alp byt dla mnie nie samym tylko objawieniem pieknosci ziemskiej, lecz
réwniez poczatkiem nauki z niej plynacej,- zstapilem tego wieczoru z tarasu w Sza-
fuzie z uczuciem utrwalonym odtad we wszystkim, co mialo by¢ w zyciu swietego i
uzytecznego, co ugruntowato w sercu szlachetne porywy i mysli pokrzepiajace”.?”

Ruskin pokochal Nature, przez co stala sie przedmiotem jego ,absolutnej,
troskliwej uwagi”. W imie mitosci wybral samotnos¢ umozliwiajacag wglad w siebie.

2 Anna Jamroziakowa, Dobro i piekno jako fundamentalne kategorie filozoficzne, [w:]1 Wyktady z filozofii dla
mtodziezy, red. K. Latowski, P. Zeidler, Poznan 2001, s. 115-126.
27 Works..., vol. XXXV, s. 116; Maria Bujno, John Ruskin i jego poglgdy, Warszawa, Krakéw 1901, s. 8.
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Zyskal dzieki temu nowa perspektywe, dzieki ktérej uswiadomit sobie, ze czlowiek
jest czedcia Natury, a wiec pytania do Natury staly sie pytaniami do czlowieka.
Przebywajac na intelektualnej auto-banicji nie miat sie do kogo zwrdéci¢, a w takiej
sytuacji, jak to ujat niemal 100 lat pézniej Maslow ,[...] pozostaje nam wiec tylko
kierunek do wewnatrz, do swojego ja, ktdre jest siedliskiem warto$ci”.?8 Stan, ktéry
osiagnal opisywatl pézniej jako zachwyt:

Moj catkowity zachwyt plyna z obserwowania bedac niewidocznym.
Bytem catkowicie zainteresowany ludZmi i ich $ciezkami, tak jak bylem
zainteresowany $wistakami i kozicami, sikorkami i pstragami. Jesli tylko
staliby bez ruchu i pozwolily mi ogladac sie, a nie chowaty w dziurach i
wzlatywaty do géry! Zyjacy mieszkancy éwiata [...] duchowa sila powie-
trza, kamieni, wéd, by¢ w érodku tego wszystkiego, radowac sie i zasta-
nawia¢ nad tym, i pomaga, jesli bym mogl — szczesliwszym bym byt
gdyby nie potrzebowalo mojej pomocy, - to byla istota mojej mitosci Na-
tury, to korzen wszystkiego, co stalo sie we mnie uzytecznym i $wiatlo
wszystkiego, czego si¢ poprawnie nauczytem.?

Ruskin wiele podrézowal powodowany pozadaniem ,posiadania piekna”
i madrosci ptynacej z jego zrozumienia. Kontemplacja piekna Natury doprowadzila
go do sformulowania pieciu centralnych wnioskéw:

1. Pigkno jest rezultatem wielu zlozonych czynnikéw, ktére oddziatuja
na umyst zaréwno na poziomie psychiki, jak réwniez wizualnie.

2. Ludzie majg wrodzong wrazliwo$é na pigkno oraz pozadanie do jego
posiadania.

3. Istnieje wiele nizszych przejawéw tego pozadania, wyrazajacych sie
m. in. przez robienie zdjec¢ i kupowanie pamigtek.

4. Istnieje tyko jeden sposéb na wlasciwe ,posiadanie” piekna, tj. przez
zrozumienie /uswiadomienie go.

5. Najbardziej efektywna metoda na uswiadomienie sobie/zrozumienie
piekna, jest nieustanne podejmowanie préb wyrazenia go.3

Ruskin wierzyt, ze dzieki uswiadomieniu sobie/zrozumieniu piekna (przy
zalozeniu tozsamosci czlowieka z Naturg, ktére przyjmowatl), kazdy czlowiek uzy-
ska dostep do wewnetrznego Zrédia wartosci.

Ad. 2.
...podjqt si¢ obrony niezbywalnych wartosci...

Jak zostalo powiedziane powyzej, Ruskin wierzyl, ze kazdy czlowiek jest z
natury swej no$nikiem wartosci i kazdemu, w réwnym stopniu przystuguje prawo
do realizacji wewnetrznie uznanych wartosci. Uwazal réwniez, ze przez wzglad na

28 Cyt. za Lestaw Hostynski, dz. cyt., s. 70.

29 Works..., vol. XXXV, s. 166.

30 Por. Allain de Botton, The Art of Travel, New York 2002, s. 216; cyt. za: www.American Visionar-
ies.com
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dysproporcje ekonomiczne, niektérzy ludzie nie moga realizowaé najwyzszej jego
zdaniem wartoéci, tj. piekna, a co za tym idzie ich wewnetrzny system wartosci jest
zaburzony. W tym miejscu pojawia sie zasadniczy problem — aby dotrze¢ do we-
wnetrznych wartosci musimy u$wiadomic¢ sobie piekno, nie mozemy jednak tego
uczynié poniewaz nie u§wiadamiamy sobie, Ze jest ono najwyzsza wartoscia. Dzieje
sie tak, kiedy czlowiek jest np. glodny. Nie jest wtedy w stanie my$le¢ o niczym in-
nym niz zaspokojenie glodu. Uswiadomienie tego faktu, bylo dla Ruskina punktem
wyijscia batalii o naprawe stosunkéw spolecznych. Celem bylo umozliwienie lu-
dziom zrozumienie piekna. Aby tego dokona¢, musieli sta¢ sie fizycznie zdolnymi
do doswiadczenia piekna.

Koncepcja Ruskina byla utopijna. Zakladal, ze jesli udatoby sie zreorganizo-
wacé warunki pracy tak, by wyeliminowa¢ gléd, zapewni¢ ludziom poczucie bezpie-
czenstwa, czy szerzej — komfort bytowania, nastepnie poddano by ich swoistej re-
edukacji (,od$wiezenie” wrodzonej wrazliwosci na piekno), mogliby osiggna¢ stan,
w ktérym bazujac na wewnetrznym osadzie, potrafiliby wlasciwie oceni¢ co jest
dobre, a co zle, co w konsekwencji doprowadziloby do stanu powszechnej szczesli-
wosci.

Ruskin gleboko wierzyl w mozliwo$¢ powodzenia realizacji powyzszej wizji.
Jako, ze w duzej mierze byl praktykiem postanowil wyprébowaé swéj pomyst w
skali mikro. Zainwestowal wlasne pieniadze i wraz z grupa przyjaciét zakupil po-
kazny teren, na ktérym ustanowil Gildie $w. Jerzego®! (1871- 1878) — pomyst szla-
chetny, acz naiwny. W zalozZeniu czlonkowie Gildii mieli utrzymywac¢ sie jedynie
dzieki pracy wlasnych rak. Produkowali wlasna tkanine, wybijali wlasng monete.
Ustanowili wlasne prawa®? (zgodne z obowigzujacymi w éwczesnej Anglii). Ide-
owym zalozeniem bylo zespolenie sztuki i Zycia, edukacja przez prace i kontempla-
¢ja piekna. Niestety Gildia, w formie pozadanej przez Ruskina nie przetrwala préby
czasu. W obliczu zblizajacej sie kleski przedsiewziecia Ruskin przekazat czes¢ nale-
zacych do Gildii ziem komunistom (ktérzy ja spieniezyli na dalszq walke ideowa).
W szczatkowej formie Gildia przetrwata do dzi§ (w sumie ok. 130 akréw w Worce-
stershire3).

Kolejnym projektem, podjetym w ramach realizacji zamysiéw teoretycznych
byl Working Man’s College (1854). Szkola dla dorostych zalozona we wspdtpracy
z czlonkami Bractwa Prerafaelitow.?* Wbrew powszechnemu mniemaniu Ruskin
nie byt zalozycielem Bractwa. Jego ,udzial” rozpoczal sie w 1851 roku za sprawg
artykutu w The Times, w ktérym wychwalat Prerafaelitéw za ich naturalizm i praw-
de w przedstawianiu natury. W konsekwengji (poniewaz byl juz wtedy uznanym
,krytykiem sztuki”) przyczynit sie do znacznego wzrostu zainteresowania ta grupa

31 Vide Works..., vol. XXX.

32 Por. John Ruskin, Fors Clavigera, List 58 [w:] Works..., vol. XXVIII, s. 417-438.

33 Obecnie Gildig zarzadza Muzeum Ruskina w Sheffield - www.sheffieldgalleries.org.uk/coresite/
html/ruskin.asp.

34 Gtéwni przedstawiciele: Gabriel Dante Rosetti, Holman Hunt i John Everet Milais.
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mlodych malarzy. Ruskin wykladal w Collegu do 1869 roku, kiedy to objat katedre
sztuki w Oxfordzie.?

Préby praktycznych realizacji gtoszonych idei nie przyniosty spodziewanych
efektéw, totez Ruskin powrdcit do pisania. Najznakomitszym przykladem niezby-
walnych wartosci, jakich chciat broni¢, jest motto ksigzki poswieconej stosunkom
ekonomicznym i spotecznym — Unto this Last (1862) — There is no wealth but life.

Dla Ruskina nie bylo innej wartosci, niz zycie (mozna by powiedzie¢ zycie
samo w sobie). Zycie prawdziwe, zdaniem Ruskina, to Zycie $wiadome. Swiado-
mos$¢ zyskuje sie dzieki percypowaniu piekna. Ruskinowi zalezalo, aby gloszone
przez niego poglady dotarly do jak najwiekszej grupy odbiorcéw, szczegdlnie tych,
ktorzy, z racji nieréwnosci ekonomicznych najbardziej ich potrzebowali, tj. do ro-
botnikéw. Z tego podejécia narodzit sie cykl listéw do ludu pracujacego Anglii zaty-
tulowany Fors Clavigera.’* W listach tych Ruskin w przystepnej formie wykladal
swoje koncepcje spoleczne i ekonomiczne. Zabierat glos w toczacych sie w Wielkiej
Brytanii dyskusjach. W tak krétkim tekscie nie ma miejsca na obszerne oméwienie
tresci listow, dlatego tez, majac na uwadze cel niniejszego artykulu, czyli odpo-
wiedZ na pytanie, czy Ruskin jest myslicielem zapomnianym, a jesli tak, to czy na
owo zapomnienie zastuguje, postuze sie stowami Aldousa Huxleya® wypowiedzia-
nymi w 1919 roku:

To Ruskin jako pierwszy zasugerowal aby podatek dochodowy byl
stopniowany oraz, ze powinno sie wprowadzi¢ super-podatek3. Wiele
szczegotéw jego wielkiej Utopii zostalo juz wprowadzonych do kon-
strukcji panistwa, podczas gdy te najbardziej zdumiewajace i rewolucyj-
ne, ktére glosil pét wieku temu, staly sie w obecnej mysli politycznej
powszechnymi. W historii wielu bylo twércéw Utopii. Ruskin uzywat
tego stowa z duma winigc swoich rodakéw za to, iz wypowiadaja to
stowo z niegodziwym usmieszkiem; ale niewiele jest Utopii, ktére zre-
alizowano w tylu szczegodtach, ktdre, jak ta Ruskina, pozostaly nieustan-
nie owocujacym ideatem. Wplyw Ruskina na polityke byl calkowicie
dobry.®

Podsumowujac niniejszy fragment powiedzie¢ nalezy, iz Ruskin staral sie
broni¢ wartosci zycia, w kazdym jego przejawie, a poglady, ktére glosil przy tej
okazji pozostaly zywe jeszcze dlugo po jego $mierci. Mozna oczywiscie zasadnie
kontrargumentowad, ze zywot koncepcji Idealnego Paristwa Platona, Miasta Storica
Mirandolli, Miasta Storica Campanelli, Nowej Atlantydy Francisa Bacona, czy wresz-
cie Utopii Tomasza Morusa jest znacznie dluzszy, a ich dokonania znacznie donio-

3 Obecnie w Oxfordzie nadal funkcjonuje Wydzial Sztuk zalozony przez Ruskina - The Ruskin Scho-
ol of Drawing & Fine Art.

36 Fors powstawatly w latach 1871-1884 i sktada sie na nie 96 listéw — vide: Works..., vol. XXVII-XXIX.

37 Aldous Huxley (urodzony 26 lipca 1894 w Godalming, w hrabstwie Surrey w Anglii, zmart 22 li-
stopada 1963 w Hollywood w Kalifornii w USA) - angielski powiesciopisarz, nowelista, eseista, poeta;
stawe zyskat dzieki antyutopijnej powiesci Nowy, wspaniaty swiat (1932).

38 Tu: super-tax — dodatkowy podatek od juz opodatkowanego dochodu.

39 Cyt. za www.victorianweb.org, Political Themes and Context in Ruskin’s Works.
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Slejsze i nie sposéb sie z tym nie zgodzi¢, ale nie zmienia to faktu, iz dokonania Ru-
skina na tym i innych polach nie usprawiedliwiaja jego zapomnienia.

Ad. 3.
...pigkno Natury i codzienny wysitek cztowieka...

Sposéb myslenia Ruskina byl holistyczny, dynamiczny i funkcjonalny i takie
tez bylo jego pisarstwo. Prezentowane mysli nie s3 w zaden sposéb usystematyzo-
wane, co przysparza wielu trudnosci przy prébach ich interpretacji. Myslenie Ru-
skina przebiegalo ,trzecia droga”, tzn. potrafit mysle¢ analitycznie, dostrzega¢ naj-
mniejsze detale, ale zalezalo mu na ogladzie calosci badanego przedmiotu. Owym
przedmiotem byla Natura pojmowana jako co$ zewnetrznego wzgledem czlowieka,
ale jednocze$nie wewnetrznego. Mozna by powiedzie¢, ze dla Ruskina natura czlo-
wieka i natura Natury byly ze soba tozsame. Czlowiek zyje z Naturg w swoistej
symbiozie, tj. jest jej czescig, moze z niej czerpad, ale pelnie czlowieczenistwa osiaga
dopiero wtedy, gdy uswiadomi sobie, ze jest czescig Natury w tym stopniu, w jakim
Natura jest jego naturg. Innymi stowy — odpowiedzi na pytanie o istote Natury sa w
czlowieku.

Dla Ruskina u$wiadomienie sobie tego stanu, jest celem ludzkiego zycia.
Uswiadomiwszy sobie zwigzek z Naturg czlowiek osigga mistrzostwo w zyciu, do-
ciera do ostatniego szczebla samorealizacji. Nie jest to proces latwy, dlatego tez Ru-
skin poprzez piekno stara sie wskaza¢ wlasciwa droge.

Ruskin sam kontempluje piekno we wszystkich jego przejawach i zacheca do
tego innych. Stuzy im pomoca tworzac konstrukcje teoretyczne®, rozmawiajac z
nimi, uczac ich patrzenia. Zwraca uwage na aspekty praktyczne ludzkiego Zycia,
ktére ukierunkowane ,,do bycia w pieknie” sa nieodzownym elementem prawdzi-
wego zycia.

Myséle, ze jedna z przyczyn nieznajomosci Ruskina w Polsce jest jezyk ktére-
go uzywal oraz przyjeta przez niego perspektywa badawcza. Ruskin chcial widzie¢
wszystko jako calos¢, komplementarna jednosé, ktorej poszczegélne czeéci przed-
stawiajg wartoé¢ o ile sg przydatne w ogladzie calosci. Polska filozofia natomiast
lubuje sie w detalach. Oglad calosci jest oczywiscie istotny, bo to podstawa sformu-
fowania praw i prawd obiektywnych, ale umiejscowiono go gdzies w odleglej przy-
sztosci. Punktem wyjécia musi by¢ szczegét, bo to, co ogdlne jest nieosiggalne. Ru-
skin bardziej wierzyl w czlowieka. Byl przekonany, ze korzystajac z rozumu na
réwni z intuicja i wyobraZnia, mozliwe jest ,do$wiadczenie” catosci.

Punkt sporny miedzy intuicjami Ruskina, a podejéciem polskiej filozofii i
jednoczesnie jeden z powoddéw, z ktérych nie pamieta sie o Ruskinie, zostal wyar-
tykulowany przez Henryka Elzenberga:

40 Vide: koncepcja vital beauty i typical beauty - ,Zewnetrzne jakosci ciat, niewazne czy méwimy o ka-
mieniu, kwiecie, zwierzeciu, czy cztowieku, bedace przejawem boskich atrybutéw nazywam typowym
pieknem (Typical Beauty); obecnos¢ blogiego i trafnego spelniania funkgji przynaleznych istotom zyjacym,
szczegllnie radosny i sluszny wysilek czlowieka prowadzacy do doskonalego Zycia
i zwigzany z tym rodzaj piekna, nazywam pieknem witalnym (Vital Beauty); Works..., vol. IV, s. 64 i n.
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Obcowanie z przyroda jest jedng z drég, na ktérych mozna przezwycie-
zyé poczucie fenomenalnosdci wlasnej i $wiata i zdoby¢ poczucie od-
wrotne: jego i swojej wlasnej rzeczywistoéci. Jest to juz jednak jezyk nie-
jasny, bo wiadnie paramistyczny.*!

Ruskin rozumial korzysci ptynace z obcowania z przyroda, wiedzial réw-
niez, ze kazda préba ich artykulacji bazujaca na jego indywidualnym ogladzie calo-
§ci, nie da spodziewanego efektu. Doszedl do przekonania, ze nie da sie tego wy-
tlumaczy¢. Wierzyt réwniez, ze cel jest stuszny i wart wysilku, dlatego tez szukal
sposobu aby doprowadzi¢ czlowieka, przez uswiadomienie mu jego natury i
zwigzku z Naturg, do momentu, kiedy sam bedzie w stanie to odczué. Za narzedzie
do tego celu obral piekno.

Czlowiek posiadajgc umiejetnos¢ widzenia piekna musi podja¢ wysitek pro-
wadzacy do zyskania ,,sensu prywatnego”, tj. uSwiadomienia sobie, ze: ma prawo
do wiasnych subiektywnych osadéw, ktére sa réwnie uprawnione, jak sady innych;
ze $wiadomos¢ wlasnej natury oraz $wiadomos¢ Natury legitymizuje jego oceny
moralne; ze winien dziala¢ jako komplementarna caloé¢; ze kazda chwila jest nie-
powtarzalna i dlatego nie wolno marnowaé czasu; ze jego wytwory winny by¢
piekne i uzyteczne, (tj. najlepiej przystosowane do celu do jakiego zostaly stworzo-
ne); ze nie jest istotnym, czy Bog istnieje, czy nie; Ze réwnos¢ ludzi sprowadza sie
do réwnego dostepu do mozliwosci samorealizacji (co nie znaczy, Ze istnieje jaki$
obiektywny stopiefi samorealizacji — dla kazdego moze by¢ inny); Ze celem czlowie-
ka jest osiggniecie mistrzostwa w zyciu (co powoduje, ze czlowiek zyje $wiadomie,
czyli na prawde chce zy¢).#2

Czy Ruskin gloszac swoje poglady odkrywat nieznane ludzkosci prawdy?
Raczej nie. Podobne idee, na diugo przed Ruskinem glosil Protagoras méwiac o
czlowieku, ze jest miarqg wszechrzeczy, o czym ten angielski mysliciel zapewne nie
wiedzial. Podobny do ruskinowskiego duch przyswiecat wielu, niezaleznym inte-
lektualnie od Ruskina myélicielom. Przed nim, podobne intuicje wyrazali myéliciele
tj. np. Lorenzo Valla®3, czy Michel de Montaigne. Podobne watki mozna réwniez
odnalez¢ na gruncie filozofii niemieckiej, u mysélicieli takich jak Schelling, Novalis,
czy Feuerbach.# Mysle, ze mozna zasadnie zaryzykowac twierdzenie, ze watki ta-
kie mozna réwniez odnalez¢é w programie sokratejskim.

Che¢ zycia, dqaznos¢ do samorealizacji, przekraczania siebie, poznania wla-
snej natury oraz uczynienia z zycia sztuki, o ktérych méwit Ruskin jest intuicyjnie
zblizona do koncepcji Fryderyka Nietzschego wyrazonej w Wiedzy radosnej:

41 Henryk Elzenberg, Przezycia zwigzane z przyrodq, ,ZNAK” 1969, nr &, s. 994; cyt. za Lestaw Hostyni-
ski, dz. cyt..

42 Por. John Ruskin, Sezam i Lilje, Warszawa 1900, przet. W. Szukiewicz, s. 10-17.

43 Dla L. Valli $wiat powinien by¢ piekny, podczas gdy dla Ruskina jest takim, tylko ludzie zatracili
umiejetnoé¢ widzenia tego piekna.

4 Zwolennicy Feuerbacha cytowali Ruskina na poparcie swych tez dotyczacych sztuki i poznania
zmystowego; por. Wolfgang Kemp, The Desire of nty Eyes, s. 118.
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Jednego trzeba.- Charakterowi swemu <nada¢ styl> - wielka i rzadka
sztuka! Uprawia ja ten, kto spojrzeniem ogarnia wszystko, czem jest na-
tura jego w silach i stabosciach, i ktéry potem wcigga to w artystyczny
plan, az kazdy szczegol ukaze sie jako sztuka i rozum i nawet stabos¢
zachwyci oko. [...] Takie duchy — mogga to by¢ duchy najwyzszego rzedu
— daza zawsze do tego, by samych siebie i swe otoczenie ksztattowac i
przemienia¢ w wolng nature — dzika, samowolna, dziwaczng, niepo-
rzadng, niespodziang — i dobrze czynia, poniewaz tyko w ten sposéb
sprawiaja sobie przyjemnos¢! Bo jednego trzeba: by czlowiek osiagnat z
siebie zadowolenie — badz to przez to lub inne zmys$lenie i sztuke: tylko
wtedy dopiero jest czlowiek w ogéle znosnym widokiem.#

Zmarly w 1984 roku francuski filozof Michel Foucault, w wydanej w roku
1976 (I tom) Historii seksualnosci pisal o ,estetyce egzystencji”, czyli traktowaniu zy-
cia jako dziela sztuki. Zachecal do indywidualizmui bazowania na wilasnych decy-
zjach.

Obecnie intuicje niemal ruskinowskie obecne s3 w pogladach m. in. Richarda
Rortiego, ktéry twierdzi, ze wiat trzeba opisywac ,, wlasnymi stowami”, nie oglada-
jac sie na stownikowe definicje i tzw. cechy gatunkowe, ktére wilasciwie nie istnieja
oraz, ze swego rodzaju kluczem do sukcesu jest ironia, ktéra pozwala na ciagta au-
tokreacje, a w kwestii moralnosci uwaza, ze postep moralny zwigzany jest z rozwo-
jem indywidualnej wrazliwosci moralnej,* co zdaniem Ruskina, jak powiedziano
powyzej, zwigzane jest z wlasciwa percepcja piekna.

W filozofii Wolfganga Welscha odnajdujemy kategorie rozumu transwersalne-
go, ktory definiuje jak strukturalnie staby, ale sprawny funkcjonalnie, ktéry jest
zdolnoscig przejéé. Rozum taki nie kontempluje z wyniostego punktu widzenia, lecz
przebiega miedzy formami racjonalnosci. To rozum otwarty na to, co nieokreslone,
nieogarniete, wyczulony na szczeg6l. Rozum, ktéry wie, ze istnieja inne mozliwosci
i nie eliminuje ich, lecz stara si¢ je zbadac, wybierajac najlepsze w danej chwili roz-
wigzania, rezygnuje z oczywistosci, a otwiera si¢ na spontanicznosc¢.#” Tak zdefi-
niowany rozum, to rozum Johna Ruskina.

Przywolanie koncepdji , najlepszych w danej chwili rozwigzan” i ,,rezygnacji
Z oczywistosci na rzecz spontanicznosci” przywoluje na mysl pragmatyzm wraz
z gloszonym przez Bergsona, niezwykle bliskim Ruskinowi, podzialem na statyczna
moralno$¢ spoteczng i wyzsza, jednostkowa moralnoéciag dynamiczng, formowang
na bazie jednostek najlepszych.4® Koncepcja sztuki oraz estetycznego naturalizmu
Deweya, dla ktérego, tak jak dla Ruskina, ,cala sztuka jest wynikiem interakgji po-
miedzy zywym organizmem a jego srodowiskiem”, a celem wychowania estetycz-
nego jest ,wiedzie¢ jak szukac i jak na to patrze¢”.#

4 Fryderyk Nietzsche, Wiedza radosna, przet. L. Staff, Warszawa 1950, s. 234.

46 Por. Richard Rorty, Przygodnos¢, ironia i solidarnosc, tt. W. J. Popowski, Wydawnictwo Spacja, War-
szawa 1996.

47 Por. Wolfgang Welsch, Racjonalnosé i rozum, [w:] ,Studia kulturoznawcze” 1998, nr 10, s. 21.

48 Za: Wiadystaw Tatarkiewicz, Historia filozofii, tom III, Warszawa 1988.

4 Richard Shusterman, Estetyka pragmatyczna, Wroctaw 1998, s. 28.
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Idac dalej w poszukiwaniu ,idei ruskinowskich” we wspolczesnej filozofii
docieramy do neopragmatyzmu w wydaniu wspomnianego powyzej Rortiego oraz
Richarda Shustermana, ktéry, ponownie w duchu ruskinowskim (Ruskin glosit moc
piekna jako, posrednio, Zrédia moralnosci) , definiuje piekno, ktére ,[...] czymkol-
wiek jest — tak silnie przemawia do gatunku ludzkiego, ze stanowi swoje wlasne
uzasadnienie i nie potrzebuje obroncéw”.50

Przyktady mozna by mnozy¢, gdyz kazdy myséliciel, ktéry przydaje czlowie-
kowi miejsce centralne, czy tez nadaje pieknu walor kategorii centralnej, wyrazalby
tym samym idee zblizone do mysli Ruskina (niezaleznie od tego, czy znatl jego mysl,
czy tez nie). W ten sposéb Ruskin wyrazalby li tylko ,intuicje” zawarte implicite w
szeroko rozumianej kulturze europejskie;.

Ponadto, Przyklady tego typu nie dowodza niczego ponad, i tak nieukrywa-
na, programowa wrecz ignorancje Ruskina. Powodowala ona wielokrotnie, iz Ru-
skin ,, odkrywat” co$, co juz od dawna znane bylo kulturze europejskiej. Nie zmie-
nia to jednak faktu, iz do wnioskéw tych dochodzil sam. Dowodzi to réwniez, ze
mys$] Ruskina jako taka zawiera si¢ w szeroko pojmowanej kulturze europejskiej, w
ktdrej niejednokrotnie byta glosem waznym (chocby przyklad Gandhiego).

Podsumowujac nalezy powiedzie¢, ze zycie Johna Ruskina bylo cigglym
zmaganiem sie z dotykalng terazniejszoscig, nieustannym poszukiwaniem sposobu
dotarcia do czlowieka w celu uczynienia jego zZycia prawdziwym. Mozna go zasad-
nie i zasluzenie krytykowa¢ za nieznajomos¢ filozofii, niekonsekwencje, czy wrecz
chaos w mysleniu, ale niesposéb nie zauwazy¢ jego wkladu w kulture europejska.
Wkladu docenionego przez wielkich tego $wiata (Tolstoj, Gandhi, Wilde, Morris,
Atlee, Huxley, Shaw, Cyrlyle, Wordsworth, Millais, Turner, Hunt, Fielding i wielu
innych), ale i wkladu docenianego przez zwykltych ludzi, ktérych dobro miat
przede wszystkim na wzgledzie. Obecnie na $wiecie dziala wiele towarzystw ru-
skinowskich (m. in. w Anglii, Szkocji, USA, Holandii, Japonii, Indiach, Niemczech),
jego prace wykorzystywane sa przez architektéw, malarzy, politykow, filozoféow i
pisarzy. Angielskie gazety po dzi$ dzieri publikuja artykuly z okazji rocznicy jego
$mierci.

W 1932 roku Prezydent Towarzystwa Ruskinowskiego, John Howard White-
house, goscil we Wloszech, gdzie, jak podaje ,Sunday Times” spotkatl sie z Papie-
zem, ktéremu przekazal wykonane we Italii rysunki Ruskina.5! Podczas tego poby-
tu Whitehouse spotkat si¢ réwniez z Benito Mussolinim, ktéry réwniez otrzymat
prace Mistrza, przedstawiajace architekture Wenecji.>2 Kolejnym przykladem uzna-
nia dla pracy Ruskina we Wloszech jest informacja podana przez ,The Star”, we-
dlug ktérej Papiez powiedzial, iz Ruskin byl prawdopodobnie ostatnim czlowie-
kiem, ktéremu pozwolono kopiowa¢ freski w Kaplicy Sykstyriskiej.>

Dlaczego zatem ten tworca ufopii pigkna jest w Polsce my$licielem zapomnia-
nym? Trudno udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi na to pytanie. By¢ moze stalo sie

50 Ibidem, s. 175.

51 Por. ,,Sunday Times”, 17 kwietnia 1932 r.
52 Por. ,, The Observer”, 15 maja 1932 r.

53 Por. ,, The Star”, 14 maja 1932 r.
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tak za sprawa tajemniczej dziejowej niesprawiedliwosci, a moze jest to wynikiem
$§wiadomego odrzucenia elementu nie pasujacego do tak pracowicie konstruowane-
go obrazu nauki zwanej filozofig? Nauki, ktéra pragnie za wszelka cene uwiezi¢
$wiat, podczas gdy Ruskin, stojac na stanowisku a-naukowym nie chciat sie podpo-
rzadkowac.

Jesli sprébujemy uwiezi¢ go w logicznej formule, ucieknie w obtoku
dymu jak dzin z Basni Tysiaca i Jednej Nocy, a przed naszymi oczami
zjawi sie niezliczona gromada malych rzeczy, drogocennych i zastana-
wiajacych, 18nigcych i intrygujacych ale jednoczeénie kapryénych i wy-
zywajacych jak plomieri albo fala.>*

Odpowiadajac na tytulowe pytanie — moim zdaniem Ruskin nie jest myslicie-
lem zapomnianym (cho¢by dlatego, ze zeby o czyms$ zapomnied, trzeba to najpierw
wiedzied), o czym $wiadczy obecnos¢é w szeroko pojmowanej kulturze gtoszonych
przez niego, przed ponad stu laty koncepgji. Jest w niej (kulturze) obecny réwniez
glosami wspolczesnych mysélicieli, réwniez polskich, ktérzy docenili wartos¢ i inte-
lektualng nosnoéc jego pogladow:

[...] mozna by $mialo powiedzieé, ze Ruskin w wielu wlasnych wybo-
rach, u podioza ktérych sta¢ musiala aksjologiczna decyzja i wartosciu-
jace rozeznanie w dziataniu, wyprzedzat swéj czas.

A jego niepospolite nabéwczas warto$ciowania i oceny z jakimi sie —
wbrew panujacej opinii i upowszechnionym praktykom — deklarowat,
czynig go wlasnie teraz bliskim naszemu rozeznaniu. Swiat poszedt do
przodu, a formulowane przed stu laty opinie i decyzje, jakie musiaty za
nimi staé, nie tylko, Ze si¢ nie zestarzaty, a akurat na odwrét — zdajg sie
wlacza¢ w problemy, przed jakimi staje poszukujacy swej toZzsamosci
mieszkaniec globalnej wioski — czlowiek ponowoczesny wraz z mozli-
wosciami znalezienia wyrazu dla swych upodoban estetycznych i wy-
boréw moralnych, oczekiwar wobec ,,§wiata obrazéw”, jakimi w sposéb
bezwolny jest zewszad otaczany i wyrazenia tego w poznawczo twor-
czym jezyku — ponowoczesnym dyskursie; a nawet w prébach przekra-
czania go, w poszukiwaniach jednorazowych, efemerycznych, sponta-
nicznych i niepelnych, lecz jako$ adekwatnych sposobé6w wypowiadania
— sposob6éw obecnoéci.>

By¢ moze Ruskin, a zatem i jego twdrczosé byla i jest efemeryczna i niepelna,
ale niezaleznie od opinii jego zwolennikéw i przeciwnikéw jakos adekwatnie obecna.
Dlatego tez uwazam iz warto jest pamieta¢ Johna Ruskina, cztowieka, ktéry milo-
wal madros¢, a jego mottem bylo — , There is no wealth but life!” i nie dopusci¢ by
zostal zapomniany.

54 Robert de la Sizeranne, Ruskin and the Religion of Beauty, ttum. z francuskiego — Hrabina Gallo-
way, Londyn 1899, s. 143-144.
55 Anna Jamroziakowa, dz. cyt.
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Summary

John Ruskin - forgotten thinker

This article is about John Ruskin (1819-1900), English writer, painter, art critic and
philosopher. The main goal of this work piece is to show that he is unjustly forgot-
ten in Poland (while in other countries he is quite well known). Showing his biogra-
phy, and opinions presented by various people believed to be important for our cul-
tural development I am trying to prove that one may not agree with opinions he
proclaimed but cannot deny his influence upon widely understood European cul-
ture. I am trying to show (partly by using Maslow’s hierarchy of needs) that a per-
son who is a true wisdom lover is always worth remembering.




