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Zdziechowskiego krytyka bolszewizmu
jako czynnika destrukcji miedzywojennej Europy

Bogata twoérczos¢ pisarska Mariana Zdziechowskiego, jednego z wybitniej-
szych polskich myélicieli korica XIX wieku i pierwszych 30 lat naszego stulecia, do-
piero ostatnimi laty wzbudzita znaczniejsze zainteresowanie. Swiadcza o tym tak
wznawiane jego prace, wydawane ksigzki po$wiecone jego niebagatelnej mysli, jak i
liczne artykuly wielu badaczy historii polskiej literatury i filozofii, podejmujace ré6z-
ne aspekty intelektualnej pracy krakowsko-wilenskiego uczonego.'

Marian Zdziechowski, urodzit sie 30 kwietnia 1861 r. w Nowosidtkach obok
Minska w rodzinie szlacheckiej. Uczyl sie w Mifisku, nastepnie studiowal slawisty-
ke w Petersburgu, potem, interesujac sie¢ dodatkowo filozofia, w Dorpacie (Tartu w
Estonii). Po ozenku w 1887 r. osiedlil sie w Krakowie. Tutaj podjat prace na Uniwer-
sytecie Jagielloriskim. Doktoryzowat sie u prof. S. Tarnowskiego, habilitacje uzyskat
w roku 1894, za$ profesorem zwyczajnym zostal w 1908 roku. W Krakowie przeby-
wal do wybuchu wojny $wiatowej. W tym czasie zostal cztonkiem PAU, byl zalozy-
cielem Klubu Stowiariskiego i gléwnym, obok Feliksa Konecznego, autorem ,Swiata
Stowiariskiego”. Po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci, zostat profesorem lite-
ratury reaktywowanego Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie, pracujac tam az

! Ostatnio wydano reprint pracy Zdziechowskiego: Pesymizm, romantyzm a postawy chrzescijaristwa, t. 1
i 2, Warszawa 1993 oraz Wybdr pism, Krakow 1993. Z ksigzek poswieconych mysli Zdziechowskiego warto
wymienié: T. Waiss, Od pozytywizmu do mesjanizmu. Ewolucja ideowa Mariana Zdziechowskiego, w: Z historii
filozofii pozytywistycznej w Polsce. Ciggtosc i przemiany, Wroctaw 1972; 1. Burzacka, Ideat a rzeczywistosé. O
krytyce moralistycznej Mariana Zdziechowskiego, Warszawa 1982; J. Skoczyriski, Pesymizm filozoficzny Mariana
Zdziechowskiego, Ossolineum 1983; E. Wesolowska, Dziata¢ przed katastrofq, Torun 1994; J. Krasicki, Escha-
tologia i mesjanizm. Studium swiatopoglgdu Mariana Zdziechowskiego, Wroctaw 1994; Z. Opacki, W kregu Pols-
ki, Rosji i Stowianiszczyzny. Mysl Mariana Zdziechowskiego do 1914, Gdarsk 1996; D. Barabaszynski, Miedzy
racjonalizmem a mistycyzmem. Rzecz o M. Zdziechowskim, Olsztyn 1999; L. Gawor, Katastrofizm konsekwentny.
O pogladach Mariana Zdziechowskiego i Stanistawa Ignacego Witkiewicza, Lublin 1998.
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do przejécia na emeryture w roku 1932. Pelnil tutaj funkcje dziekana Wydziatu Hu-
manistycznego oraz rektora (1925-1927). Zmart w Wilnie 5 pazdziernika 1938 r.

Zdziechowski cieszyl sie za swego zycia olbrzymim autorytetem naukowym
i moralnym. Przyznano mu tytuly doktora honoris causa uniwersytetéw: Stefana
Batorego, w Dorpacie i w Szeged na Wegrzech, gdzie szczegélnie byl doceniany.
Byl tez wymieniany jako kandydat na prezydenta II Rzeczpospolitej w roku 1926,
po zamachu majowym. W roku 1933, o obchodach jubileuszu 50-lecia jego pracy pi-
sarskiej, pisala cala bez wyjatku éwczesna prasa.

Marian Zdziechowski

Marian Zdziechowski jest autorem prawie 40 ksigzek i broszur oraz okolo
250 artykuléw zamieszczanych w czasopismach polskich i obcych. Do najwazniej-
szych pozycji z jego dorobku naleza: Mesjanisci i stowianofile. Szkice z psychologii naro-
dow stowiatiskich, Krakow 1888; Byron i jego wiek, Krakow 1894; Pestis perniciosissima.
Rzecz o wspdtczesnych kierunkach mysli katolickiej, Warszawa 1905; Wizja Krasickiego.
Ze studiéw nad literaturq i filozofig polskq, Krakéw 1912; U opoki mesjanizmu. Nowe szki-
ce z psychologii narodéw stowiariskich, Lwéw 1912; Pesymizm, romantyzm a podstawy
chrzescijanistwa, T.1 1 2, Krakéw 1915; Europa, Azja, Rosja. Szkice polityczno - literackie,
Wilno 1922; Napoleon 11I. Szkice dziejow jego zycia i pracy, Krakéw 1931; Chateaubriand
i Napoleon, Wilno 1932; Chateaubriand i Bourbonowie, Wilno 1934; W obliczu korica,
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Wilno 1937; Widmo przysztosci. Szkice historyczno - publicystyczne, Wilno 1939 (wyd.
poémiertne ).

W caloksztalcie intelektualnych penetracji Zdziechowskiego stosunkowo wy-
raznie daje sie¢ stwierdzi¢ wystepowanie trzech zasadniczych obszaréw tematycz-
nych:?

1. badan literackich, w szczeg6lnosci nad epoka Romantyzmu;

2. problematyki filozoficzno-$wiatopogladowo-religijnej, podejmujacej szero-
ki wachlarz zagadniefi poczynajac od mesjanizmu, stowianofilstwa, poprzez
studia nad obecnoscia zla w $wiecie i wynikajgcego stad pesymizmu a kon-
czgc na kwestiach religijnych, zwlaszcza tyczacych sie modernizmu katolic-
kiego;

oraz 3. refleksji, najogélniej rzecz biorgc, spoleczno-politycznej, z ktérej prze-
bija jednoznacznie ton katastroficzny, w jakim ocenia on najblizsza przy-
szlos¢é cywilizacji europejskie;.

Niniejszy tekst dotyczacy przewidywanej i mocno akcentowanej przez
Zdziechowskiego ztowieszczej roli bolszewizmu w éwczesnej historii kultury euro-
pejskiej oczywiscie sytuuje sie w trzecim nurcie mysli polskiego filozofa.

W zakresie rozwazann wyznaczonych ideg katastrofizmu na intelektualnym
gruncie polskim Zdziechowski nalezal do myslicieli niezmiernie konsekwentnych.
Nikt, tak jak, on nie byl mroczny w swych przemysleniach. W jego perspektywie
upadek cywilizacji zachodniej (a rozumial on przez nig kulture europejska) byt nie-
unikniony. Jesli za$ rozwazal juz mozliwosé¢ ratunku dla niej, to jedynie w sferze
eschatologicznej, co przybieralo w jego wywodach postac¢ refleksji o koniecznosci
pogodzenia sie z nieuchronnym historiozoficznym fatum i dazeniu do Boga — zgod-
nie z ewangelicznym przestaniem - gwaranta nadejécia , Krdlestwa Bozego na Zie-
mi”.

Symptoméw nadciagajacej zaglady Europy Zdziechowski dostrzegat bardzo
wiele. Porzadkujac jego uwagi w tym wzgledzie, rozsiane po calej w zasadzie twor-
czosci, nalezy tu wymieni¢ zasadnicze w jego rozumieniu zagrozenia lokujace sie¢ w
réznych obszarach éwczesnego bytu spotecznego. I tak w sferze aksjologicznej
Zdziechowski zwracal uwage na upadek religijnoéci Europy, ktéra mocg tradycji
stanowita o dotychczasowym monolicie tej formacji cywilizacyjnej. Nastepnie kry-
tycznie wypowiadal sie o ,materializowaniu sie” kultury europejskiej, przybieraja-
cej posta¢ nieograniczonego niczym konsumeryzmu i kultu ,mamony”. Postawa
,mie¢” gérujaca nad postawa ,by¢ i wiedzie¢” zabija duchowa w istocie kulture za-
chodnig. W obszarze spoteczno-politycznym wéréd zagrozen dla Europy polski pi-
sarz wymienial rozbuchany od korica XIX stulecia militaryzm, wojujacy od I wojny
$wiatowej nacjonalizm i wypaczong (z powodu eliminacji elit, etatyzmu i obnizenia
jakosci dyskursu nad sprawami publicznymi) demokracje. W perspektywie histo-
riozoficznej akcentowal Zdziechowski obiektywizm proceséw historycznych, ktére
jednoznacznie sg ukierunkowane negatywnie dla przyszlych loséw cywilizacji eu-

? Jest to powszechnie akceptowana teza badaczy mysli Zdziechowskiego; w tym wzgledzie por. pra-

ce wymienione w przypisie 1.
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ropejskiej. W ramach éwczesnej sytuacji geopolitycznej Zdziechowski ulegt, rozpo-
wszechnionym wéwczas po salonach Europy, kuriozalnym obawom przed mozli-
woscig zalania Europy przez ,z6tta nawalnice” (ludy azjatyckie), ktérej forpoczta
jest, jego zdaniem, bolszewizm.?

Bezposrednim impulsem do podjecia tematyki dotyczacej znaczenia bolsze-
wizmu w Europie miedzywojennej byt upadek imperium Romanowych i, w wyni-
ku swoistej logiki rewolucyjnej, opanowanie wiadzy i ustanowienie na gruzach Ro-
sji nowego paristwa przez bolszewikéw. Fakt rewolucji 1917 roku Zdziechowski ttu-
maczy wielorako. Uwaza wiec, iz grunt dla niej w duzej mierze zostal przygotowa-
ny przez I wojne swiatowa, w wyniku ktérej lud rosyjski, przezywajacy gtéd, ne-
dze, choroby, stanal na granicy wytrzymatosci; wynikajgca stad rozpacz znalazta uj-
Scie w rewolucyjnym wrzeniu. Twierdzi tez, Ze w rewolugji tej doszedl do glosu ni-
hilistyczny "duch Rosji" w dziejach nakazujacy niszczy¢ zastany porzadek Swiata,
by nastepnie budowac $wiat nowy i lepszy.* Dopatruje si¢ tez w przejeciu wladzy
przez bolszewikéw udzialu miedzynarodowego zydostwa, nadajgcego owemu
przewrotowi organizacyjng sprawnoé¢. Zdziechowski jest zreszta przeswiadczony,
ze za rewolucja rosyjska skrywa sie, najogdlniej rzecz biorac, interes zydowski.’
Wreszcie uwzglednia tez role idei w przygotowywaniu rewolugji, gtéwnie marksi-
zmu, pojmowanego jako filozoficzne objaénianie dziejéw materialnymi potrzebami
czlowieka oraz komunizmu, rozumianego jako prébe przeniesienia marksizmu do
sfery bezposredniej praktyki.

Préby Zdziechowskiego zrozumienia przyczyn rewolucji rosyjskiej bynaj-
mniej nie idg w parze z jej usprawiedliwieniem. Dla polskiego pisarza kazdy bez
wyjatku rewolucyjny przewrét polityczny jest wrecz eschatologiczng negacja natu-
ralnego-tradycyjnego porzadku rzeczy. Ten swéj konserwatyzm usprawiedliwia on
wzgledami moralnymi, miedzy innymi piszac, ze: "[...] nigdy nie bylo i by¢ nie mo-
glo rewolucji dobrej, kazda bowiem byla dzielem gwattu, a zatem wielkim zlem".®
Jednakze najwieksze jego przerazenie wzbudza nie sam fakt rewolucji rosyjskiej,
lecz jej skutek - bolszewizm. Bolszewizm bowiem to dla Zdziechowskiego nie tyle
ideologia komunistyczna, czy ruch spoteczno - polityczny - to przede wszystkim
spos6b myslenia wynikajacy ze stanu duszy, to ,[..] wydobycie z dna duszy i
uswiadomienie drzemigcego tam, a zawsze do wybuchu gotowego bestializmu.””
Jego wiec zdaniem rewolucja w ogdle umozliwia erupcje w cztowieku jego mrocz-
nego aspektu - najprymitywniejszych instynktéw, najpodlejszych pozadan czy
okruciefistwa. Mechanizm ten w pelni uwidacznia wlasnie rewolucja bolszewicka.
Stan ten, za Ernestem Renanem, okresla mianem "wewnetrznego barbarzyristwa',
w nim to doszukujac sie sily motorycznej rozsadzajacej kulture europejska poczatku

? Porusz w tym wzgledzie: L. Gawor, Katastrofizm konsekwentny. O pogladach Mariana Zdziechowskiego
i Stanistawa Ignacego Witkiewicza,, s. 15-66.

4 Por.J. Skoczynski, Pesymizm filozoficzny..., s. 77.

3 M. Zdziechowski, Widma przysztosci, s. 13; Europa, Rosja, Azja...,s. 201.
6 Tenze, Chateaubriand i Napoleon, s. 20.

7 Tenze, W obliczu korica, s. 124.

¥ Tenze, Widma przysztosci, s. 125.
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XX wieku. Za$ bolszewizm - jak uwaza - jest tej sity w tym czasie najpotezniejsza
manifestacja.

Do przejawéw ,wewnetrznego barbarzynstwa” bolszewizmu pisarz zalicza
wiele réznorodnych faktéw’, prezentowanych wszak w jednolitej tonacji moralnego
oburzenia. Nalezy wiec do nich niespotykane w dziejach cywilizowanej Europy -
jak twierdzi - skrytobdjcze morderstwo popelnione na carskiej rodzinie Romano-
wéw, co dla niego, jako zadeklarowanego monarchisty, byto czynem wrecz niewy-
obrazalnym. Réwnie nie do zaakceptowania bylo wprowadzenie w Rosji Sowieckiej
terroru masowego - jak pisze - nie tyle jako metody rzadzenia, co przede wszystkim
jako systemu wladzy. W tym wzgledzie wymienia Zdziechowski, jako przyklady tej
formy rzadéw, zjawiska takie jak: udzielenie nadzwyczajnych, pozaprawnych
uprawniert bolszewickiemu aparatowi bezpieczeristwa wewnetrznego (oslawionej
CzeKa), nie respektowanie prawa obywateli do rozpatrywania ich spraw przez apo-
lityczne sady, nie liczace sie z niczym szafowanie karg $mierci, wprowadzenie tor-
tur do praktyk éledczych, zastapienie w duzej mierze systemu penitencjarnego in-
stytucja katorzniczych zestan (Zdziechowski obszernie w tym punkcie informuje o
Wyspach Sotowieckich); stowem przedstawia on bolszewizm jako metode sprawo-
wania wladzy nie opierajgcej sie na przestrzeganiu prawa a na zastraszeniu spole-
czenstwa. Ow terror masowy, podkresla Zdziechowski, wymierzony jest gtéwnie
przeciw klasom przeciwstawnym proletariatowi, przeciw arystokracji i mieszczan-
stwu. Jednoczes$nie jednak dosiega on tym samym inteligencje, konsekwencja czego
jest radykalne obnizenie intelektualnego poziomu porewolucyjnej Rosji, czego wy-
razem, miedzy innymi, jest - jego zdaniem - zanik wartosciowej literatury i sztuki w
panstwie sowieckim.

Ten aspekt terroru masowego Zdziechowski rozpatruje w nieco szerszym
planie. Traktuje go mianowicie jako nieunikniong konsekwencje przyjecia przez bol-
szewizm za swa racje bytu, zdegenerowanej, jak ja okresla, idei demokracji. Sama
demokracja w oczach autora Widma przysztosci nie cieszy sie dobra opinia. Uwazajac
ja "w zasadzie za sluszng", dostrzega jednak dos¢ wnikliwie niebezpieczenistwa z
idei tej wynikajace. Jak pisze,

Od rewolugji francuskiej kierowata biegiem zdarzern idea demokra-
tyczna, nieodwolalnie prowadzaca przez tryumfy zasady gltosowa-
nia powszechnego do panowania liczby nad inteligencja i , co za
tym idzie, do zdziczenia [...] "

Demokracja w konsekwencji przynosi wiec réwnos¢, ktéra réwnoscia nie jest,
gdyz przynosi przewage ilosci nad jakoscig mysli. I wlasnie w opinii Zdziechow-
skiego tak przeksztalcona demokracje, nie uwzgledniajaca znaczenia w Zycia spo-
tecznym indywidualnej, wysokiego lotu mysli, przyjat za naczelng zasade bolsze-
wizm. Jak pisze w zwigzku z tym:

? Por. artykul Czerwony terror, [w:] tenze, Obliczu korica, s. 44-106; takze zbidr szkicow Od Petersburga
do Leningradu, Wilno 1934.

10 Tenze, Europa, Rosja, Azja... s. 330.
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[...] w przeciwienistwie do Francji 1789 roku, bolszewicy rosyjscy
postawili na miejscu dalekich idealéw realne hasto dyktatury prole-
tariatu. tem samym wykluczyli nauke, inteligencje, zdolnosci umy-
stowe sposréd warunkéw uprawniajacych do zabierania glosu w
sprawach publicznych'.

Konkluzja stad wynikajaca jest jedna: bolszewizm jest doprowadzona, przez
dyktat najliczniejszej klasy spolecznej, do absurdu ideq demokratyczna , ktéra sta-
la sie podstawa zycia panistwowego i spotecznego Rosji Radzieckiej. Przewidujac
za$ rezultaty wypaczonej adaptacji demokracji przez bolszewizm Zdziechowski za-
znacza:

Bolszewizm to [...] zdegenerowana idea demokratyczna, przeisto-
czona w absurd usilujacy Sciagnac czlowieka na najnizszy poziom
moralny i intelektualny, to nihilizm absolutny".

Bezposrednio widocznym i najbardziej uderzajacym efektem oparcia rewolu-
cji bolszewickiej na wykoslawionej zasadzie demokratycznej jest, zdaniem Zdzie-
chowskiego, totalne zanegowanie przeszlodci. Charakteryzujac ten wyréznik so-
wieckiej praktyki stwierdza:

Bolszewizm jest ideg; jej tredcia -realizacja w calej pelni kolektywi-
stycznego ustroju; droga za$ do tego - zburzenie przesztosci tak do-
szczetnie, aby w zadnym, cho¢ wyjatkowym wypadku zadna z jej
form [...] zachowang nie zostata"".

Ijeszcze jeden w tym wzgledzie wymowny cytat:

Komunizm to socjalizm integralny, bezkompromisowy, czyli nie li-
czacy sie z rzeczywistoécig, pedzacy do celu poprzez rewolugje i
zniszczenie, bo innej drogi nie ma; rewolucja i zniszczenia sa pra-
wem natury i na tem prawie natury stoja okrutne dogmaty materia-
lizmu marksowskiego: «niech zginie 9/10 ludnosci Rosji - mawiat
Lenin - byleby 1/10 ujrzata nowy, na zasadach Marksa, zbudowany
Swiat»".

Wiasnie to ta totalna destrukcja, tworzaca praktyke rewolucji bolszewickiej,
wywoluje w Zdziechowskim najwieksze przerazenie w obliczu najblizszej przyszlo-
ci Europy. Uwaza on bowiem, ze rewolucyjny pozar, ktéry objat a nastepnie znisz-

i Tamze, s. 277.
12 Tamze.

'3 Tamze, s. 289.
14 Tamze, s. 203.
15 Tamze, s. 113.
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czyl Rosje, zagraza bezposrednio Zachodowi. Niebezpieczenristwo to wynika przy-
najmniej z dwéch zasadniczych powodow.

Po pierwsze twierdzi pisarz, kazda rewolucja o miedzynarodowym charakte-
rze, a za takowa uwaza rewolucje rosyjska, nieuchronnie zmierza do rozprzestrze-
nienia si¢ na wszystkie najblizsze kraje; de facto zatem w interesujacym go przypad-
ku na calg wspélczesng mu Europe. Przyczyny owego ,eksportu rewolucji” dopa-
truje sie w koniecznoéci podtrzymywania w masach rewolucyjnego wrzenia i na-
strojow w jak najszerszej

skali, gdyz w przeciwnym wypadku, w jednym tylko kraju, rewolucja skaza-
na jest, jak utrzymuje, na stosunkowo szybkie wypalenie sie i zaginiecie. Konstata-
gja ta ttumaczy zdaniem Zdziechowskiego ,[...] wszech§wiatowa propagande bol-
szewizmu”", jak i wysitek jego emisariuszy zmierzajacy do obalenia w réznych kra-
jach ( np. Wegry, Niemcy ) tradycyjnych europejskich struktur spotecznych. Stad
tez wynika jego obawa, iz przewrét bolszewicki nie ograniczy sie jedynie do Rosji a
moze przeksztalci¢ si¢ — co jest celem ruchu komunistycznego - w zarzewie rewolu-
cji powszechnej.

Zdziechowski od Chateaubrianda przejal mys$l o nieuniknionym, wczeéniej
czy p6zniej, wybuchu w catej Europie rewolucji powszechnej”; w jego oczach roz-
mach rewolucji rosyjskiej oraz praca bolszewikéw nad jej rozszerzeniem poza grani-
ce Rosji, jednoznacznie zapowiadaja nadejscie tego czasu. Wybuch za$ rewolugji o
charakterze powszechnym, zgodnie z przypisang kazdej rewolugji logika destrukcji,
doprowadzi, oczywiscie, do zdruzgotania w pierwszym impecie przede wszystkim
cywilizacji zachodnioeuropejskiej. Za mozliwoscia transformacji rewolucji bolsze-
wickiej w rewolucje powszechng przemawiaja w opinii Zdziechowskiego inne jesz-
cze - poza pracg w tym kierunku samych bolszewikéw - argumenty.

Ot6z zwraca Zdziechowski nader trafnie uwage na mocno zakorzeniona w
$wiadomosci rosyjskiej idee stowianofilstwa uzupelniona ponadto o, wywodzace
sie¢ do Filoteusza, przekonanie o nadejéciu czaséw, w ktérych Rosja stanie sie przy-
wobdca narodéw - III Rzymem. W tym kierunku biegly tez XIX - wieczne rosyjskie
konstrukcje historiozoficzne, jak chocby teoria typéw kulturalno - historycznych Ni-
kotaja Danilewskiego, wieszczaca nastanie w $§wiecie hegemonii Stowian z Rosja na
czele®. W tym wzgledzie obawy polskiego pisarza dotycza mozliwosci zawlaszcze-
nia tych idei przez bolszewizm, ktéry tym samym zyskalby wsparcie w narodzie ro-
syjskim z jednej strony, a znalazt historiozoficzne — nie liczac obiektywnych praw
rozwoju materializmu historycznego - uzasadnienie swego ekspansjonizmu poza
granice Rosji z drugiej. W sumie, jak wynika z uwag Zdziechowskiego, stworzyloby
to niezmiernie korzystne warunki dla przeksztalcenia rewolugji rosyjskiej w po-
wszechna.

16 Tamze.
v Tenze, Chateaubriand i Burbonowie, s. 228.

'8 Patrz: N.J. Danilweskij, Rossija i jewropa. Wzgiad na kulturnyje i politiczeskije otnoszenija slawjanskowo
mira k germano-romanskomu, Sankt Petersburg 1869. Pisze o tym dziele Zdziechowski w: Europa, Rosja,
Azja...,s. 257.
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Osobnym niepokojem w omawianej kwestii napawa Zdziechowskiego sym-
patia jaka cieszy sie ideologia komunistyczna w niektérych kregach zachodnioeuro-
pejskich. Z oburzeniem opisuje on fascynacje bolszewizmem ze strony Polakéw,
czemu podwiecona jest zreszta III cze$¢ Europy. Rosji i Azji..., znamiennie zreszty za-
tytutowana Bolszewizm rosyjski a pétbolszewizm polski, oraz znaczna cze$¢ dwoch jego
ostatnich ksiazkowych prac: W obliczu korica i Widma przysztosci. Sympatia ta ma nie-
bagatelny wplyw na udzielenie niedopuszczalnego, jak sam uwaza, przyzwolenia
na nadanie bolszewizmowi obywatelskiego prawa w Europie. Jego zdaniem stad
wiedzie juz prosta droga do zasiedlenia sie komunizmu w Europie, prosta konse-
kwencja czego bedzie paneuropejska rewolucja i, tym samym, upadek tradycyjnej
cywilizacji zachodniej.

Drugie istotne zagrozenie Europy przez rewolucje bolszewicka spowodowa-
ne jest, zdaniem Zdziechowskiego, przez sytuacje geopolityczng. Zbolszewizowana
Rosja stojac w opozycji do Europy jest szczegdlnie podatna na wplywy sil wrogich
cywilizacji zachodniej. Ma tu na mysli autor Europy, Rosji i Azji... gléwnie mocar-
stwa dalekowschodnie - Japonie i Chiny. Sytuacja taka, jak sadzi, moze zrodzi¢
ewentualny sojusz Rosji z Azjag wymierzony przeciw Europie. W tym tez kontekscie
czesto powtarza, iz upadek cywilizacji europejskiej poczyna sie¢ na Wschodzie,
gdzie rewolucja bolszewicka sprzyja ,[...] najazdowi od Wschodu””. Jest to ewoka-
¢ja rozpowszechnionego w miedzywojniu tzw. ,zéltego niebezpieczenistwa”, cal-
kiem serio zywionej obawy przed zakusami podboju Europy przez ,zéta rase”.

Nalezy zwrdéci¢ uwage na jeszcze jeden problem podnoszony przez Zdzie-
chowskiego w zwiazku z zagrozeniem egzystencji kultury europejskiej ze strony
bolszewickiej Rosji. Chodzi tutaj o realizacje przez Rosje sowiecka programu ateiza-
gji. Z jednej strony jego gorzkie obserwacje dotyczace

antyreligijnych dzialan w porewolucyjnej Rosji, a wiec: eliminacja wiary z zy-
cia publicznego, przesladowanie wiernych i duchownych, bezczeszczenie miejsc ob-
rzadkow religijnych doskonale egzemplifikuja jego teze ogdlniejszej natury - Euro-
pa pierwszych dziesigecioleci XX stulecia przezywa religijny kryzys, co powoduje
erozje tradycyjnie sankcjonowanych religijnie zwigzkéw spolecznych europejskich
spolecznosci. Natomiast druga strona tej kwestii w ujeciu Zdziechowskiego przyno-
si propozycje usytuowania programowej i realizowanej w niespotykanej jak dotad
skali antyreligijnosci bolszewizmu - na plaszczy«nie wrecz metafizycznej. W zwiaz-
ku z tym pisze:

[...] bolszewizm jest, a przynajmniej chce by¢ ze $wiadomoscia wiek-
sza lub mniejsza bezposrednim porodem Ciemnosci; bytoby to bez-
posrednim, dotychczas w historii niewidzianym wtrgceniem sie po-
teg Piekla w sprawy tego $wiata; wodzowie bolszewizmu [...] sa
opetanymi przez owe czarne moce ich stugami, religia ku ktérej bol-
szewizm zmierz bedzie [...] kultem Szatana®.

1% Tamze, s. 255.
20 Tenze, W obliczu korica, s. 139.
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A dalej jeszcze dopowiada: ,Za rzecz najgroZniejsza w rewolucji rosyjskiej
uwazam wypowiedzenie wojny Bogu”*'. Bolszewizm wiec jawi si¢ Zdziechowskie-
mu w kategoriach wrecz apokaliptycznych. Charakter jego okresla gléwnie, jak to
ujmuje - kontrreligijnos¢ * i stuzba na rzecz Szatana. Europie zatem zagraza nie tyl-
ko bolszewizm, ale i ukrywajace si¢ za nim ciemne sily nie z tego $wiata.

Interpretowanie bolszewizmu jako $miertelnego zagrozenia dla cywilizacji
europejskiej w kategoriach metafizycznych jest - jak nalezy sadzi¢ - oznaka dez-
orientacji Zdziechowskiego, czlowieka wszak gleboko religijnego, stad nie mogace-
g0 wyobrazi¢ sobie mozliwosci eliminacji (polaczonej przy tym z brutalnoscia jej
form) religii z zycia spolecznego. Antyreligijna praktyka wtadzy sowieckiej jest dla
polskiego autora jeszcze jednym a dobitnym przykladem odchodzenia Europy od
konstytutywnej dla jej kultury - religii chrzescijariskiej, co jest zjawiskiem niezrozu-
mialym dla niego w ujeciu racjonalnym i stad wymagajacym chocby i metafizyczne-
go wytlumaczenia. Ale i tez ttumaczenie to jest wyrazem bezradnosci Zdziechow-
skiego nie znajdujacego na tyle adekwatnej aparatury pojeciowej, by przekazac¢ swe
obawy wobec bolszewickiego niebezpieczeristwa, w obliczu ktérego stoi Europa®.

Bolszewizm w perspektywie Zdziechowskiego pelni role uciele$nienia biblij-
nego Lewiatana, od nastania ktérego poczyna sie ostatni etap cywilizacji europej-
skiej. W tym wzgledzie pesymistyczny charakter pisarza winien nakaza¢ mu przyje-
cie postawy melancholijnego pogodzenia sie z biegiem historii tak, jak to czynit
przy okazji konstatacji innych czynnikéw miazdzacych fundamenty kultury za-
chodnioeuropejskiej. Lecz bolszewizm jest dla polskiego pisarza przypadkiem
szczegblnym; wywoluje on rozpaczliwy protest przybierajacy posta¢ wezwania kie-
rowanego pod adresem calej Europy do czynnego oporu przeciw komunizmowi*.

Krucjate, do ktérej nawotuje, rozumie pisarz bardzo niejednoznacznie. Ma
ona wiec na celu wyrazenie sprzeciwu wobec ideologii bolszewickiej w sferze war-
toéci duchowych. Dzialanie to, jak uwaza, winno praktyce komunistycznej w obsza-
rze kultury i Zycia spolecznego przeciwstawi¢ wyzszg aksjologicznie postawe
chrzescijanistwa integralnego, czy tez - jak ja okresla - heroicznego™, majac tu na my-
sli tak wierno$¢ chrzescijariskim warto$ciom, zwlaszcza nowotestamentowym, jak i
ofiarnoé¢ w ich praktykowaniu. Ale i tez gloszona przez sie krucjate pojmuje Zdzie-
chowski w spos6b wrecz sprzeczny z powyzszymi zasadami.

Pisze on bowiem réwniez w sposéb nastepujacy:

Absolutnos¢ w zasadach jest nieraz krzywda dla samych zasad, i ab-
solutny pacyfizm wobec bolszewizmu nie dos¢, ze $émiercia bylby fi-
zyczng i duchows dla uspionych w pacyfizmie narodéw czy spole-
czenstw, ale bytby ukorzeniem sie przed potega, ktdra za cel posta-

*! Tamze, s, 159.
2 Tamze, por. szczeg6lnie szkic Tragiczna Europa.
2 Mocno podkresla ten fakt J. Skoczynski, Pesymizm filozoficzny...,s. 76 in.

* Idea antykomunistycznej krucjaty jest lejtmotywem twdrczoéci Zdziechowskiego poczynajac od
pracy Europa, Rosja,, Azja... a konriczac na Widmach przysztosci.

BM. Zdziechowski, W obliczu korica, s. 169.
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wila sobie zniszczenie idei Boga i idei czlowieka, bylby holdem od-
danym - méwiac jezykiem religii — ‘ksieciu Ciemnosci’. Monarcha
przeto, czy naczelnik parnstwa, wypowiadajacy wojne sowieckiej
Rosji, mialby sumienie czyste przed Bogiem i ludZmi, wojna, ktdrej
cel stanowiloby nie tylko bezpieczeristwo wlasnego parnstwa i naro-
du, ale wyzwolenie nieszczeéliwej Rosji i ochrona innych narodéw i
panstw przed plaga najgrozniejszg, jaka kiedykolwiek widzial
$wiat, opromienilaby go chwala Jana Sobieskiego, odpowiedzial-
noéc jego dotyczylaby nie moralnej wartosci czynu, lecz warunkéw,
w jakichby podjat sie jego wykonania®.

Proponuje wiec Zdziechowski wylaczy¢ bolszewizm spod kurateli jakichkol-
wiek zasad moralnych; w obliczu zagrozenia ze strony zla ostatecznego, jakim jest
dla niego komunizm, podjecie z nim walki za pomoca wszelkich dostepnych, nawet
najbardziej nagannych moralnie srodkéw, przy braku przestrzegania najprostszych
zasad, jest nie tylko dozwolone i usprawiedliwione, ale i konieczne. Przyznaé nale-
zy, iz takie przyzwolenie, czy nawet wrecz naklanianie, do przeciwstawienia sie
bolszewizmowi w mys$l maksymy ,cel uswieca érodki”, w ustach powszechnie
uznanego autorytetu moralnego, jakim bezsprzecznie byl dla swych wspétczesnych
Zdziechowski, brzmi nieco szokujaco. Pamieta¢ wszakze nalezy, iz stowa te nie sa
przejawem fanatycznej nienawisci pisarza w stosunku do Rosji Sowieckiej, a raczej
tragicznosci sytuacji cywilizacji europejskiej poczatku XX wieku i empatycznej w
niej jego obecnosci. Co prawda, stowa te mozna ttumaczy¢ jako objaw obsesji uspra-
wiedliwionej wzgledami religijnymi wobec programowej antyreligijnosci bolszewi-
zmu; kulturowymi wobec wyrzeczenia sie przez komunizm tradycji kultury przed-
rewolucyjnej Rosji, szczegdlnie w zakresie literatury, tak dobrze znanej i umilowa-
nej przez Zdziechowskiego; czy tez wreszcie: osobistymi — zamieszkujacy na zie-
miach bialoruskich, byl Zdziechowski bezposrednim $wiadkiem okrucienstw za-
wieruchy wojenno-rewolucyjnej. Ale przede wszystkim inkryminowane slowa sg
wyrazem bezgranicznego przerazenia autora W obliczu korica, wynikajacego z jego
obserwagji réznorodnych zjawisk majgcych miejsce w Europie a wskazujacych na
nieuchronng zaglade cywilizacji europejskiej, ktorej to zaglady gléwnym nosnikiem
jest, jego zdaniem, bolszewizm. Stad wezwania do bezwzglednej i de facto amoralnej
krucjaty przeciw paristwu bolszewickiemu, jest rozpaczliwym, za wszelka cene, po-
szukiwaniem jesli juz nie ratunku dla cywilizacji europejskiej, to przynajmniej moz-
liwosci odsuniecia w czasie momentu jej nieuniknionego kresu.

Marian Zdziechowski byl w miedzywojniu najdobitniejszym wyrazicielem
katastrofizmu w polskiej mysli filozoficznej. Jego skrajny pesymizm odnoénie naj-
blizszej przyszitosci kultury europejskiej moznaby co najwyzej poréwnac z ideg ,,de-
grengolady Europy” Stanislawa Ignacego Witkiewicza. Lecz o ile ten drugi mysli-
ciel upadku Europy dopatrywat sie jedynie w zaniechaniu kultywowania wyzszych
wartosci i przez to eliminagji religii, sztuki i filozofii z duchowosci europejskiej, to

2 Tenze, Napoleon I11..., s. IX.
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Zdziechowski wieszczyl zaglade cywilizacji zachodniej jak najbardziej w wymiarze
fizycznym. W tym pogladzie byt on rzeczywistym katastrofistg konsekwentnym?.

W swej diagnozie agonalnego stanu cywilizacji zachodniej Zdziechowski,
wsrod wielu przyczyn tego stanu rzeczy, na czolowym miejscu wymienial bolsze-
wizm, przez ktéry rozumial zaréwno ideologie jak i praktyke nowopowstalego pan-
stwa sowieckiego. Jego zdaniem to wlasnie ze wschodu - gléwnie ze strony agre-
sywnego ekspansjonizmu bolszewizmu - nalezy upatrywaé najwiekszego niebez-
pieczenstwa realnego unicestwienia cywilizacji zachodniej. W tej mierze, na gruncie
polskim, Zdziechowski dzielil swe uprzedzenia na réwni z Florianem Znanieckim,
ktéry w pracy o znamiennym tytule Upadek cywilizacji zachodniej”® takze dopatrywat
sie w bolszewickiej Rosji gldéwnego zagrozenia dla dalszego istnienia Europy oraz z
Feliksem Konecznym, wedlug ktérego koniec cywilizacji taciniskiej (zachodniej) na-
stapi gléwnie za sprawa cywilizacji turanskiej (zbolszewizowanej Rosji).”

W dziejach polskiej mysli spolecznej Zdziechowski zaznaczyl sie jako nader
przenikliwy autor konstatujgcy powszechnie wéwczas odczuwany kryzys kultury
europejskiej pierwszych dziesiecioleci XX wieku. Nadal mu on wymiar katastroficz-
ny, co w polaczeniu z niebagatelnym stylem uprawianego pisarstwa przysporzyto
mu, szczegdlnie w miedzywojniu, znacznego uznania i zainteresowania.

" Por. L. Gawor, Katastrofizm konsekwentny... .
2 F. Znaniecki, Upadek cywilizacji zachodniej, Poznan 1921.
* Por. L. Gawor, Katastrofizm w polskiej mysli spotecznej i filozofii 1918-1939, Lublin 1999.



266 Leszek Gawor

Pestome

313ex0BCKIMV 1 €T0 KpUTHKa 00/IpIIeBu3Ma KaK paspymaronero )akropa Mexx-
oysoeHHov EBpornibr

Crarpst TIpesicTaByIsieT 00ITecTBeHHO-TIONUTIYecKIe pasMbITuTeHs MapbsiHa 313e-
XOBCKOTO, Be[lyIllero MbICJUTeIsl U IucaTess B MexaysoenHo Iomneie. Ero same-
YaHVA B 9TOM OTHOIIEHWUV ONMPAalOTCs Ha yOeXXmeHWM HaaBuraromericss rvberm
eBPOTIeVICKOV LMBWIM3aIMM. DTa MpUbIIVDKaroIasdgcs UcTopuyeckas KaracTpoda
MIPOSABIISAETCS MEXy IIPOYMM B YIajike PeJIUIMO3HOCTYI, MYIUTapu3Me, HalMoHa-
TIM3Me VIV JKe M3BPaIlleHHOV JeMOKpPaTuiL. DTO OTHOBPeMeHHO U ITpM3HaKy 00beK-
TUBHOTO VICTOPMYECKOTO ITpollecca, /esafolero yraaok Esporisr yeM-To HemsOex-
HBIM.

I'maBHOV yrposot Jyis 3anaHov UMBMIN3ALIN SBJISeTCs, 10 MHEHUIO 313eXOBCKO-
ro, GospIeBnsM. PaspyiaeT oH cTOJTb LEHMMBIV TIOJIBCKMM (b110copoM KOHcepBa-
TUBHBIV OOIIeCTBEHHBIV MOPAAOK, CUINTCS SKCIIOPTUPOBATh PYCCKYIO PeBOJIIOINIO
Ha TeppuTopuio EBporiel, mpeobpaxas ee B MeXIyHapOIHYIO PeBOJIOINIO BCeod-
LIero XapakTepa, BbIABUTaeT IJIAaHOMEPHYIO aTeM3aluio, JIMKBUIVPYIOIIYIO OCHOBLI
eBPOIIeTICKOT yxoBHOCTH. KpoMe Toro, 31m3ex0oBcKmv GOIIBIIeBUTCKYIO PeBOJIFOLINIO
Kak dpopriocT mrpovickos [lanbHero Bocroka (Kutas v SImonmm) x obiagenmio Espo-
novi. BosbIeBrsM — 3T0 B TPaKTOBKe 3713eXOBCKOTO CyTh MOPaIbHOTO U MeTadpu3u-
YecKoro 371a, 3TO MPMHIUINAIbHBIN PaKTOp AeCTPyKIINNU 3araHOV IVBUIIA3AINN.

Summary

Criticism of the Bolshevism as the factor destruction of the interwar Europe by
Zdziechowiecki.

Article is showing socio political reflection of Marian Zdiechowiecki famous thinker
and writer in interwar Poland. His remarks in this regard are based on conviction of
the coming extermination of the Europe civilization. Disaster bringing closer is man-
ifesting itself among other with the fall of the religiousness, militarism, nationalism
or the warped democracy. Simultaneously are symptoms of the objective historical
process causing collapsed of Europe something necessary

Bolshevism is a main threat. Demolishing the conservative social arrangement is
trying to export the Russia revolution, converting her into international revolution,
forcing atheism, eliminating bases of the European spirituality, moreover
Zdziechowiecki treat the Bolshevik revolution as the vanguard of designs of the Far
East for capturing Europe. Bolshevism for Zdiechowiecki is an essence of the moral
evil, it is a fundamental factor of the destruction of the Europe civilization.






