WSCHODNI ROCZNIK HUMANISTYCZNY
TOM IV 2007

Mirostaw Szumito
(Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej)

Wiece sprawozdawcze postow i senatorow
Ukrainiskiej Reprezentacji Parlamentarnej w latach 1928-1939

Ukrairiska Reprezentacja Parlamentarna byla w latach 1928-1939 najsilniej-
szym spoéréd klubéw parlamentarnych mniejszosdci narodowych w Sejmie i Senacie
RP. Obficie korzystata ze wszystkich dostepnych form dziatalnosci parlamentarnej i
pozaparlamentarnej. Szczegélng role odgrywaly spotkania z wyborcami, okreslane
zwyczajowo jako wiece sprawozdawcze. Byly one najskuteczniejsza metoda oddzia-
lywania na ludnos¢ ukrairiska, mieszkajaca w przewazajacej wigkszosci na wsi. W
niniejszym tekscie postaram sie przedstawié¢ rozne formy utrzymywania przez URP
bezposredniego kontaktu z wyborcami, typowy przebieg wiecu poselskiego, inten-
sywnos¢ i zasieg prowadzonych akcji wiecowych, osiagniete w ten sposéb efekty
oraz stosunek administracji paristwowej do dzialalnosci URP.

Klub skupiat wigkszos¢ parlamentarzystéw ukraiiskich, jednakze w latach
1928-1939 stanowil w gruncie rzeczy emanacje jednej partii politycznej — Ukrain-
skiego Narodowo-Demokratycznego Zjednoczenia (Ukrajinske Nacionalno-
Demokratyczne Objednannia — UNDO). W okresie II kadengji izb ustawodawczych
(1918-1930) w sktad URP, obok 23 postéw i 9 senatorow UNDQO, wchodzilo takze 2
postéw socjalistycznego ,,Sel-Sojuza” i bezpartyjny Wolodymyr Zubryckyj. Klub
przyjal w tym czasie taktyke ,negacji i maksymalizmu”, traktujac przynaleznoéc
tzw. Zachodniej Ukrainy do Polski jako stan tymczasowy i ,nielegalny”!.

W wyniku ,,wyboréw brzeskich” w 1930 roku stan posiadania URP zmniej-
szyl sie do 17 postéw i 3 senatorow UNDO. W latach 1931-1935 taktyka URP pole-
gala na rzeczowej opozycji. Kierownictwo reprezentacji nabierato stopniowo prze-
konania o koniecznoéci wejscia na tory polityki realnej. Wiosng 1935 r. zawarto po-
rozumienie z rzadem, zapoczatkowujac polityke ,normalizacji stosunkéw polsko-

! Z. Zaporowski, Sejm Rzeczypespolitej Polskiej 1919-1939. Dziatalnos¢ posidw, parlamentarne koncepcje Jo-
zefa Pitsudskiego, mniejszosci narodowe, Lublin 1992, s. 127-136.
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ukrainskich”. W rezultacie kompromiséw wyborczych w Sejmie i Senacie RP IViV
kadengji (1935-38 i 1938-39) Ukrainiska Reprezentacja Parlamentarna liczyta 14 po-
stéw i 5 senatoréw. Narastajace w tonie klubu niezadowolenie z miernych efektéw
polityki normalizacyjnej doprowadzilo w grudniu 1938 roku do przejscia URP w
szeregi opozycjiZ.

Wiece sprawozdawcze byly w okresie I Rzeczypospolitej podstawowa for-
mg pozaparlamentarnej dzialalnosci postéow i senatoréw . Mialy one ulatwia¢ kon-
takt z wyborcami poprzez zlozenie sprawozdania z przebiegu obrad Sejmu lub Se-
natu i oméwienie wlasnych dokonan na terenie parlamentu. Takie spotkania byly
wrecz konieczne w warunkach ograniczonego dostepu do Srodkéw masowej ko-
munikagji (prasy i radio). Stanowity jedyne forum zaprezentowania spoleczeristwu
swojego programu i aktualnych probleméw poruszanych w izbach ustawodaw-
czych. Sluzyly jednoczesnie do rozszerzania wplywoéw danego stronnictwa® Osoba
posia czy senatora nobilitowala kazde zgromadzenie, totez czlonkowie URP poja-
wiali sie réwniez na wielu zebraniach terenowych organéw partyjnych, zjazdach
organizacji spolecznych oraz réznego rodzaju uroczystosciach o charakterze religij-
no-patriotycznym. Niezwykle trudne, a nawet niemozliwe jest wyrazne rozgrani-
czenie wiecow sprawozdawczych od wiecéw "zwyklych", ale z udzialem posta.
Kazdy wiec z jego udzialem mégl by¢ sprawozdawczym, a istniejace do 1932 roku
przepisy nie odznaczaty sie niestety przejrzystoscig i nie wyrdznialy osobnej kate-
gorii wiecow poselskich*.

Wedlug wieloletniego sekretarza Ukrainskiej Reprezentacji Parlamentarnej
Dymitra Welykanowicza, pozaparlamentarna praca postéw i senatoréw UNDO w
postaci spotkant z wyborcami zmierzala w dwdéch zasadniczych kierunkach: 1)
utrzymanie stalego zwiazku z ludnoscia, 2) zbieranie potrzebnych materiatow®.
Wiece i zebrania (narady, konferencje) zwykle odbywaly sie zgodnie z utrwalonym
zwyczajowo schematem. Parlamentarzyéci omawiali najpierw biezace wydarzenia
w Polsce i na $wiecie, przebieg debat w Sejmie i polityczne polozenie narodu ukra-
inskiego (tzw. referat polityczny). Nastepnie przedstawiali dzialalnosé¢ swojego
klubu, akcentujac przy tym zaréwno wszelkie osiggniecia, jak i scisle trzymanie sie
pryncypiow narodowych. Chodzilo zapewne o wytworzenie w ludziach przekona-
nia, ze ich reprezentanci wytrwale walcza o prawa Ukraificéow w Polsce. Czesto
komentowano takze tzw. "stosunki miedzypartyjne w kraju", aby ukaza¢ UNDO
jako jedyna site zdolng do zjednoczenia catego narodu®. Kolejnym etapem byl za-
zwyczaj referat organizacyjny. Méwca przekonywal wéwczas o koniecznosci wigk-
szego zaangazowania sie szerokich mas spoleczeristwa w prace polityczna, co bylo
nie mniej wazne niz aktywnos¢ na polu kulturalno-oswiatowym i gospodarczym.

2 M. Szumilo, Ukrainska Reprezentacja Parlamentarna w Sejmie i Senacie RP (1928-1939) — zarys problemu,
~Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze”, z. 13-14, Warszawa 2002, s. 165-170.

3 Z. Zaporowski, dz. cyt., s. 24.

4 Tamze.

5 D. Welykanowycz, Jak praciuwala UPR za czas 1930-1935 rr., ,Swoboda” 1935, nr 29, s. 2.

# Schemat wiecu skonstruowano na podstawie analizy wielu relacji zamieszczanych w prasie ukrain-
skiej.
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Staral si¢ w ten sposdb pozyska¢ dla partii nowych czlonkéw i przyczyni¢ sie do
rozbudowy jej struktur organizacyjnych’. Jezeli na wiec przybyto kilku parlamenta-
rzystéw, mogly sie pojawi¢ dodatkowe referaty: gospodarczy, oswiatowy, samo-
rzadowy itp. Od czasu do czasu kierownictwo UNDO organizowalo specjalne akcje
wiecowe o charakterze protestacyjnym, poswiecone jednemu konkretnemu zagad-
nieniu, np. szkolne, antykolonizacyjne, antykomunistyczne.

Po wygloszeniu referatéw miala miejsce dyskusja nad nimi, podczas ktorej
méwcey odpowiadali na pytania zadawane przez uczestnikéw spotkania i wyshu-
chiwali ich opinii. Byla to doskonala okazja do rozpoznania aktualnych nastrojow
spotecznych. Na zakoriczenie uchwalano rezolucje, ktérych tresé¢ proponowat poset
lub organizator (gospodarz) wiecu. Zawieraly one najczesciej réznego rodzaju pro-
testy przeciw polityce wiadz administracyjnych, dostosowane do biezgcej sytuacji,
oraz ,obowiazkowe” votum zaufania dla kierownictwa UNDO i URP. Bardzo cze-
sto parlamentarzysci zostawali jeszcze jakis czas na miejscu spotkania, udzielajac
zainteresowanym chfopom bezptatnych porad prawnych. Prawdopodobnie stuzyto
to poglebianiu zaufania ludnosci wiejskiej do czlonkéw URP i umacnialo zarazem
ich osobisty autorytet. W trakcie dyskusji albo po zakoriczeniu wiecu postowie (se-
natorowie) zbierali réwniez informacje nadajace sie do wykorzystania przy opra-
cowywaniu interpelacji, wnioskéw i przemoéwien w parlamentarnej debacie nad
budzetami poszczegdlnych resortéw. Jednak gtéwnym celem spotkan z wyborcami
bylo niewatpliwie rozszerzanie wplywow partii w terenie, poprzez umacnianie jej
struktur i prestizu czolowych dzialaczy oraz odpowiednie ksztaltowanie pogladow
spoleczenstwa.

Kontakt z ludnoscia podtrzymywano na wiele réznych sposobéw, wsréd
ktérych mozemy wyréznic¢ cztery gtéwne:

1) wiece sensu stricto, czyli zgromadzenia publiczne pod golym niebem lub w
pomieszczeniach zamknietych. Dzielily sig one na: "zwykle" - obejmujace swym za-
siegiem jedng miejscowo$é; rejonowe (okregowe) - zwolywane dla kilku wsi lub
gmin; powiatowe - wielkie manifestacje z udzialem kilku parlamentarzystow i
mieszkancéw calej okolicy.

2) zgromadzenia niepubliczne, czyli tzw. zebrania poufne za imiennymi za-
proszeniami, okreslane tez jako konferencje i narady polityczne (partyjne). Uczest-
niczyli w nich przede wszystkim czlonkowie UNDO.

3) udzial posiéw i senatoréw w uroczystosciach religijno-patriotycznych i
zjazdach ($wietach) ukrainskich organizacji spotecznych.

4) inne nietypowe formy spotkan z ludZmi, np. tzw. wizyty poselskie i objez-
dzanie terenu®.

Wiece, podobnie jak zebrania, byly zazwyczaj organizowane przez tereno-
wych dzialaczy partyjnych. Jako przewodniczacy zgromadzenia brali oni na siebie
odpowiedzialnoé¢ za utrzymanie porzadku i przestrzeganie prawa przez zebra-

7 Centralnyj Derzawnyj Istorycznyj Archiw Ukrainy we Lwowie (dalej: CDIAU), fond 344, opys 1,
sprawa 10, arkusz 1-3. Instrukeja dla posiéw i senatorow UNDO z 15 kwietnia 1932 1.

% Podzial dokonany przez autora na podstawie analizy doniesien prasowych i sprawozdan wladz
administracyjnych.
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nych. Czasami funkcje te pelnili miejscowi ksigza greckokatoliccy®. Wsparcie ze
strony duchowieristwa polegato takze na zapowiadaniu wiecéw z ambony i udo-
stepnianiu placéw obok cerkwi, gdzie po zakoriczeniu mszy odbywaly si¢ wlasnie
spotkania z wyborcamil®. Aby zgromadzi¢ jak najwigksza publicznosé, postowie
urzadzali wiece np. w dniu odpustu lub targu tygodniowego. Bardzo ciekawa i jed-
noczesnie niezwykle skuteczng metode pracy w terenie wypracowal poset ks. Leon-
ty Kunicki. W oparciu o sie¢ parafialna organizowat kilkutygodniowe objazdy po-
wiatéw w swoim okregu wyborczym. W trakcie takiej wyprawy zwolywat dzien po
dniu wiece rejonowe i poufne narady w sprawach kulturalno-o$wiatowych i spo-
lecznych, docierajgc do szerokich mas ludnosci wiejskiej. Np. na kazdy z 8 wiecow
Kunickiego w powiecie Trembowla (27 XII 1928 - 3 11929 r.) przychodzilo przeciet-
nie po 500-600 oséb, a w 19 spotkaniach w powiecie Buczacz (6-251V 1929 r.) lacz-
nie uczestniczylo podobno 15 tysigcy ludzill.

W okresie Il kadencji Sejmu i Senatu Powiatowe Narodne Komitety UNDO
organizowaly sporadycznie wielkie zgromadzenia publiczne, tzw. wiece powiato-
we. Przyjezdzalo wéwcezas kilku postéw i senatoréw, ktérzy wyglaszali obszerne
referaty na temat gléwnych probleméw trapigcych ludnos¢ ukrairiska w Polsce.
Frekwencja siegala nawet kilku tysiecy oséb'2. Jeden z takich wiecéw przybral po-
sta¢ wielkiej manifestacji narodowej. 6 pazdziernika 1929 roku sciggnely do Sokala
ttumy chlopéw nie tylko z tamtejszego powiatu, ale takze z przygranicznych gmin
wojewddztw wolynskiego i lubelskiego. Przemawiali postowie: Wlodzimierz Ko-
chan, Stefan Kuzyk, Dymitr Lewicki, Jan Leszczynski i Dmytro Palijiw®®. We Lwo-
wie wielkie wiece odbywaly sie wylacznie w lokalach zamknietych, gtéwnie w sali
Towarzystwa Muzycznego im. M. Lysenki. Na pierwszy z nich, 18 maja 1928 r,,
przybylto 1000 os6b™.

Wsrod zebran poufnych z udzialem postéw i senatoréw URP przewazaly na-
rady powiatowego aktywu partyjnego, tzn. posiedzenia Powiatowych Narodnych
Komitetéw i spotkania z mezami zaufania UNDO reprezentujacymi poszczegolne
wsie. Gromadzily od kilkudziesigciu do kilkuset uczestnikéw. Ponadto parlamen-
tarzysci obowigzkowo byli obecni na corocznych Powiatowych Narodnych Zjaz-
dach UNDO. Niekiedy pojawiali sie w licznej grupie, np. 26 maja 1928 roku w Ka-
mionce Strumilowej przemawiali: Antoni Horbaczewski, Wasyl Baranyk, Mikotaj
KuzZzmyn, Oleksander Wystockyj, Stefan Kuzyk i Wlodzimierz Pellich!>. Inne zebra-
nia za zaproszeniami wykraczaly poza krag czionkéw partii. Czestokroc¢
zastepowaly one wiec sprawozdawczy, zwlaszcza gdy wladze nie zezwolily na
urzadzenie zgromadzenia publicznego. Kilkakrotnie organizowano takze nad-
zwyczajny cykl spotkan z przedstawicielami danej grupy spolecznej. Na przelomie

? Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Urzad Wojewddzki (dalej: UW) w Tarnopolu,
sygn. 9, k. 21-22.

10 Zob. AAN, UW we Lwowie, sygn. 15, k. 622.

W AAN, UW w Tarnopolu, sygn. 9, k. 7, 21-22; ,Dito” 1929, nr 26, 5. 3, nr 98, 5. 4.

12 Dilo” 1929, nr 101, s. 5; nr 154, s. 3; nr 156, s. 6.

13 Tamze, nr 235, s. 4.

14 Derzawnyj Archiw Lwiwskoji Oblasti (dalej: DALO), f. 110, op. 4, spr. 107, ark. 6.

15 Z partijnoho ruchu, ,Nowyj Czas” 1928, nr 82, s. 7.
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spotkan z przedstawicielami danej grupy spolecznej. Na przetomie 1929 i 1930 roku
M. Kuzmyn, S. Kuzyk, Mychajto Strutynskyj i Julian Tatomyr instruowali ukraifi-
skich wéjtéw i radnych gminnych jak mozna wykoerzystac¢ samorzady dla wzmoc-
nienia narodowego stanu posiadania. W 1932 r. pod hastem "walki z bezpartyjno-
§cig" odbyly sie liczne narady z inteligencja, majace na celu wciagniecie jej do dzia-
lalnosci politycznej'®.

Doskonala okazje do prowadzenia agitacji polityczne] stwarzaly poza tym
réznego rodzaju uroczystosci i obchody patriotyczne. Najwiecej uwagi po$wigcano
nabozenistwom zatobnym (panachydom), polaczonym w wielu miejscowosciach z
pochodami na cmentarze i mogily poleglych strzelcéw siczowych i zolnierzy Ukra-
inskiej Halickiej Armii. W tym swoistym kulcie bohateréw brali czynny udziat
czlonkowie URP, np. 4 czerwca 1928 r. ks. Kunicki, Iwan Zawalykut i A. Horba-
czewski poprowadzili pochdd 2 tysiecy ludzi na mogile w Tlusterikim (pow. Kopy-
czynice). Rok pézniej nabozenistwo na szczycie Lysonii w Karpatach zgromadzilo
podobno az 10 tysiecy wiernych. Wyglosili do nich przemdéwienia ksieza Kunicki i
Hanuszewskyj'”. Poslowie byli réwniez zapraszani na obchody swiat "Proswity" i
"Ridnej Szkoly" oraz masowe zloty "Luhu" i "Sokota". Np. 15 wrzeénia 1935 r., wy-
stepujac na zjezdzie "Sokola" w Przemyslanach, Stefan Bilak przemawial do 5-
tysiecznego grona stuchaczy's.

Tabela 1. Natezenie akcji wiecowej parlamentarzystéw UNDO (V 1928-111 1930)

Okres Ogolem w tym UNDO % ogdlu
parlament. ukr.

V-VI 126 82 65
VII - VIII 237 147 62
IX-X 189 105 55
XI - XII 107 36 34
Razem 1928 rok 659 370 56
I kwartat 98 37 38

II kwartat 200 127 63,5

11T kwartat 174 81 46,5
IV kwartat 107 60 56
Razem 1929 rok 579 305 53
I kwartat 1930 r. 85 43 BT
Ogotem: 1323 718 54

Zrédta: Archiwum Akt Nowych, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, sygn. 962, 1021-doplyw;
Sprawozdania z zycia mniejszosci narodowych z okresu od listopada 1928 roku do marca 1930 ro-
ku.

Oproécz wszelkiego typu zgromadzen korzystano réwniez z innych niekon-
wencjonalnych form kontaktu z ludnoécia. W okresie IT kadengji izb ustawodaw-

16 CDIAU, f. 344, op. 1, spr. 10, ark. 1; ,,Dito” 1929, nr 280, s. 3; 1930, nr 5, s. 3; nr 47, s. 3.

17 AAN, UW w Tarnopolu, sygn. 7, k. 113; ,Dito” 1929, nr 140, s. 3; Sprawozdanie z 2ycia mniejszosci na-
redowych za listopad-grudzien 1928 r., Warszawa 1929, s. 24.

'8 AAN, UW we Lwowie, sygn. 13, k. 22; Biblioteka Narodowa w Warszawie, Archiwum Towarzy-
stwa im. Tarasa Szewczenki, Ukrainska Reprezentacja Parlamentarna (dalej: BN, ATSZ, URP), t. IX, k. 14.
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czych, w zwiazku z trudnosciami w urzadzaniu wiecdw czynionymi przez wladze
administracyjne, niektérzy parlamentarzysci UNDO postanowili objezdza¢ indywi-
dualnie wszystkie gminy swojego okregu wyborczego. Takg taktyke upodobali so-
bie szczegdlnie poslowie Kochan i Leszczyriski. W czasie podrézy udzielali in-
strukcji poszczegdlnym zaufanym osobom i zbierali zazalenia na postgpowanie
wladz'. Zblizone metody stosowano w czasie nielicznych wyjazdéw na Lubelsz-
czyzne i Wolyn. W maju 1932 roku wprowadzono kolejna forme zwigzku z wybor-
cami. Kazdemu poslowi przydzielono kilka powiatéw. Pojawial si¢ on periodycz-
nie, raz w miesiacu, w miastach powiatowych i udzielal porad natury prawnej, go-
spodarczej i organizacyjnej. Ustalono szczegolowy kalendarz "wizyt poselskich”
ogloszony w prasie. Spotkania odbywaly si¢ przewaznie w kancelariach ukrain-
skich adwokatéw?.

Najwieksza aktywnoscia w pracy pozaparlamentarnej postowie i senatoro-
wie UNDO wykazali sie w latach 1928-1930. Intensywnos¢ éwczesnej akcji wieco-
wej byla wypadkowa trzech czynnikéw. Po pierwsze Ukrairiska Reprezentacja Par-
lamentarna w okresie IT kadencji dysponowata najsilniejszym w swej historii skla-
dem osobowym. Po drugie taktyka kierownictwa partii i klubu, wynikajaca z poli-
tyki ,negacji i maksymalizmu”, zakladata m. in. zakrojona na szeroka skale agitacje
w terenie. Po trzecie czlonkowie URP mieli poczucie bezkarnosci, gdyz zagrozenie
wydaniem posia przez Sejm w rece wymiaru sprawiedliwosci bylo w tym czasie
znikome. Dominowaly wéwczas zgromadzenia o charakterze publicznym, w tym
wielkie wiece powiatowe i masowe uroczystosci, czesto z udzialem kilku parlamen-
tarzystéw jednocze$nie. W jednym ze sprawozdar Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych napisano: ,,...praca UNDO w terenie, prowadzona w zakresie, na jaki moze
sobie pozwoli¢ jedynie partia posiadajaca niezwykle dobrze zorganizowany aparat
instruktorsko-agitacyjny, przedstawia sie¢ w okresie sprawozdawczym wprost im-
ponujaco”?!,

Szczegolnie silne natezenie akcji wiecowej UNDO mialo miejsce w miesia-
cach od maja do paZdziernika 1928 roku. Pomimo okresu prac polowych absorbuja-
cych ludnoéé¢ wiejska, zorganizowano wtedy w sumie 334 spotkania z wyborcami
(zob. tabela 1). Rekordowym miesigcem byt lipiec, kiedy to w jednym wojewodz-
twie lwowskim odbylo si¢ 38 wiecow poselskich?’>. Na przelomie 1928 i 1929 r. akcja
ulegla wyraznemu ostabieniu. Przyczynily si¢ do tego: nieodpowiednia dla takiego
rodzaju dzialalnosci pora zimowa, zaangazowanie poslow i senatoréw w pracy par-
lamentarnej podczas sesji budzetowej, a po czeéci takze zarzadzenia prewencyjne
wladz administracyjnych, ktére z niepokojem obserwowaly wczedniejszy rozwoj
wydarzen®. W II kwartale 1929 roku liczba wiecéw zblizyla sie do poprzedniego
wysokiego poziomu, po czym ponownie wystapila tendencja znizkowa. Lacznie w
okresie 23 miesiecy, co do ktérych dysponujemy kompletnymi danymi, tzn. od maja

9 DALO, f. 121, op. 3, spr. 458, ark. 107; ,,Dilo” 1929, nr 260, s. 4.

20 AAN, UW we Lwowie, sygn. 12, k. 149; ,Dito” 1932, nr 114, s. 4.

21 Sprawozdanie z Zycia mniejszosci narodowych za kwiecien-czerwiec 1929 roku, Warszawa 1929, s. 37.
22 AAN, UW we Lwowie, sygn. 7, k. 40, 49, 61, 73, 86.

B Sprawozdanie z Zycia mniejszosci narodotwych za listopad-grudzien 1928 r.,, Warszawa 1929, s. 26.
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1928 r. do marca 1930 r., postowie i senatorowie UNDO urzadzili 718 wiecéw i ze-
brani. Stanowilo to 54 % wszystkich zgromadzen zwolanych przez ugrupowania
ukraifiskie. Na konto URP nalezy tez zapisa¢ 43 wiece posla Zubryckiego i 5 zorga-
nizowanych przez ,Sel-Sojuz”. Dla poréwnania parlamentarzy$ci USRP odbyli 275
spotkan z wyborcami. Jednakze najwigkszg aktywnoscia, wzgledem liczby posia-
danych postéw, wykazat sie Sel-Rob — ,,Jednos¢”, urzadzajac 187 wiecéw (zob. tabe-
la 2).

Aby usprawni¢ akcje organizacyjna w terenie, Centralny Komitet UNDO na
posiedzeniu w dniu 19 maja 1928 roku dokonal przydzialu powiatow, okreslajac
§ciéle rejony dziatalnodci swoich parlamentarzystéw. Najtrudniejszym zadaniem
obarczono na "kresach zachodnich" wicemarszatka Sejmu Wtlodzimierza Zahajkie-
wicza, ktéremu przydzielono caly kreg wyborczy nr 48: powiaty - Przemysl, Do-
bromil, Sanok, Brzozéw, Krosno.?*. Natomiast 5 0os6b nie otrzymalo zadnego przy-
dziatu. Prezes URP Dymitr Lewicki musial naturalnie skoncentrowac¢ sie na kiero-
waniu partiag i klubem, a Wlodzimierz Decykiewicz mial prawdopodobnie inne
wazne zadania jako ekspert w zakresie spraw prawno-administracyjnych. Sergiusz
Chrucki, Milena Rudnicka i Helena Kisielewska pojawiali sie od czasu do czasu na
wiecach w réznych okregach, wspomagajac poniekad awaryjnie swoich kolegéw.
Na podstawie sprawozdan urzedow wojewddzkich mozemy stwierdzic, ze najbar-
dziej ruchliwymi byli postowie: Kochan, Kunicki, Leszczyriski i Palijiw. Ten ostatni
intensywnie dzialal na Pokuciu paralizujgc tendencje ugodowe wsréd tamtejszej
ludnoéci. Poza nimi w akcji wiecowej wyrdznili sie poslowie: Zahajkiewicz, Hryrko
Terszakowec, Pellich, Wyslockyj i Kuzyk, oraz senatorowie Kuzmyn i Tatomyr?.
Gdy spojrzymy na zaangazowanie wyzej wymienionych w pracy parlamentarnej,
okazuje sig¢, iz za wyjatkiem Zahajkiewicza i Palijiwa, wyglosili oni zaledwie od
jednego do trzech przemoéwien na posiedzeniach plenarnych?. Tak wiec mandat
poselski lub senatorski stuzyt im gléwnie do prowadzenia dzialalnosci pozaparla-
mentarnej.

W okresie III kadengji (1930-1935) nastapil drastyczny spadek liczby wiecéw i
zebran. Zasadniczym powodem bylo zmniejszenie prawie o polowe skladu perso-
nalnego URP. Poniewaz po kilku czlonkéw klubu przebywalo stale w Warszawie i
we Lwowie, tylko 8 oséb moglo réwnoczeénie odwiedzaé prowincje”. Poza tym
wplynelo na to ogdlne polozenie polityczne w kraju. W 1931 roku UNDO wyczeki-
wato na decyzje Ligi Narodéw w sprawie pacyfikacji w Galicji Wschodniej, a po-
stowie Klubu Ukrainiskiego, nauczeni przykrym doswiadczeniem z jesieni 1930 ro-
ku, starali sie unika¢ wszelkich sytuacji narazajacych ich na konsekwencje karne?,
Totez zwolywali przede wszystkim zebrania poufne i tzw. konferencje poselskie, na
ktérych udzielali réznych porad wszystkim zainteresowanym. Zgromadzen pu-

2 CDIAU, f. 344, op. 1, spr. 5, ark. 5-6; AAN, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, sygn. 1021-doptyw,
k. 429.

% AAN, UW we Lwowie, sygn. 7; UW w Tarnopolu, sygn. 7, 9, 10.

26 Ustalenia autora na podstawie analizy sprawozdan stenograficznych z posiedzen Sejmu i Senatu.

2 D. Welykanowycz, Jak pracivwala UPR za czas 1930-1935 rr., "Swoboda" 1935, nr 29, s. 2.

2 AAN, UW w Tarnopolu, sygn. 17, k. 31, 103.
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blicznych urzadzano niewiele. Gléwny wysilek skierowano w tym czasie na prace
w organizacjach spolecznych i gospodarczych, utrzymujac tacznosé z masami za ich
poérednictwem?. W ciggu 4 miesiecy (od maja do sierpnia 1931 r.) czlonkowie URP
odbyli w sumie zaledwie 17 wiecéw i narad w terenie.

Tabela 2. Geografia wiecow i zebran ukrainiskich parlamentarzystéw (V 1928-111 1930)

Wojewodztwo UNDO USRP Sel-Rob inni Razem
"Jednosc” parl. ukr.

Iwowskie 301 58 48 57* 464
tarnopolskie 228 41 15 28 312
stanislawowskie 180 142 40 28 390

Razem: Galicja 709 241 103 113 1166
wolynskie 5 34 40 2% 101
lubelskie - 33 4 40
poleskie 1 - 11 4 16

Ogdlem: 718 275 187 143 1323

* w tym Zubryckyj - 43 wiece; ** w tym "Sel-Sojuz": lubelskie - 3, wolyniskie - 2.
Zrédla: Archiwum Akt Nowych, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, sygn. 962, 1021-doplyw;
Sprawozdania z zycia mniejszosci narodowych z okresu od listopada 1928 r. do marca 1930 r.

W latach 1935-1939 sytuacja Ukrainiskiej Reprezantacji Reprezentacji Parla-
mentarnej zasadniczo sie zmienita. W zwiazku z tym wzrosta intensywnos¢ spotkari
z wyborcami, stuzacych propagowaniu nowej linii politycznej UNDO. Dominowaty
nadal zgromadzenia o charakterze niepublicznym, przybierajgce najczesciej postac
tzw. narad politycznych z aktywem partyjnym w powiatach. Odbywaly sie one co
kilka miesiecy, w zaplanowanych seriach, np. w paZdzierniku 1936 r. zwolano 26
tego typu zebrari®'. Masowe wiece organizowano sporadycznie. Wyjatek stanowila
zakrojona na szeroka skale akcja ,antykolonizacyjna” w okresie od 15 paZzdziernika
do 31 grudnia 1936 roku. Zwolano woéwczas co najmniej 145 wiecow, ktérych celem
bylo zmobilizowanie calego spoleczeristwa ukrairiskiego w protescie przeciwko
sprowadzaniu polskich osadnikéw na ziemie potudniowo-wschodnie. W akcje za-
angazowaly sie wszystkie komitety powiatowe UNDO, wspomagane mocno przez
postow i senatoréw. Najwieksza ruchliwoscia wykazali sie: Zawalykut, Baran i Ter-
szakowec™.

Dokladne dane z lat 1928-1930 pozwalaja nam na okreslenie zasiegu teryto-
rialnego akgji wiecowej parlamentarzystow UNDO (zob. tabela 2). Prawie polowa
wszystkich wiecéw i zebrann urzgdzonych przez czlonkéw URP miala miejsce na
terenie wschodniej czeéci wojewddztwa Iwowskiego. Szczegdlny nacisk kladziono
na aktywizacje powiatéw polozonych nad Sanem. Zachodnia granica wplywow
UNDO przebiegata mniej wiecej wzdtuz linii: Baligréd - Sanok - Brzozéw - Dyndw -
Jarostaw - Lubaczéw - Cieszanéw. Podejmowano takze préby wkroczenia na obszar

2 AAN, UW w Tarnopolu, sygn. 17, k. 186; sygn. 19, k. 177.

3 BN, ATSZ, URP (mf 95080), k. 104.

31 "Wiadomosci Ukrainiskie" 1936, nr 2560/6, s. 3.

% AAN, Ministerstwo Spraw Zzagranicznych, sygn. 2267, k. 25-28; "Sprawy Narodowosciowe" 1936,
nré6,s. 611.
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Lemkowszczyzny, np. 21 lipca 1929 roku posel Bilak zwolal wiec sprawozdawczy
w Nowej Wsi (pow. Nowy Sacz). Jednak nieprzychylne nastawienie tamtejszej lud-
noséci lemkowskiej zmusito dzialaczy UNDO do zaniechania tych planéw?®. Najsil-
niejsze wplywy, w poréwnaniu z innymi ugrupowaniami, posiadata partia w wo-
jewddztwie tarnopolskim. Stosunkowo staba pozycje miala zag w stanistawowskim,
gdzie konkurencyjna USRP zorganizowala niewiele mniejszg liczbe wiecow i ze-
bran poselskich.

Kierownictwo UNDO staralo si¢ rozwina¢ akcje wiecowa réwniez na terenie
bylego zaboru rosyjskiego. Chodzilo oczywiscie o przelamanie tzw. kordonu sokal-
skiego. Na posiedzeniu Centralnego Komitetu partii 19 maja 1928 r. 12 postom i 4
senatorom, obok rejonéw w macierzystych okregach wyborczych bylej Galicji,
przydzielono dodatkowo powiaty Wolynia, wschodniej Lubelszczyzny i potudnio-
wego Polesia’. Lecz bardzo szybko okazalo sig, Ze nie bedg w stanie sprostac nato-
zonemu na nich zadaniu. Partia nie posiadala na tym obszarze (z wyjatkiem pow.
Luck, Kostopol i Dubno) zorganizowanych struktur terenowych. Miejscowa lud-
noéé¢ byla stabo uswiadomiona narodowo i przede wszystkim nieprzychylnie na-
stawiona do , panéw z Galicji”. Wojewoda wotyrniski nie wydawal zezwoleri na od-
bywanie wiecéw, gdyz obowigzywalo nadal rozporzadzenie komisarza generalne-
go Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich z 1919 roku zakazujace wszelkich zgro-
madzen publicznych, zaréwno pod golym niebem, jak i w lokalach®. Ponadto par-
lamentarzysci UNDO byli zajeci praca w izbach ustawodawczych i na terenie wo-
jewddztw potudniowo-wschodnich®. Splot powyzszych czynnikéw sprawil, iz do
marca 1930 roku zorganizowano zaledwie 9 wiecéw poza Galicja.

Jedynym czlonkiem Ukrainskiej Reprezentacji Parlamentarnej, ktéry faktycz-
nie podjal prébe rozwiniecia dziatalnosci na ChelmszczyZnie i Wolyniu, byl nie-
zmordowany poset Kochan. Nawiazal liczne kontakty oraz zorganizowat kilka wie-
cow i zebran na terenie powiatdw: Tomaszéw Lubelski, Hrubieszéw i Wiodzimierz
Wolyriski. Ogromna wigkszoé¢ sposrod jego kolegéow nie odwiedzala w ogdle
przydzielonych im rejonéw. Niewiele pomogly w tym zakresie oglaszane dwukrot-
nie specjalne akcje pod haslem "tygodnia ziem pélnocno-zachodnich"¥. Na Polesie
dotart tylko jeden raz senator Haluszczyriski, ktéry 4 listopada 1928 roku przema-
wial do 250 0séb na zamknietym zebraniu w Kobryniu®. W woj. lubelskim UNDO
mialo niklte wplywy jedynie w rejonie Chelma. Poszczegdlne parafie prawostawne
objezdzal z ramienia kierownictwa partii sekretarz URP Wotodymyr Kosonockyj, w
celu zapoznania sie z nastrojami ludnosci®. Postowie ,Sel-Sojuza” — Pawet Wasyni-
czuk i Lawrientij Serwetnik - takze nie wykazywali wiekszej aktywnosci. Zwolali 3

3 Sprawozdanie z Zycia mniejszosci narodowych za lipiec-wrzesien 1929 r., s. 53.

¥ CDIAU, f. 344, op. 1, spr. 406, ark. 14.

%, Dziennik Urzedowy Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich” 1919, nr 5, poz. 30.

% Wiadomosci Ukrainiskie” 1929, nr 29, s. 1; I Narednyj Zjizd Ukrajinskoho Nacionalno-
Demokratycznoho Objednania w dniach 24 i 25 hrudnia 1928 r., Liwiw 1929, s. 38-39.

37 AAN, MSW, sygn. 962, k. 8-9; BN, ATSZ, URP, t. I, k. 145.

38 AAN, UW w Brzesciu, sygn. 9, k. 326.

3 Centralne Archiwum Wojskowe, Samodzielny Referat Informacyjny Dowadztwa Okregu Korpusu
nr 2, sygn. 88, k. 120-121.
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wiece w powiecie chelmskim i 2 na Wolyniu. Serwetnik objezdzal poza tym swdj
rodzimy powiat Kostopol, odbywajac narady w prywatnych domach. Wasynczuk
zdaniem wladz administracyjnych nie posiadat ,,zadnego znaczenia i wplywu”#. W
okresie III kadencji wojewddztwa lubelskie i poleskie znalazly sie catkowicie poza
zasiegiem wplywoéw UNDO. Wolyn byl natomiast odwiedzany przez posta Zenona
Peleniskiego, ktéry w 1930 r. uzyskal tam swéj mandat poselski. Jego wizyty ograni-
czaly sie do poufnych narad z czlonkami partii w powiecie Réwne i miescie Luc-
ku*l. Po 1935 roku czlonkowie URP nie prowadzili juz praktycznie zadnej dzialal-
noéci na ziemiach bylego zaboru rosyjskiego.

Generalnie rzecz biorac intensywna dzialalno$¢ wiecowa przynosila oczeki-
wane skutki. W sprawozdaniu Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z paZdziernika
1928 r. stwierdzono: ,Wplywy UNDO wsréd mas niezmiernie wzrosly, dzieki
ogromnej ruchliwoéci wiecowej i silnie akcentowanej bojowosci w stosunku do pani-
stwa polskiego”. Podkreslono tez wzrost sympatii do partii wéréd mlodziezy wiej-
skiej wychowywanej w duchu nacjonalistycznym*. Starostowie donosili, ze pod
wplywem wiecédw poselskich oraz notatek w prasie podajacych treé¢ przemowieni
sejmowych, ksztaltowatl sie nieprzychylny stosunek ludnosci ukrairiskiej do rzadu i
spoleczenistwa polskiego. Jednoczesnie po wystgpieniach czlonkéw URP obserwo-
wano w poszczegolnych miejscowosciach wzmozong pracg na polu kulturalno-
o$wiatowym i gospodarczym*. Wiece przyczynialy sie takZze do wzmocnienia i
rozbudowy struktur organizacyjnych UNDO, np. 3 paZdziernika 1929 roku po
wielkim wiecu okregowym w Lutowiskach (pow. Lesko) zawigzal sie powiatowy
komitet organizacyjny partii*!.

Nieustanne podtrzymywanie kontaktu z wyborcami powodowalo znaczne
podniesienie prestizu UNDO i URP w spoleczenistwie. Postowie i senatorowie po-
swiecajacy duzo uwagi dzialalnoéci pozaparlamentarnej cieszyli sie¢ ogromna popu-
larnoécia i autentycznym powazaniem w swoim okregu wyborczym. Doskonatym
przykladem byt posetl Hryriko Terszakowec, ktéry pozyskal dla UNDO catg ludnosé
ukrairiska powiatu Rudki. W wielu wypadkach chlopi z odleglych wiosek udawali
sie do jego domu w Jakimczycach z prosbg o wskazowki i pomoc w réznych spra-
wach®. Dla mieszkaticow malych miejscowosci wizyty parlamentarzystow byly
wielkim wydarzeniem, przeradzajacym sie czasem w prawdziwe Swieto. Przed
wiecem w Wotkowcach (pow. Borszczéw) na przywitanie senatora Baranyka wyje-
chata banderia konna prowadzona przez czlonkéw ,Luhu”, a we wsi zbudowano
brame triumfalng*. Mozemy zatem uznad, ze poziom wplywéw UNDO wéréd lud-
noéci ukrainiskiej byt uzalezniony w duzej mierze od czestotliwoéci i efektéw spo-
tkan parlamentarzystéw z wyborcami.

0 AAN, MSW, sygn. 962, k. 2; UW w Lucku, sygn. 10, k. 190, 232.
“ AAN, UW w Lucku, sygn. 16, 18, 21.

42 AAN, MSW, sygn. 962, k. 9.

# AAN, UW w Tarnopolu, sygn. 7, k. 108-109.

+ ,,Dilo” 1929, nr 229, s. 4.

4 AAN, UW we Lwowie, sygn. 15, k. 573; sygn. 20, k. 10.

% AAN, UW w Tarnopolu, sygn. 7, k. 460.
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Wiladze administracyjne uwaznie przygladaly sie agitacji prowadzonej przez
postéw i senatoréw Ukrairiskiej Reprezentacji Parlamentarnej na spotkaniach z wy-
borcami. Traktowaly ja przewaznie jako dzialalno$¢ antyparistwowa, stwarzajaca
zagrozenie dla porzadku publicznego. Totez, korzystajac z rozmaitych pretekstéw,
staraly si¢ ograniczy¢ jej zasieg poprzez rozwigzywanie wiecéw i narad oraz zakazy
zwolywania zgromadzen publicznych. Faktyczne i rzekome wykroczenia czlonkow
URP przeciw prawu, wynikajace z tresci przemdwienn wiecowych lub zlamania
przepisdw ustawy o zgromadzeniach, znajdowaly natychmiast odbicie w raportach
sporzadzanych przez funkcjonariuszy Policji Paristwowej, a na ich podstawie for-
mulowano z kolei doniesienia karne do prokuratury.

W Swietle obowiazujacej na obszarze bylej Galicji austriackiej ustawy o
zgromadzeniach z 15 listopada 1867 r., organizatorzy wszelkich zgromadzen pu-
blicznych musieli zawiadamiaé o nich wladze najpdzniej 3 dni wczesniej. W zawia-
domieniu podawano cel, miejsce i czas zgromadzenia (§ 2). Zwolanie zgromadzenia
pod golym niebem wymagalo poprzedniego zezwolenia ze strony wiasciwych
wladz, tzn. starostéw powiatowych (§ 3). Urzadzenie wiecu "przeciwnego ustawom
karnym, lub narazajacego bezpieczenstwo lub dobro publiczne" mogto by¢ zabro-
nione (§ 6). Zgodnie z § 14 austriackiej ustawy o stowarzyszeniach, legalne stowa-
rzyszenia mogly swobodnie organizowac¢ zgromadzenia (zebrania) z udzialem ich
czlonkéw albo zaproszonych gosci. Wystarczylo powiadomienie wladzy co naj-
mniej 24 godziny przedtem (§ 15)¥. Wiladze administracyjne prébowaly uzalezni¢
zwolanie kazdego wiecu poselskiego od uprzedniego zezwolenia, motywujac to
wzgledami bezpieczeristwa publicznego, lecz Sejm odrzucil stosowny projekt usta-
wy. Wobec tego minister spraw wewnetrznych Felicjan Stawoj Skladkowski wydat
17 pazdziernika 1928 roku poufny okélnik do wojewoddw i starostéw, uzalezniaja-
cy organizowanie wiecow od wczesniejszej zgody wladz*.

Administracja panistwowa wielokrotnie odmawiata postom i senatorom URP
zezwoler na odbycie wiecéw sprawozdawczych. Swiadcza o tym wyraznie zacho-
wane w archiwach tygodniowe sprawozdania sytuacyjne urzedéw wojewddzkich,
jak réwniez notki w prasie ukrairiskiej. Na terenie wojewodztwa tarnopolskiego z
odmowag spotykali sie najczesciej Kunicki, Wystockyj, Kuzmyn, Celewicz i Baran®.
W wojewodztwie lwowskim starosta lubaczowski praktycznie uniemozliwil po-
stom Kochanowi i Leszczyriskiemu urzadzanie jakichkolwiek zgromadzeni publicz-
nych w jego powiecie®. Jako pow6d braku zezwolenia starostowie podawali przede
wszystkim potencjalne zagrozenie dla bezpieczenstwa i porzadku publicznego.

Starostowie dysponowali prawem delegowania jednego lub kilku przedsta-
wicieli na wszystkie wiece i zebrania, z wyjatkiem posiedzen organéw kierowni-
czych i rewizyjnych legalnych stowarzyszen. Na ich zadanie organizator (gospo-
darz) wiecu byl zobowigzany do udzielenia informacji o osobach méwcow i wnio-

47 Ustawy o stowarzyszeniach, zwigzkach i zgromadzeniach publicznych obowigzujgee w panstwie polskim z
uwzglgdnieniem najwazniejszych dekretow i rozporzgdzeii, zebral E. Breiter, Warszawa 1924, s. 52, 59-60.

48 Z. Zaporowski, Sejm Rzeczypospolitej..., s. 25-26.

4 AAN, UW w Tarnopolu, sygn. 8, k. 13, 65.

' DALO, f. 121, op. 3, spr. 458, ark. 107; ,Dilo” 1929, nr 233, s. 3.
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skodawcéw. Ponadto odpowiadat za zachowanie porzadku na zgromadzeniu. Jeze-
li dopuscil do "wyrazen i czynéw prawu przeciwnych", delegat starostwa mogt je
rozwiazac. Woéwczas wszyscy obecni musieli opusci¢ natychmiast miejsce zebrania i
rozejs¢ sie. W razie niepostuszenstwa uzywano srodkéw przymusu®. Na zebra-
niach poufnych prawem takich urzednikéw bylo tylko skontrolowanie listy zapro-
szen i zaproszonych. Niekiedy zdarzato si¢, Ze mimo wezwan prezydium zebrania
nie chcieli opuscic sali. Postowie UNDO skarzyli sie takze na wysylanie na wiece
zwyklych, nieokrzesanych posterunkowych zamiast pracownikéw administracji
cywilnej. Wedlug nich wéjtowie otrzymywali polecenia aby niezwlocznie wysylaé
podwode na najblizszy posterunek policji, gdy tylko w ich wsi pojawi sie ukrairiski
parlamentarzysta. Przeradzato si¢ to czasami w swoisty wyscig, gdyz postowie sta-
rali sie odby¢ zgromadzenie zanim przyjedzie policja™.

Reprezentanci wladz rozwigzywali wiec lub zebranie urzadzone przez
czlonkéw URP pod pretekstem choéby drobnego ztamania obowiazujacego prawa.
Oficjalne przyczyny takiego kroku bywaty nastepujace: 1) uznawanie zgromadzenia
za zwolane nielegalnie; 2) "antypafistwowe" tresci w wyglaszanych przemdwie-
niach; 3) zaki6cenie porzadku publicznego podczas wiecu. Zgromadzenia publicz-
ne, zarowno pod golym niebem jak i w lokalach, rozwigzywano z zasady wtedy,
gdy organizatorzy nie uzyskali zezwolenia starostwa. Ponadto wykorzystywano
wszelkie niezgodnosci miedzy tym, co napisano w zawiadomieniu, a stanem fak-
tycznym. W przypadku zebran niepublicznych (tzw. narad poufnych) wystarczylo
udowodnienie, ze w rzeczywistosci majg one charakter publiczny. W tym celu dele-
gat starostwa sprawdzal czy wszyscy zebrani posiadaja zaproszenia albo czy sa
znani osobiscie gospodarzowi spotkania. Jedno z zebrar Kuriki, na ktdére przybylo
300 oséb, rozwigzano, bo 2 osoby nie miaty zaproszen. Z kolei na powiatowej nara-
dzie UNDO w Buczaczu organizator - ks. Halibej - nie znal nazwisk i adreséw kil-
ku uczestnikéw. Innym powodem stwierdzenia nielegalnoéci zebrania bylo rozda-
wanie zaproszen dopiero na sali, podczas spotkania™.

Najczesciej pretekstu do rozwigzywania wiecéw dostarczaly podburzajace i
antypanstwowe przemoéwienia parlamentarzystéw. Czasami konczylo sie tylko na
przywolywaniu méwcy do porzadku™, zwykle jednak zwracanie uwagi nie odnosi-
lo zadnego skutku. W latach 1928-1929 efektem takich przemoéwien bylo m. in. roz-
wigzanie pieciu duzych wiecow UNDO we Lwowie. W antypanistwowych wysta-
pieniach specjalizowali sie obok Palijiwa postowie Leszczyniski, Kochan, Wystocky;j
i Pellich. Wielokrotnie nie podporzadkowywali si¢ réwniez zarzadzeniom wladz.
17 wrzeénia 1928 r. w Chlewczanach (pow. Rawa Ruska), gdy po rozwiazaniu wie-
cu policja sila usuwala zgromadzonych z lokalu, Kochan wzywal do oporu krzy-
czac, iz "wkrétce Ukrainicy przez Kijéw pomaszeruja na Lwow i pokaza swoja si-

51 Ustawy o stowarzyszeniach..., s. 52-53, 61-62.

52 Sprawozdanie stenograficzne z 81 posiedzenia Sejmu RP 1I kadencji, 25 11 1930, 1. 40-41.

5 AAN, UW w Tarnopolu, sygn. 10, k. 81, 244; "Dilo" 1929, nr 272, s. 3; 1932, nr 141, s. 4.

* Tak bylo np. na wiecu Kuriki i Barana w Czernichowie (pow. Tarnopol) 12 maja 1929 r. AAN, UW
w Tarnopolu, sygn. 9, k. 230.
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le"%5. Ks Pellich w analogicznej sytuacji zaintonowal piesii "Ne pora Lacham stuzy-
ty"5. W obu przypadkach sporzadzono doniesienia karne.

Znacznie rzadziej dochodzilo do rozwigzywania zgromadzen z przyczyny
zakldcenia spokoju publicznego. Awantury na wiecach UNDO wywolywaly przede
wszystkim przybyle w tym celu bojéwki ,,Sel-Robu” i komunistow. 23 sierpnia 1931
r. na wiecu Aleksego Jaworskiego w Hothoczach (pow. Podhajce) doszto natomiast
do béjki miedzy zwolennikami i przeciwnikami , polityki ugodowej” w fonie miej-
scowej organizacji partyjnej. Na jednym z wiecéw Wyslockiego zjawilo sie z kolei 80
Polakow, ktorzy zagrozili postowi pobiciem. W zwiazku z tym byl zmuszony sam
go rozwigzac”,

Nalezy tez wspomnie¢ o represjach stosowanych wobec uczestnikéw wie-
cow. Czlonkowie URP skarzyli sie na takie postepowanie wladz w swoich wysta-
pieniach parlamentarnych i interpelacjach. W jednej z nich opisali zajscie, jakie mia-
lo miejsce po rozwiazaniu wiecu sprawozdawczego 6 postéw UNDO we Lwowie w
27 maja 1928 roku. Rozchodzacych sie ludzi zaatakowala policja, ranige kolbami
kilka oséb i aresztujac 4 studentéw. W zamieszaniu zostal uderzony poset Lesz-
czynski. Zdaniem interpelantéw funkcjonariusze ,zachowywali sie nietaktownie i
brutalnie takze wobec postéw Luckiego, Strutynskiego i Celewicza”?. Minister
spraw wewnetrznych nie udzielil odpowiedzi na powyzsza interpelacje. W koricu
grudnia 1928 r. p.o. gléwnego sekretarza partii Lubomyr Makaruszka uznal wrecz
za konieczne ograniczenie liczby wiecéw poselskich. Uzasadnial to m. in. przesla-
dowaniem chlopéw, uczestnikéw wiecow, przez wladze powiatowe w Brzezanach
i na Pokuciu®.

W okresie II kadencji funkcjonariusze Policji Paristwowej, obecni na spotka-
niach czlonkéw Klubu Ukrainiskiego z wyborcami, starali sie w ich wystgpieniach
wylapywa¢ wszelkie momenty, ktére mozna bylo uznaé za niezgodne z prawem.
Na tej podstawie pisali doniesienia karne do sadéw grodzkich lub prokuratoréw
przy sadach okregowych. Plon ich dziatalnosci okazal sie dosé¢ obfity. W sporza-
dzonym przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych ,wykazie przestepczosci postow
i senatoréw od 4 IIT 1928 do 1 VII 1930 r.” znalazlo sie az 19 czlonkéw UNDO. W
sumie wplynelo przeciwko nim 49 doniesiefi karnych. Rekordzistami byli Palijiw (8
doniesieri), Leszczyriski (7) i Kochan (6). Kuzyk zlamatl prawo pieciokrotnie, a Ta-
tomir 3 razy. Pozostali mieli na swym koncie 1 lub 2 doniesienia®.

Gros owych przestepstw zostalo zakwalifikowane jako wystapienia i prze-
mdéwienia antypanstwowe (13) lub zdrada stanu i zaburzenie spokoju publicznego
(16). 9 przypadkow dotyczylo podburzania przeciw wladzy, pafistwu i Polakom, a
zaledwie 6 nielegalnego zwolywania zgromadzen. Palijiwowi i Kuzykowi zarzuca-
no ponadto ,rozglaszanie nieprawdziwych wiadomosci na szkode panstwa”. Lucki

% AAN, UW we Lwowie, sygn. 7, k. 167.

% AAN, UW w Tarnopolu, sygn. 8, k. 162.

57 Ibidem, sygn. 7, k. 175; sygn. 17, k. 168; sygn. 19, k. 78, 120; UW we Lwowie, sygn. 7, k. 73.
5 BN, ATSZ, URPD, t. VI, k. 142-143.

5 I Narodnyj Zjizd..., s. 44.

%0 AAN, MSW, sygn. 1080-doplyw, k. 3-4.
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dopuscil si¢ natomiast publicznego pochwalania dokonanej zbrodni. Jedynie dwa
zarzuty nie byly zwigzane z dziatalnoéciag wiecowq. Tatomir przeszkodzit policji w
poscigu za czlowiekiem podejrzanym o popelnienie zbrodni uprowadzenia, za$
Czerkawskyj zlozyt falszywe zeznania w sadzie®'. Na podstawie doniesieri karnych
sformulowano i skierowano do Sejmu 15 wnioskéw o uchylenie immunitetu parla-
mentarnego czlonkéw URP. Wszystkie utknely w Komisji Regulaminowej i Niety-
kalnosci Poselskiej, w zwiazku z czym nie byly glosowane w izbie®.

Poczawszy od 1931 roku doniesienia karne przeciwko postom UNDO trafialy
si¢ sporadycznie, np. na terenie wojewddztwa lwowskiego w latach 1932-1935 od-
notowano tylko jedno antypanstwowe przeméwienie W. Kochana®. W 1937 roku, z
powodu zwolania 2 wiecéw bez zgloszenia, wszczeto dochodzenie administracyj-
no-karne przeciw Witwickiemu®. W 1938 roku doszio do ponownego zaostrzenia
stanowiska czesci cztonkéw URP wobec paristwa polskiego, co zaowocowalo do-
niesieniami karnymi za przemowienia na wiecach postéw Witwickiego, Kuzmowy-
cza i Terszakowca®.

Wladze administracyjne traktowaly agitacje prowadzona przez czlonkéw
URP jako dzialalno$é antypanstwowa. Bedace rezultatem wystapiefi wiecowych
doniesienia karne przyniosty bardzo przykre konsekwencje dla postéw i senatoréw
UNDO w postaci fali aresztowan jesienia 1930 roku i péZniejszych proceséw sado-
wych®,

Konkludujac, nalezy stwierdzi¢, ze kierownictwo URP przywiagzywalo duza
wage do wiecow sprawozdawczych, starajac sie nadaé akeji wiecowej parlamenta-
rzystow UNDO jak najbardziej zorganizowane formy. Dazylo takze z marnym
skutkiem do poszerzenia zasiegu terytorialnego wplywoéw URP i UNDO na obszar
bylego zaboru rosyjskiego. Dzialalnos¢ wiecowa URP miala réwniez znaczacy
wplyw na caloksztalt stosunkéw miedzy obozem rzadzacym a spoleczeristwem
ukraifiskim w latach 1928-1939, a w konsekwengji takZze na sytuacje ludnosci ukra-
iriskiej w Polsce. W okresie II kadengji ten wplyw byl zdecydowanie negatywny.
Agitacja na wiecach poselskich podburzata ludnoé¢ przeciw panstwu, sprowadzajac
szykany ze strony wladz administracyjnych. Stanowila tez doskonala pozywke dla
postaw nacjonalistycznych w spoleczeristwie polskim. Pézniej dzialalnosé¢ URP w
terenie nabierala pozytywnego znaczenia, wplywajac lagodzaco na nastroje spole-
czenistwa ukrainskiego, co uwidocznilo sie szczegélnie w latach 1935-1937.

1 Tamze; KWPP we Lwowie, sygn. 9, k. 7.

62 Ustalenia autora na podstawie analizy sprawozdan stenograficznych.

53 AAN, Komenda Wojewodzka Policji Panistwowej we Lwowie, sygn. 9, k. 9; UW we Lwowie, sygn.
62.

% Tamze, sygn. 24, k. 49.

% DALO, f. 1, op. 51, spr. 1150, ark. 8.

% Kwestia ta zostala oméwiona przez autora w odrebnej publikacji, zob. M. Szumilo, Odpowiedzial-
1nosé karno-sqdowa postow i senatorow Ukrainiskiej Reprezentacji Parlamentarnej w latach 1928-1933, ,Res Histo-
rica” , nr 24, Lublin 2007.
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Summary

Reporting rally of Members of Parliament and Senators of the Ukrainian
Parliamentary Representation in 1928-1939

The Ukrainian Parliamentary Representation was the strongest club among the
national minorities parliamentary clubs in the Seym and the Senate of the Republic
of Poland in 1928-1939. Members of Parliament and Senators, being mostly the
members of the Ukrainian Nationalistic-Democratic Assembly (UNDA), particularly
paid attention to keeping up direct contact with electors by means of so called
reporting rallies. They were the most effective method of influence on the Ukrainian
population living mostly in the country. However, the main aim of these meetings
with electors was undoubtedly to extend the influence of UNDA in the field by
strengthening its structures and prestige of leaders as well as proper shaping of
views of society.

Pestome

OTueTHBIe MUTHHIWM [eNyTaTOB M CEeHaTOpPOB YKPaWHCKOIo MapiaMeHTCKOTo
npepcrasuTesiberBa B 1928 — 1939 1.

VKpauHcKoe Tap/laMeHTCKoe TTIpeJIcTaBuTenbeTBo Obrto B 1928 — 1939 rr. cambiM
CHITBHBIM CPeJiM TTapJIaMeHTCKMX KTyGoB HAITMOHATBHBIX MEHBITMHCTB B CefiMe 1
Cenare Pecnybrmiku Ilomema. [demyrater VIII, xoropele B HopmasisronieM
OospimmMHcTBe ObUIM wWieHaMM YKpPauHCKOTO HapogHO — [OeMOKPaTHYecKOro
obmecrsa  (YHIO), obpamam  ocoboe  BHMMaHMe Ha  COXpaHeHMe
HeTIoCpe/ICTBeHHOTO KOHTaKTa ¢ M30MparensiMit IpM TIOMOIIM TaK HasblBaeMEBIX
OTHUeTHBIX MUTHHTOB. OHM ABIIAIINICE CaMBIM JIEFICTBEHHBIM CTTOCOOOM BO3IEVICTBIIS
Ha YKpaWHCKOe HacelleHue, IIpOXKMBabllee B IIOHABI/IAIOIEM OOJIBLIMHCTBE B
cestbckol MectHocT. OnHako IVIaBHOW 11€/1bl0 BCTped ¢ usbuparenamm Obuio
pacimpenye pavsaHusa YHIIO ¢ momonipio yKperuleHwus ero CTpyKTyp M IpecTrka
BBITAIOIIVIXCS [lesiTerlel] U Hajllexalee (hopMMpoBaHite 00IIecTBEeHHOTO MHEHVISI.




