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Leszek A. Wierzbicki, O zgode w Rzeczypospolitej. Zjazd warszawski
i sejm pacyfikacyjny 1673 roku, wyd. UMCS, Lublin 2005, ss. 328.

W ostatnich latach historiografia polska wzbogacita si¢ o kilka powaznych
rozpraw naukowych i publikacji zrédtowych, dotyczacych szeroko rozumianych
dziejéw panowania kréla Piasta - Michata Korybuta Wisniowieckiego (1669 -
1673), pozostajacych dotychczas na uboczu gléwnych zainteresowan naszych bada-
czy. Tym bardziej cieszg zatem owe dokonania, iz autorami wspomnianych opra-
cowan i artykuléw naukowych sa gléwnie mtodzi historycy, z kilku wybranych
osrodkéw akademickich - m.in. krakowskiego, wroctawskiego oraz lubelskiego, ale
posiadajacy juz znakomitg orientacje¢ w zawilej problematyce politycznej i ustrojo-
we] Rzeczypospolite] szlacheckiej ostatnich dziesigcioleci XVII w.

Z tym wigkszg satysfakcja nalezy przyja¢ obszerna i rzetelng pracg Leszka
Andrzeja Wierzbickiego o zjezdzie warszawskim konfederatow gotfabskich i o sej-
mie pacyfikacyjnym w 1673 r., stanowiaca konieczne wrecz uzupelnienie dotych-
czasowego dorobku krajowej historiografii. Warto doda¢, iz Autor recenzowane;)
pracy, mtody historyk ze srodowiska lubelskiego, dat sie juz pozna¢, jako autor
cennych artykuléw naukowych, opublikowanych w ostatnich latach, a dotyczacych
zagadnien ustrojowych ,,doby Michata Korybuta Wisniowieckiego”.

Rozprawa, pod znamiennym, ale jakze trafnym, tytulem ,,O zgode w Rze-
czypospolitej", oprécz rozwazan wstepnych i koncowych, anekséw oraz bibliogra-
fii, obejmuje trzy obszerne rozdzialy merytoryczne. Rozdziat I (pt. ,,Widmo wojny
domowej”) sktada si¢ z trzech podrozdziatéw i omawia kondycje¢ panstwa polsko-
litewskiego w latach 1669 - 1672 i konsekwencje polsko-osmanskich dziatan wo-
jennych w 1672 r., dalej dzieje konfederacji gotabskiej i dwdch konfederacji woj-
skowych, a ponadto postawy déwczesnej szlachty 1 elit politycznych. Rozdziat II (pt.
,.Generalny zjazd warszawski”) omawia, rowniez w trzech podrozdziatach, genezg i
przebieg zjazdu konfederackiego w Warszawie, sporo miejsca Autor poswigcit tak-
ze rokowaniom z malkontentami w Lowiczu i analizie ,,porozumienia miedzy zwa-
$nionymi stronami”. Rozdziat III (pt. ,,Sejm pacyfikacyjny 1673 roku”) dotyczy sta-
ran postow Wielkiego Ksigstwa Litewskiego o wprowadzenie w zycie wlasnych
projektéw politycznych, oméwienia wszystkich uchwalonych wowczas konstytucji
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sejmu pacyfikacyjnego, wreszcie Owczesnych przygotowan panstwa polsko-
litewskiego do przysztej wojny z Imperium osmanskim.

Konstrukcja opracowania zostata zaproponowana przez Autora w sposob
prawidlowy, co szczegdlnie uwidacznia si¢ w chronologicznym opisie analizowa-
nych wydarzen w dwczesnym panstwie polsko-litewskim w latach 1672 1 1673, 1 co
warto podkresli¢, ukazanych réwniez na tle europejskim. Niekiedy Autor wylamuje
si¢ z przyjetej przed siebie zasady, jak w przypadku opisu debat na temat plandw i
przygotowan panstwa do wojny z Imperium osmanskim, jednak waga i znaczenie
owej problematyki dla bezpieczenstwa owczesne] Rzeczypospolite] catkowicie
usprawiedliwia koncepcje i konstrukcje studium Leszka A. Wierzbickiego.

Bardzo interesujaco wypadly takze aneksy zaproponowane przez Autora,
gdzie umieszczono wykazy uczestnikéw obrad zjazdu warszawskiego i sejmu
pacyfikacyjnego, stanowiace niezbedne uzupelienie omawianej problematyki
badawczej Przy tego typu opracowaniach naukowych niezbedny jest rowniez indeks
nazwisk, a ten zamieszczony w recenzowanej ksigzce podnosi jej walory
merytoryczne i dokumentacyjne.

Przyjrzyjmy si¢ ponadto bibliografii, zawierajacej obszerny i bogaty zestaw
zrédel rekopismiennych i drukowanych oraz opracowan, i tych starszych, i tych
bardzie] aktualnych. Leszek A. Wierzbicki dokonat imponujacej wrecz kwerendy
archiwalnej i bibliotecznej w wielu krajowych placéwkach, a wigc w Warszawie,
Krakowie, Wroctawiu, Poznaniu, Gdansku, Lublinie, Koérniku 1 w Plocku,
korzystajac z 17 archiwéw 1 bibliotek, w tym wykorzystal kilkadziesiat zespoléw
zrodet rekopismiennych, i tych znanych juz w literaturze przedmiotu, i tych nowych,
wprowadzajac je do obiegu naukowego, co stanowi dodatkowy atut recenzowanej
pracy Leszka A. Wierzbickiego.

Zaprezentowana kwerenda wyczerpuje zatem jej podstawowy zrab doku-
mentacyjny, bowiem Autor zanalizowal wszystkie zachowane diariusze sejmowe,
przebogate materiaty sejmikowe, dalej archiwa rodowe, a takze bogaty zaséb kore-
spondencji z lat 1672 — 1673. Ponadto odnalazt i wykorzystat materiat dokumenta-
cyjny dla poznania éwczesnego stanowiska politycznego dworéw europejskich wo-
bec éwczesnych wydarzen politycznych w Rzeczypospolitej. Watpliwosci recen-
zenta budzi jedynie fakt, iz Leszek A Wierzbicki nie dokonat kwerendy w (wybra-
nych) archiwach i w bibliotekach zagranicznych, nie skorzystat ponadto z zachowa-
nych egzemplarzy dwczesnej prasy europejskiej, chociaz z drugiej strony braki te w
zaden sposob nie umniejszajg waloréw naukowych recenzowanej pracy.

Wypada si¢ zgodzi¢ z opinia badaczy tego okresu, iz praca Leszka A.
Wierzbickiego stanowi ,,gruntowne omowienie tego okresu rzadéw Michata Kory-
buta Wisniowieckiego", a wigc wybranego okresu dziejéw XVII -wiecznej Rzeczy-
pospolitej, gdy narastanie giebokiego kryzysu politycznego (ustrojowego) panstwa
polsko-litewskiego doszto do punktu szczytowego, narazajac jego bezpieczenstwo
na podwojne zagrozenie, wewnetrzne (rywalizacja pomigdzy krolem a opozycja) i
zewnetrzne (ofensywa wojsk Imperium osmanskiego). Autor w umiejetny sposab, i
na rzetelnej bazie zrédlowej, opisuje i analizuje ten wlasnie stan Rzeczypospolitej i
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postawy spoleczenstwa, prawidlowo analizujac role cztonkéw elit politycznych,
znaczenie wojska w rozgrywkach wewnetrznych, czy tez problem ,,wojny domo-
wej" 1672/1673 r. Szczegdlnie interesujace sa rozwazania Autora nad 6wczesna po-
stawg malkontentow, mozliwoscia wybuchu kolejnej wojny domowej, czy nawet
projektami rozbioru Rzeczypospolitej, ujawniajacymi si¢ tak samo wewnatrz, jaki na
zewnatrz, panstwa polsko-litewskiego.

Zgadzamy sie takze z opinig Leszka A. Wierzbickiego, iz powazna rolg w
doprowadzeniu do pacyfikacji w kraju odegrata kwestia ,,wojny tureckiej”, bowiem
szlachta juz podczas obrad zjazdu warszawskiego wyrazila opini¢ o koniecznosci
kontynuowania wojny z Imperium osmanskim, zas do jej skutecznego prowadzenia
niezbedna byta ,zgoda wewnetrzna", A zatem brak przyzwolenia szlachty na
ratyfikowanie warunkéw traktatu buczackiego oznaczal w konsekwencji podjecie
dzialan wojennych, tym samym widoczny wzrost znaczenia wojskowego, i
politycznego, hetmana wielkiego koronnego, Jana Sobieskiego, ktoéry bazujac na
owej ,,pacyfikacji” winien doprowadzi¢ do pokonania wojsk tureckich i odzyskania
utraconych ziem.

Jedynie opinia Autora, iz na poczatku 1673 r. Rzeczpospolita specjalnie
»grata na zwloke” wobec Stambutu, aby sprowokowa¢ Imperium osmanskie do
.wszezecia krokoéw wojennych przez suttana” moze byé powodem do dyskusji -
recenzent stoi raczej na stanowisku, iz jednoznaczne odrzucenie ratyfikacji traktatu
buczackiego przez polska i litewska szlachte i nawiazanie blizszych stosunkow
politycznych pomiedzy Warszawa a Moskwa byly powodami do podjecia przez
suttana aktywnych ,krokéw wojennych”. Sama Rzeczpospolita pozbawiona
praktycznie sit zbrojnych musiata rzeczywiscie .gra¢ na zwloke", by zyskaé
odpowiedni czas na realizacj¢ przygotowan wojennych. Wiemy jednak, iz w 1673
r. wojna ta byla juz dla Stambulu kwestia drugorzedna, gdyz Osmanie bardzie)
obawiali si¢ zagrozenia ze strony Rosji czy Persji, zas na froncie podolsko-
motdawskim” zaplanowali jedynie dziatania o charakterze defensywnym.

W Zakoviczeniu swojej pracy Leszek A. Wierzbicki zanalizowat dorobek
sejmikéw posejmowych, jak réowniez opisat korzysdci polityczne, jakie staly sie
udziatlem czlonkéw 6wczesnej elity wladzy, prezentujac takze poglad o braku przy-
wodcow szlacheckich, ktérzy wprawdzie zdotali wspdlnie ,,obroni¢ swojego kréla”,
ale nie potrafili ,,naprawi¢ swego panstwa”. Podobna postawa byta charakterystycz-
na, zdaniem Autora, takze dla wielu magnatéw, chociaz oznaka ich patriotyzmu by-
fo zawieszenie, przynajmniej czasowe, ostrej rywalizacji z dworem krélewskim na
gruncie politycznym.

Owe tezy Leszka A. Wierzbickiego przekonuja recenzenta, chociaz nalezy
tutaj takze wspomnie¢, iz wydarzenia lat 1672-1673 jeszcze bardziej pogiebity spor
pomiedzy szlachta a magnateria, ktérego przejawy byly juz widoczne pare lat
wczesniej, podczas elekcji Michata Korybuta. Stad tez widoczna rywalizacja mig-
dzy szlacheckimi a magnackimi reformatorami o zwycigstwo w tej wojnie ,.na pid-
ra”, znaczne trudnosci w sprecyzowaniu jasnej koncepcji zmian politycznych
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(ustrojowych), a takze i wojskowych, wyrazane zapewne w zbytnim upolitycznie-
niu projektéw reform panstwa polsko-litewskiego.

Praca Leszka A. Wierzbickiego o zjezdzie konfederackim i o sejmie
pacyfikacyjnym w 1673 r. stanowi bardzo powazne uzupetnienie odradzajacej si¢ po
wielu latach milczenia ,historiografii doby Michata Korybuta”. Jest ona bowiem
studium rzetelnym i gruntownym, zas zaprezentowana baza dokumentacyjna oraz
naukowy tok wywodéw Autora pozwalaja Czytelnikowi na doglebne zapoznanie
si¢ nie tylko z postawami politycznymi 6wczesnej elity, czy z mechanizmami
ustrojowymi panfstwa, ale przede wszystkim ze zmiang mentalnosci szlachty i
magnaterii, ktére wobec silnego zagrozenia politycznego i militarnego daty wyraz w
daleko idacej postawie patriotycznej w 1673 r.
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