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Temat pisarskiej dziatalnoéci Tadeusza Konwickiego we wczesnym PRL-u oraz
utworéw, ktére woéwczas napisal, byl w badaniach literackich podejmowany wielo-
krotnie?. Jakkolwiek wydaje sig, ze praktycznie wszystko o Konwickim-socrealiscie juz
wiadomo, a sztandarowe dzielo tamtego okresu Przy budowie - opisano, zinterpretowa-
no i wskazano jego miejsce w historii literatury, wiedza ta wymaga uporzadkowania i
dopelnienia.

Poczatki

W rozwdj literatury socrealistycznej silnie angazowato sie Ministerstwo Kultury
i Sztuki, a szczegdlnie jego dwa departamenty - Twoérczosci Artystycznej oraz Kultu-
ry i Ksiazki. To pod ich patronatem zorganizowano konkursy?, a takze swego rodzaju
szkolenia pisarskie i propagandowe dla pisarzy oraz ich wyjazdy w teren*. Nazwisko

! Praca naukowa finansowana w ramach programu Ministra nauki i Szkolnictwa Wyzszego pod nazwa
~Narodowy Program Rozwoju Humanistyki” w latach 2012 - 2017.

2 M.in.: J. Walc, Tadeusza Konwickiego przedstawianie Swiata, Warszawa 2010; T. Lubelski, Poetyka powiesci i
filmow Tadeusza Konwickiego (na podstawie analiz utworéw z lat 1947-1965), Wroctaw 1984; P. Czapliniski, Tadeusz
Konwicki, Poznan 1994; S. Beres, Pot wieku czyséca. Rozmowy z Tadeuszem Konwickim, Krakéw 2003; , Litteraria
Copernicana” 2008, nr 1 - wydanie w catosci poswiecone Tadeuszowi Konwickiemu.

3 W latach 1949-1950 - jak pisze Kamila Budrowska - MKiS zorganizowalo nastepujace konkursy na:
piesit masows, tekst piosenki, wiersz sportowy, powies¢ odcinkowa, literackie opracowanie basni ludowej, a
takze - konkurs zamkniety na tekst piosenki o tematyce rewolucyjno-spotecznej dla dzieci; zob. K. Budrowska,
Konkursy literackie organizowane przez Ministerstwo Kultury i Sztuki w latach 1949-1950 w swietle dokumentow archi-
walnych, ,Folia Litteraria Polonica” 2013, nr 1(19), s. 7-18.

* Wbrew temu, co pisano w dokumentach MKiS, pomyst wyjazdéw terenowych nie zrodzit si¢ w resorcie;
podobne inicjatywy podejmowano juz wczesniej, cho¢ na mniejsza skale; zob. np. list z redakcji ,Robotnika”
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Tadeusza Konwickiego po raz pierwszy pojawia sie¢ w kontekscie szkolerr organizowa-
nych przez MKiS. Te mialy przygotowac jego, jak i kilkudziesieciu innych autoréw do
tworzenia literatury w duchu realizmu socrealistycznego.

W styczniu 1948 roku zorganizowano w Nieborowie - pierwsze w Polsce - stu-
dium literackie dla mlodych pisarzy pod patronatem Departamentu Literatury i Ksigzki
MKIS. Jego celem, jak moéwil wéwczas Hieronim Michalski, byto:

[...] zorientowanie mlodych pisarzy w sprawach najistotniejszych dla naszej lite-
ratury, wyrastajacej obecnie z zupelnie innych zalozen. Zalozenie to: zmieniona
struktura polityczna, gospodarcza i kulturalna naszego kraju. Uprzytomnienie
tych spraw miodym pisarzom powinno bylo zdaniem Departamentu - ulatwié
mlodziezy piszacej szybsze przezwyciezenie oporéw najrézniejszego rodzaju oraz
umozliwi¢ im znalezienie drég wiodacych do szybkiego zlaczenia sie w glowny
nurt naszego zycia spolecznego i kulturalnego®.

Nowy porzadek miat by¢ przeciwwaga dla minionego ,ustroju, opartego na
przeciwienistwach spotecznych”, kiedy tworzyt sie w panstwie , sztuczny i nieosiggalny
dla mas ludowych dystans miedzy czlowiekiem ciezkiej pracy fizycznej a cztowiekiem
nauki, kultury i sztuki”®. Istnialy jednak takze inne przyczyny - akcja taczyla sie z pla-
nowang realizacja planu szescioletniego’, czyli choéby - ,zagadnieniami zwigzanymi z
zywiolowym narastaniem procesu kolektywizacji wsi”®. Innymi stowy, po odpowied-
nim szkoleniu pisarsko-ideologicznym, literaci mieli ruszy¢ w teren.

Uczestnikéw studium rekrutowano z list zgloszonych przez oddzialy Zwigzku
Zawodowego Literatéw Polskich; o ostatecznym zakwalifikowaniu decydowala aktyw-
nos¢ tworcy (okreslana jako ,zywotnos¢”), czyli chociazby publikacje w takich czaso-
pismach, jak ,Odrodzenie”, ,KuZnica”, ,Nowiny Literackie”, ,Wie$”, ,Dziennik Lite-
racki” czy ,Tworczosé”. Tych zas Konwickiemu nie brakowalo’. Akces mogli zglasza¢
takze sami pisarze. Z tej mozliwosci skorzystat cho¢by Leopold Buczkowski.

Zalozenia studium byty jasne: zogniskowanie najzdolniejszych, mtodych polskich
pisarzy w jednym miejscu, blizsze ich poznanie, réwniez w rozmowach kuluarowych,
a takze nauka, rzecz jasna - zgodna z przyjetymi wczeéniej zalozeniami propagando-
wymi. Podczas studium jego uczestnicy brali udziat w dyskusjach, wypelniali ankiety,
prezentowali si¢ na wieczorach autorskich, a takze - stuchali wyktadéw prowadzonych
przez uznanych twoércéw i badaczy literatury. Aleksander Wat méwit o , wspoélczesnej
problematyce literackiej”, Stefan Zétkiewski przedstawial materialy zwigzane z zagad-
nieniami krytyki, Mieczystaw Jastrun opowiadat o , postulatach nowej poezji”, zas Jan
Kott o ,,socjologicznym rozbiorze dziela literackiego”. Oprécz wymienionych autoréw i

do wojewody krakowskiego z 7 lutego 1947 roku, Archiwum Panstwowe w Krakowie, Urzad Wojewodzki
Krakowski, sygn. UW 11 903, k. 417-418.

5 AAN, MKiSz, sygn. 513, k. 1.

® B. Bierut, Nauka i sztuka w stuzbie narodu budujgcego socjalizm, Warszawa 1952, s. 8. Przeméwienie zostato
wygloszone na otwarciu radiostacji we Wroctawiu 16 listopada 1947 r.

7 B. Bierut, H. Minc, Plan szescioletni, Warszawa 1950, s. 7-19; B. Bierut, Z przemdwienia koricowego Prezyden-
ta Bolestawa Bieruta na V Plenum KC PZPR, ,Nowe Drogi” nr 4 (22) 1950, s. 233-234 albo Nauka i sztuka w stuzbie
narodu budujgcego socjalizm, dz. cyt., s. 18-19 oraz 21-22.

8 AAN, MKiS, sygn. 513, k. 1.

° Tadeusz Konwicki, [w] Wspdtczesni polscy pisarze i badacze literatury, t. 4, s. 220.
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badaczy literatury, w rolach wyktadowcoéw pojawili sie w Nieborowie chocby Jerzy Za-
wieyski, Kazimierz Wyka, Jarostaw Iwaszkiewicz, Wactaw Kubacki czy Jerzy Toeplitz'.

Wsréd uczestnikéw nieborowskiego studium, obok Tadeusza Konwickiego
znaleZli sie twoércy, ktérzy dopiero pracowali na swoje nazwisko, lecz p6zniej zdoby-
li uznanie na niwie literackiej: Anna Kamieriska, Tadeusz Borowski, Andrzej Braun,
Tymoteusz Karpowicz, Tadeusz Rézewicz, Wistawa Szymborska (mylnie zapisana
jako Wiestawa), Jacek Bocheniski, Wiktor Woroszylski, Roman Bratny, a takze Henryk
Markiewicz". Jedli wierzy¢ przeprowadzonej wéwczas ankiecie, miodzi pisarze pod
koniec lat 40. XX wieku najchetniej czytali Darwina, Dickensa, Prusa, Pascala, Krucz-
kowskiego, Peipera, Zeromskiego, Kasprowicza, Konopnicka, a takze Marksa, Lenina
oraz Swietego Augustyna.

O przebiegu nieborowskiego studium mozna przeczyta¢ miedzy innymi w
ksigzce Wiktora Woroszylskiego, O Tadeuszu Borowskim, jego zyciu i twdrczosci. Pisarz,
wspominajac swego zmarlego przed czterema laty kolege, momentami , przemyca” in-
formacje na temat szkolenia dla mlodych twércéw. Dzieki temu mozna dowiedzie¢ sie,
ze podczas spotkari w Nieborowie ,doszto do ostrych star¢ miedzy konserwatystami
estetycznymi a mtodzieza atakujaca [...] - w imie literatury partyjnej”'2. O Nieborowie
wspomina réwniez Roman Bratny w Pamigtniku moich ksigzek™.

Kolejng akcja przeprowadzona pod patronatem MKiS byto ponadtygodniowe
studium scenariopisarskie w Lodzi, zorganizowane w kwietniu 1948 roku. Wyktadow-
cami byli wéwczas miedzy innymi Stefan Zo6tkiewski, Jerzy Toeplitz czy Jalu Kurek.
Uczestnicy kursu, niektérzy majacy juz za soba pobyt w Nieborowie - Tadeusz Kon-
wicki, Jacek Bocheniski, Tadeusz Borowski, Roman Bratny, Tadeusz Rézewicz, Wiktor
Woroszylski, Wojciech Zukrowski czy Jerzy Passendorfer - mogli zdoby¢ wiedze na ta-
kie tematy, jak sztuka pisania scenariuszy, organizacja produkgji filmowej, zagadnienia
muzyczne i plastyczne w filmie czy rola spoleczno-wychowawcza i polityczna filmu'.

Studia w Nieborowie i L.odzi mialy charakter teoretyczny i dopiero po nich nad-
szedl czas na aktywny udziat pisarzy w socjalistycznej rzeczywistosci - wyjazd w teren.
Literatow zachecano stypendiami, a takze mozliwoscig doksztalcania sie, wlasnie po-
przez wyjazdy na podobne kursy. Nie bez znaczenia byla réwniez mozliwoé¢ publiko-
wania, cho¢ trzeba przyznad, ze sami literaci niejednokrotnie musieli mie¢ dylemat, czy
postepuja stusznie. Owczesne decyzje mogly przeciez zawazy¢ na catym ich przysztym
zyciu. W 1948 roku nie wiedziano przeciez, jak dtugo przetrwa aktualny ustréj politycz-
ny, czy nadejdzie - i czy w ogole - czas rozliczen.

Pisarz w terenie

Mimo Ze akcja wyjazdowa pisarzy w teren zostala zorganizowana w porozumie-
niu z wojewodami poszczegdlnych wojewddztw, w tym oczywiscie krakowskiego - w
dokumentach MKIiS nie padaja zadne sformutowania o budowie huty w Malopolsce,
nie méwiac juz o konkretnej nazwie - Nowa Huta. Dokladna lokalizacje miasta, ktére
mialo powsta¢ niebawem, z pomoca ,radzieckich specjalistow”, ustalono w pierwszej

10 AAN, MKIS, sygn. 508, k. 2-3.

1 Tamze, k. 9-10.

2- AAN, MKIS, sygn. 508, s. 77.

3 R. Bratny, Pamietnik moich ksigzek, Warszawa 1980, s. 66-70.
* AAN, MKIS, sygn. 509, k. 12-13.
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polowie 1949 roku. Latem tego samego roku - rozpoczeto pierwsze prace®. Wszystko
dziato sie zatem bardzo szybko.

Tadeusz Konwicki pojechat w teren w pazdzierniku 1949 roku. Chociaz, praw-
dopodobnie, nie byto to jeszcze zwigzane z projektem MKiS. Pisarz, majac za soba przy-
gotowanie teoretyczne, a takze doswiadczenie z pracy w ,,Odrodzeniu” - zatrudnit sie
jako pracownik fizyczny przy budowie linii kolejowej wiodacej do przyszlego kombi-
natu w Nowej Hucie.

Okolicznosci wyjazdu Konwickiego do Matopolski nie sa jednak do korica jasne.
Sprawy nie ttumaczy réwniez sam autor Przy budowie w rozmowie ze Stanistawem Be-
resiem:

- Jedli cos bylo faktycznie znaczace, to bez watpienia fakt, Ze w ramach swoich an-
tyinteligenckich buntéw - jakby dalszy ciag Rojstéw - pojechalem nagle do Nowej
Huty, zaciagnalem sie jako robotnik ziemny i ,zasuwalem” tam od pazdziernika
1949 do marca 1950 r.

- Bedgc jednoczesnie na etacie ,,Odrodzenia”?

- A skadze! Zreszta dokladnie nie pamietam, jak to sie stalo. Moze opuscilem re-
dakcje? Moze mi dali jaki$ urlop? Nie wiem, jak to bylo. Chyba pojechalem tam na
serio, zrywajac z dotychczasowym zyciem. Zniknaglem zupelnie. Nawet Zona nie
wiedziala, co si¢ ze mna dzieje, bo sie zapartem. [...] Po pieciu miesigcach jako$ mi
przeszio™.

Konwicki méwi zatem o buncie i naglym wyjezdzie, a niektérych, dosé istotnych
faktéw nie pamieta. By¢ moze, jak pisze Tadeusz Drewnowski, Przy budowie oraz Trakto-
ry zdobedg wiosne Witolda Zalewskiego, byty reportazami zaméwionymi do , Odrodze-
nia”". Czy tak bylo w istocie? Trudno rozstrzygnac. Z drugiej strony - uzyskanie urlo-
pu w czasopiémie na czas wyjazdu do zakladu pracy w celu napisania utworu - wydaje
sie mozliwe. Obie opcje zatem nie wykluczaja sie.

W dalszej czesci rozmowy Konwicki opowiadatl natomiast, jak wygladata jego
praca w Nowej Hucie:

Prosze Pana, jaka to byla ciezka, wyczerpujaca praca! Ja po prostu nie dawalem
rady. Pracowalem razem z jakimis§ zawodowymi kopaczami gdzies tam spod Rze-
szowa, ktérzy przyjechali, zeby zarobi¢. Bylem jednym z ogniw takiej brygady.
Robilismy wykopy. Nie bylo jeszcze zadnego sprzetu mechanicznego, wiec pra-
cowaliSmy na pomostach. To znaczy, ze jesli wykop liczyl dziesie¢ metrow gle-
bokosci, to bylto pie¢ pomostow co dwa metry. Jesli na przyktad pracowalem na
sz6stym metrze, to musialem wszystko, co narzucil mi facet z nizszego poziomu,
ktéry przez cale zycie kopal, narzuci¢ temu, ktory stal wyzej. Boze, co to byla za
haréwka! Ja w ogoéle na oczy nie widzialem! W dodatku mieszkalismy w forcie,
sami sobie gotowaliSmy, bo nie bylo stoléwek. Nic nie bylo! Wytrzymatem pie¢
miesiecy i odpuscilem. Tym bardziej, ze koledzy nieustannie mi perswadowali:
,Tadzio, no nie wyglupiaj si¢! Jaka to przysztosé? Zona w domu jak wdowa!” A
wiec w konicu wroécitem. Pojechalem ze szczerym zamiarem. Zasuwalem. Nikt sie
ze mng nie piescil.

15 B. Prazanowski, Nowa Huta, Warszawa - Krakow 1974, s. 10-12.
16 S. Beres, Pot wieku czyséca. Rozmowy z Tadeuszem Konwickim, Krakéw 2003, s. 83-84.
17 T. Drewnowski, Literatura polska 1944-1989. Proba scalenia: obiegi — wzorce - style, Krakow 2004, s. 110.
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- [miech] Znakomite! Ja myslatem, ze pan byt w Nowej Hucie na redakcyjnej delegacji, a
tu okazuje si¢ nowy Pstrowski'®.

- Skadze! Przyjechatem z miasta do biura budowy: ,Jaki ma pan zaw6d?” - ,Nie
mam zawodu”. - ,Wiec do kopania! Ma pan szpadel, gumiaki, a tutaj jest prycza”.
Dwudziestoosobowa sala w forcie, jakas rozlatujaca sie ,koza”, zimno. I zasuwan-
ko!! Do czasu az odpuscitem?.

Na podstawie nowohuckich doswiadczenn Konwicki, zresztag w wielkim pospie-
chu, napisat opowiadanie®. Przy budowie wydano juz w kwietniu 1950 roku jako pierw-
szy tom serii W kuzni Planu Szeécioletniego. Byt to utwoér na gruncie polskim pionierski,
zrealizowano w nim bowiem rozwigzania fabularne - wyréznione pdzniej jako charak-
terystyczne dla powiesci realizmu socjalistycznego.

Oto na budowe linii kolejowej przybywa mlody inzynier. Bohater od razu za-
uwaza, ze prace nie idg zgodnie z planem. Jeéli nic si¢ nie zmieni, termin oddania budo-
wy nie zostanie dotrzymany. Na szczeécie - miedzy innymi dzieki usunieciu ,wrogéw
klasowych”, usprawnieniu dzialan poprzez nadludzkie zaangazowanie przodownikéw
pracy, srubujacych kolejne normy - budowa zostanie ukoriczona. Schemat ten zostanie
pozniej wykorzystany (mniej lub bardziej ,aktualizowany” i rozwijany) przez innych
pisarzy socrealistycznych.

Na prekursorskos¢ utworu Konwickiego wskazuje Przemystaw Czapliniski, pi-
szac, ze wprawdzie , Przy budowie jest epicko malo pociagajaca, tendencyjna, postaci
maja tu charakter papierowy, watki sa niedokoriczone”, ale zajmuje wazne miejsce w
dorobku Konwickiego - albowiem ,utwoér ten okazuje sie kontynuacja Rojstow i zapo-
wiedzig Whadzy*'. Badacz wyjasnia:

[...] po krytyce etapu partyzanckiego, po demistyfikacji wzorcéw wychowaw-
czych decydujacych o ksztaltowaniu sie mtodych osobowosci, po prébie ,wypi-
sania si¢” z wlasnej biografii, nastgpilo zerwanie z przeszloscig. Dlatego tez Kon-
wicki postuzyt sie tu metodami, ktérych nigdy potem - wyjawszy Whadze - juz nie
wykorzystal. Chodzi przede wszystkim o poszukiwanie autorytetu i zwigzang z
tym ucieczke przed watpliwosciami. Bohater Rojstow tak gleboko zanalizowat sie-
bie, i tak gleboko zwatpil, Ze oparcie még}t znalez¢ juz tylko w jakim$ autorytecie
ponadosobowym - doktrynie ideologicznej i reprezentujacej ja grupie®.

Taka interpretacja wyjasnia ,, ucieczke” na budowe linii kolejowej, o ktérej mowit
Konwicki w przytoczonej wczeéniej rozmowie ze Stanistawem Beresiem. Autor Rojstéw
szybko jednak zrozumiat swéj blad i wraz z opuszczeniem Nowej Huty, powrdcit do
tworczodci literackiej, w ekspresowym tempie piszac Przy budowie.

Na papierowos¢ postaci, chociaz w inmym aspekcie niz Przemystaw Czapliniski
- zwraca tez uwage Jan Walc. Badacz pisze o ,dehumanizacji” w opowiadaniu Konwic-
kiego - jego bohaterowie nie posiadaja zycia prywatnego ani zainteresowan, najwaz-

8 Wincenty Pstrowski (1904-1948) - gornik, przodownik pracy w okresie PRL-u.

9°S. Beres, dz. cyt., s. 84.

2 T. Lubelski, Poetyka powiesci i filméw Tadeusza Konwickiego (na podstawie analiz utworow z lat 1947-1965),
Wroctaw 1984, s. 51.

2 P. Czaplinski, Tadeusz Konwicki, Poznari 1994, s. 22-23.

2 Tamze, s. 23-24.
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niejsza jest praca, opisywana zreszta stowami rodem z wojennej dialektyki; poza tym
- $wiat przedstawiony jest brzydki (bo piekno kojarzy sie z burzuazja)®. Miedzy inny-
mi takiej oceny Przy budowie dokonano po latach. Oczywiscie, trudno nie zgodzi¢ sie
z takim postawieniem sprawy, a jednak - utwér Konwickiego napisany zostat przede
wszystkim z mysla o obowigzujacej wéwczas doktrynie. Tym samym, réwnie wazne
- jesli nie wazniejsze - obok rozwigzan fabularnych, sa w nim motywacje polityczne,
pozaliterackie, ktérych utwor ten stanowi egzemplifikacje.

Warto jednak pamieta¢, ze zanim opowiadanie Konwickiego w ogéle w kwietniu
1950 roku mogto sie ukazaé, musialo przejé¢ standardowsa droge - jaka przechodzita
woéwczas kazda potencjalna publikacja.

Cenzura wobec Przy budowie

Temat dziejow wydawniczych utworéw Tadeusza Konwickiego kilkukrotnie
podejmowat Piotr Perkowski*. W 2008 roku badacz opracowat i opublikowal cenzor-
skie recenzje pierwszych powieéci Tadeusza Konwickiego, w tym réwniez Przy budowie.
Dokumenty te znajduja sie w Archiwum Akt Nowych w Warszawie, w zespole GUKP-
Piw=.

Dwie recenzje pochodza z 1950 roku, kolejne dwie z 1951 (dotycza tomu Buduje-
my, w ktérym oprécz Przy budowie, znalazly sie utwory W listopadzie miesigcu wiosennym
Zalewskiego i Swit nad Nowa Huta Wiktora Woroszylskiego), nastepne - z 1953 i 1954
roku.

Autor pierwszej recenzji, datowanej na 27 marca 1950 roku, najpierw dokonuje
streszczenia utworu, przy okazji wymieniajac wszystkie sztandarowe elementy powie-
Sci socrealistycznej, poczawszy od , braku uswiadamiajacej pracy politycznej” i niewy-
konywania planu, przez interwencje partii oraz wspétzawodnictwo, az do ,usuniecia
z Partii karierowicza i glebokiej samokrytyki naczelnego inzyniera, ktéry oderwat sie
od mas” oraz ,nowy styl pracy”. Recenzent sugeruje tez, ze akcje utworu mozna by
rozpoczaé w roku 1947 lub 1948, gdyz na przelomie lat 1949/1950 ,$wiadomos¢ klasy
robotniczej jest juz duzo wyzsza”*. Przy budowie nie ominely réwniez stowa krytyki
- zdaniem urzednika GUKPPiW styl ksigzki nie jest najlepszy, mozna w niej dostrzec
,bledy merytoryczne”. Mimo wszystko recenzja jest pozytywna. Dziwi¢ moze fakt, ze
maszynopis ksigzki trafit do recenzenta juz 21 marca, natomiast decyzja zostata wydana
dopiero szes¢ dni pézniej; przy tak niewielkim objetosciowo utworze, biorac tez pod
uwage, ze mial by¢ on wydany jako pierwszy w pomyslanej wéwczas jako prestizowa,
serii W kuzni Planu Szescioletniego - tak dluga zwloka jest zastanawiajaca.

Kolejna recenzja Przy budowie, napisana 5 maja 1950 roku, jest znacznie bardziej
szczegdtowa. I chociaz tym razem urzednik GUKPPiW finalnie stwierdza, Ze opowia-
danie ,, pod wzgledem literackim jest na dos¢ dobrym poziomie”?, to wczesniej formu-
tuje liste licznych zastrzezen.

% J. Walc, Tadeusza Konwickiego Przedstawianie swiata, Warszawa 2010, s. 143-144.

% P. Perkowski, Pot wieku z cenzurg, ,Pamietnik Literacki” 2006, z. 2, s. 78-95.; P. Perkowski, Gra z cen-
zurg w tworczosci Tadeusza Konwickiego, [w] tegoz, Dziatalnosé Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i
Widowisk w latach siedemdziesigtych [niepublikowana praca doktorska], Gdarsk 2005, s. 85-87.; Recenzje cenzorskie
pierwszych powiesci Konwickiego, oprac. P. Perkowski, , Litteraria Copernicana” 2008, nr 1, s. 147-151.

% Recenzje cenzorskie pierwszych powiesci Konwickiego, oprac. P. Perkowski, , Litteraria Copernicana” 2008,
nr1,s.147-151.

% Tamze, s. 149.

2 Tamze.
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Watpliwosci recenzenta wzbudza zbyt duzy indywidualizm gtéwnego bohatera
oraz nie do korica rozwiniety temat (bez watpienia aktualny). Ponadto:

Niezbyt budujaco przedstawil autor sprawe czujnosci klasowej. Partia interweniu-
je dopiero po kilku sabotazach, ktére odkrywa bezpartyjny inzynier. Wyglada na
to, ze bezpartyjny pracownik jest bardziej czujny niz organizacja partyjna®.

Konstrukcja utworu, uznawana dzi§ za prekursorska, byta zatem petna luk - i z
pewnoscia, zdaniem cenzoréw, nadawata sie do poprawy. O ile pierwszy urzednik uznat,
ze forma recenzji jest zbyt krotka, by wymieni¢ w niej szereg niedociagnie¢ dostrzezonych
w Przy budowie, o tyle drugi - miat na ten temat odmienne zdanie i sformulowat ich calg
liste.

W recenzji kwietniowej, oprécz uwag dotyczacych poetyki utworu, znalazly sie
watpliwoéci natury politycznej - réwnie wéwczas wazne, jesli nie najwazniejsze. Poza tym
jest tez staly element dokumentéw GUKPPiW - streszczenie ksiazki.

Utwor, ze wzgledu na swoja aktualng wymowe, po otrzymaniu recenzji GUKPPiW
- ukazat sie niezwykle szybko, zaledwie kilka tygodni p6Znie;j.

Po raz kolejny, Przy budowie poddano cenzorskiej ocenie po niespelna roku. Opo-
wiadanie miato ukazac si¢ w tomie zbiorowym pod tytutem Budujeny.

Pierwsza recenzja owej socrealistycznej antologii pochodzi z grudnia 1950 roku i
jest dosc lakoniczna. Jej autor w trzech punktach wymienia utwory, ktére skladaja sie na
ksigzke - a nastepnie pisze o publikacji niemal wylacznie pozytywnie, wieficzac wywod
zdaniem: , prace pokazuja nowego czlowieka, jego stosunek do pracy i role partii uséwiada-
miajaca kazdemu, ze w Polsce Ludowej realizujac plan szescioletni kazdy pracujacy budu-
je w kraju lepsze jutro”®. Jedyna krytyczna uwaga dotyczy jedynie kwestii technicznych
- zdaniem recenzenta utwor nalezy poddac¢ dokladnej korekcie.

Stosunkowo krétka jest rowniez kolejna recenzja sporzadzona w GUKPPiW, w
marcu 1951 roku, jednak w tym wypadku recenzent zanotowat kilka uwag merytorycz-
nych. Oprécz patetycznej opinii, ze , wszystkie zamieszczone utwory ukazuja co najwaz-
niejsze przeobrazanie sie¢ dawnego czlowieka[,] dZzwigajacego na sobie wiele nawykéw
burzuazyjnych z okresu kapitalizmu[,] w nowego budowniczego Polski socjalistycznej”®,
autor recenzji formutuje réwniez kilka uwag politycznych, miedzy innymi - ,zbyt slabe
pokazanie Z.M.P. ijego roli/ jedynie poemat Woroszylskiego ukazuje ZMP/”, , niewlasci-
we ukazanie inteligencji technicznej /,,Przy budowie” /, ktéra w rzeczywistosci jest przed-
stawiana negatywnie”'. Recenzja jest oczywiécie pozytywna.

Kolejny dokument, dotyczacy wznowienia Przy budowie, zostal sporzadzony w
GUKPPiW na poczatku maja 1952 roku. Tutaj réwniez zaznaczono - jak pisze urzednik -
kilka , usterek”. Najpowazniejsze zastrzezenia budzi zbytnia zalezno$¢ , pracy organizacji
partyjnej” od postawy jednego czlowieka, gléwnego bohatera (co mozna tez odczytywaé
jako nadmierny indywidualizm), a takze to, ze , ostateczne wyniki pracy Partii pokazane sa
przy koricu opowiadania zbyt stabo [...]"*2. Watpliwosci znéw zatem sg natury politycznej.

2 Tamze, s. 150.
» Tamze.
30 Tamze, s. 151.
31 Tamze.
32 Tamze.
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Ostatnia juz recenzja sporzadzona w GUKPPiW traktujaca o Przy budowie, zosta-
ta napisana prawdopodobnie w ostatnich dniach grudnia 1952 roku®. I jest zdecydowa-
nie najkrétsza ze wszystkich dokumentéw. Mimo jednak swej lakonicznosci, pada w
niej istotne sformutowanie: , postaci zbyt szablonowe, robig wrazenie nie ludzi zywych,
lecz wyimaginowane [sic!]. Wyjatek stanowia ,Dziadek” - Lapta¢ oraz Czajkowski i
Leon, ktérych postacie sa dobrze podbudowane psychologicznie i przemawiaja do czy-
telnika”?*. Recenzent wysunat zatem wobec opowiadania podobne zarzuty, jak wiele lat
p9Yzniej badacze literatury.

O ile ksigzka Konwickiego, z punktu widzenia politycznego - niezwykle istotna,
raczej musiala sie wéwczas ukazac i trudno wyobrazi¢ sobie jej negatywna recenzje, o
tyle recenzenci GUKPPiW nie szczedzili jej stéw krytyki. Mimo tego, mozna odniesé
wrazenie, ze wszystkie recenzje Przy budowie, a takze tomu Budujemy - mialy by¢ pozy-
tywne.

Uwagi byty zwykle typowe dla marksistowsko-leninowskiej interpretacji utwo-
ru; nie mniej jednak, pojawialy sie takze zarzuty merytoryczne - dotyczace, méwiac
ogoélnie, poetyki dziela literackiego, a takze jego opracowania redakcyjnego. Budowa
recenzji jest podobna: streszczenie, krétka interpretacja, kilka uwag (albo ich brak), zda-
nie podsumowujace i pozytywna ocena. Z biegiem lat recenzje sg réwniez coraz krétsze.

Dla poréwnania warto przywolac jeszcze glosy, ktére pojawity sie w prasowych
recenzjach Przy budowie.

Grzegorz Lasota podkreslat na famach , Twoérczosci” istotnosé planu szesciolet-
niego, akcentujac role klasy robotniczej; nastepnie przeszed! do streszczenia i analizy
utworu Konwickiego, nie wznoszac sie jednak ponad utarte sformulowania, ktére po-
jawiaja sie juz w opiniach cenzorskich. Dopiero w finalnej czesci recenzji Lasota pisze o
szkicowosci Przy budowie, uczuciu niedosytu po lekturze, ale takze ,nie dos¢ psycholo-
gicznie pogtebiony[m] rysunku postaci” oraz - co jest zdaniem recenzenta najwieksza
wada utworu - braku w opowiadaniu bohatera, ,, aktywisty dotowego”, ktéry walczyl-
by ,,0 poprawe sytuacji na budowie”®. Zaréwno pochwaly, jak i zarzuty niewiele sie
zatem r6znig od tych zawartych w dokumentach GUKPPiW. Czemu zresztg nie mozna
sie dziwi¢, prasa byta réwniez kontrolowana przez cenzure. Trudno sobie wyobrazi¢,
by Przy budowie, bedac premierowym utworem wydanym w serii , W kuzni Planu Sze-
Scioletniego” zostalo w druzgocacy sposéb skrytykowane. Owo wskazanie bledéw, co
zreszta uczynil Lasota, nie mogto przyémié innych waloréw utworu - to dlatego znacz-
na czesc tekstu zajmowaly odniesienia do sytuacji politycznej.

W, Nowej Kulturze”, w artykule zatytutowanym Niedaleko Slgska opowiadanie
Konwickiego, cho¢ w zdecydowanie szerszym kontekscie, interpretuje Tadeusz Drew-
nowski. Krytyk zastanawia sie nad miejscem, jakie w literaturze polskiej moze zajaé
utwoér Konwickiego; przypomina réwniez sytuacje w porewolucyjnej Rosji - i odno-
si ja do polskich warunkéw, piszac o nowej literaturze socrealistycznej, jej zadaniach
na przysztosé. Drewnowski jednak nie tylko streszcza opowiadanie, korzystajac z ty-
powych dla tego okresu sformufowan; przede wszystkim - zauwaza prekursorskosé
utworu Konwickiego. Ponadto, w przeciwienistwie do recenzentow GUKPPiW czy

* Przekazano ja recenzentowi 30 grudnia z adnotacja ,,b. pilne”; zob. tamze.
% Tamze.
% G. Lasota, Przy budowie [recenzja], , Tworczos¢” 1950, z. 10, s. 119-120.
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Grzegorza Lasoty, chwali postaci pojawiajace sie w Przy budowie za ich ré6znorodnos¢ i
ewolucje. Nie mniej jednak w artykule pojawia sie réwniez glos krytyczny: ,realistycz-
na tworczosé nie jest kopia pewnych fragmentéw rzeczywistosci, lecz ich zsumowa-
niem i kumulacjg” - pisze Drewnowski*. Tym samym, opowiadanie ulega odrealnie-
niu. Jednoczesnie krytyk wskazuje na nowatorstwo prozy Konwickiego - chociazby w
sposobie opisu relacji miedzyludzkich.

O Przy budowie, jako utworze juz uznanym, wspomniano tymczasem w ,Woli
Ludu”, w sierpniu 1950 roku. Recenzja, zatytulowana ,Plan Szeécioletni w literaturze”
i zawierajgca jednak zbyt szczegélowe streszczenie (jej autor zdradza w tekscie, kto zo-
stanie przodownikiem, a kto wrogiem klasowym), jest wlasciwie bezkrytyczna. Recen-
zent zwraca tez uwage, ze ,autor ksiazki Przy budowie otworzyt jedynie droge, po ktérej
kroczy¢ powinni wszyscy literaci polscy. Plan Szeécioletni jest tematem wprost niewy-
czerpanym”?. Byla to swego rodzaju zapowiedZ nadchodzacej w literaturze polskiej
epoki, ale tez préba przemycenia treéci propagandowych®.

Oczywiscie, specyficzny ton recenzji wynikatl z 6wczesnych uwarunkowan po-
litycznych; skoro istniat odgérny nakaz tworzenia literatury socrealistycznej, czego na-
stepstwem byto miedzy innymi wydanie Przy budowie - dlatego tez recenzje nie mogly
wykracza¢ poza pewne ramy. Tym samym nie byla mozliwa zbyt ostra krytyka Przy
budowie w prasie. Pojawilo si¢ wprawdzie kilka recenzji utworu Konwickiego, lecz zad-
na z nich, sila rzeczy nie wzniosta sie ponad wyswiechtany schemat.

Errata

Do biografii Tadeusza Konwickiego warto dopisac jeszcze jedna glose. Pisarz bo-
wiem - zaraz po powrocie z Nowej Huty, jeszcze w marcu 1950 roku, kiedy w GUKPPiW
wazyly sie losy Przy budowie - znéw wyruszyl w teren, tym razem na pewno korzystajac
z programu MKiS. Wyjazd nie byl jednak udany. Konwicki - w liscie skierowanym do
ministerstwa - w taki spos6b informowat o swoich problemach:

Do P.Z.P. Lniarskiego w Krosnie zglosilem sie 28 III 1950 roku. Niestety, skie-
rowanie Ministerstwa Przemysiu Lekkiego okazalo sie niepelne. Utrzymane w
biurokratycznym stylu, zezwala mi na wstep do w/w zakladéw. Organizatorzy
zapomnieli, Ze najwazniejszym czynnikiem, ktéry przede wszystkim ulatwi lite-
ratom pobyt w zakladach pracy, jest partia. W komitecie powiatowym w Krosnie
uwierzono mi tylko na stowo® co do celu i zalozeri mego pobytu. Natomiast sta-
nowczo sprzeciwit sie komendant Powiatowego Urzedu Bezpieczeristwa. Wobec
powyzszego nie mam prawa wstepu do fabryki, a wiec trace czas walesajgc sie bez
sensu, tudziez wydaje niepotrzebnie pienigdze przeznaczone na pobyt.

Prosze uprzejmie o najszybszg interwencje, a to:

1) powiadomienie Komitetu Powiatowego PZPR w Kroénie o celu mojego pobytu
i poproszenie o dopomozenie mi w razie potrzeby,

2) Interweniowanie przez wladze bezpieczenistwa do Pow. Urzedu Bezp. w Kro-

36 T. Drewnowski, Niedaleko §lqska, ,Nowa Kultura” 1950, nr 13, s. 3.

3 T. Sarnecki, Plan Szescioletni w literaturze, ,Wola Ludu” 1950, nr 232 (25 VIII), s. 4.

% Propagandowa granice niedorzecznoéci przekroczono w jednej z pézniejszych publikacji populary-
zujacych Nowa Hute - albumie wydanym z okazji dziesieciolecia budowy dzielnicy. Zamieszczono w nim
fragmenty wypowiedzi J6zefa Cyrankiewicza, Zbigniewa Jakusa, wiersz Wiktora Woroszylskiego oraz - pod
tytutem - Nowa Huta. Realizacja wielkiego marzenia pokoleri - fragment Nawracania Judasza Stefana Zeromskiego.
Zob. Nowa Huta, pod red. T. Ptaszyckiego, Krakéw 1959.

% Wszystkich podkreslen w tekécie dokonano czerwona kredka, prawdopodobnie w MKiS.
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$nie celem wydania mi zezwolenia na dostanie si¢ na teren fabryki,

3) Sprecyzowanie wobec dyrekgji Iniarni, jak daleko moge by¢ wtajemniczony w
problematyke tej fabryki.

W zwiazku z postulatem czujnosci dyrekcja jest w ktopocie i dosé niechetnie udzie-
la mi informacgji.

Prosze o jak najszybszg interwencje i powiadomienie mnie o jej wynikach pod na-
stepujacym adresem: Tadeusz Konwicki, Krosno, Hotel Jurysin.

W razie niepowodzenia bede musial wréci¢ do Warszawy z niczem®.

List zostal napisany 29 marca 1950 roku, czyli tuz po tym, jak Konwicki po-
wrocil z Nowej Huty. Tempo powstawania Przy budowie istotnie musialo by¢ eks-
presowe; rownie szybkie bylo zreszta nastepne posuniecie pisarza, czyli decyzja o
kolejnym wyjezdzie w teren, tym razem do Krosna.

Wyjazd 6w jest istotny o tyle, ze jego $lad zachowat sie¢ w dokumentach ar-
chiwalnych MKIS. Jest tez namacalnym, choé¢ doé¢ nieoczekiwanym dowodem 6w-
czesnej aktywnosci Konwickiego - jego, nierzadko kretej drogi do realizmu socjali-
stycznego.

Po pierwsze bowiem, kiedy literaci mieli zwiera¢ szyki - nastapil exodus pi-
sarza do Nowej Huty, gdzie podjal prace fizyczng. Po drugie, opowiadanie Przy
budowie - najprawdopodobniej - powstalo niezaleznie od licznych na przetomie lat
40. 1 50. projektéw MKiS, w ktérych Konwicki wczesniej bral udziat (vide studium w
Nieborowie i Lodzi, obecnoé¢ na listach pisarzy majacych jecha¢ w teren). Po trzecie,
pisarz na dobre wyruszyl w teren dopiero po napisaniu Przy budowie.

W innej czesci rozmowy ze Stanistawem Beresiem Konwicki méwit o innym,
chyba bardziej udanym pobycie w Kroénie, w 1951 roku:

[...] Troche jezdzilem do fabryk. A potem w latach piec¢dziesigtych przydzielo-
no nas po prostu do fabryk.

- Na zasadzie przypisywania etatowego? W ktérym to bylo roku?

- W 1951. Na zasadzie stypendiéw. Otrzymywalo sie na trzy miesiagce stypen-
dium, a potem siedzialo sie przez ten czas w fabryce, badalo zycie robotnikéw,
a potem pisalo sie powies¢. W ten sposéb trafitem do huty szkta w Krosnie,
gdzie nie bylo specjalnie nic interesujacego®’.

Idea pisarza, ktéry zbieral material w zakladzie pracy, kopalni, fabryce czy
na budowie, a pézniej napisat ksigzke, byla jednak zbyt utopijna w swych zatoze-
niach. Potwierdza to zreszta kolejna wypowiedz Tadeusza Konwickiego, tym razem
dotyczaca jego pobytu w hucie w Piotrkowie Trybunalskim: ,Przychodzilem tam,
siadatem, gadalem i oczywiécie nic nie robilem. Czasem co$ tam pomagalem, po-
rzadkowatem, udzielatem rad, jakie ksiazki zakupi¢ do biblioteki”*2.,

Jak pisze Malgorzata Jarmulowicz, postaé pisarza jadacego w teren pojawia
sie w kilku utworach dramatycznych ery socrealizmu - InZynierze Sabie Janusza
Wirskiego, Tysigcu walecznych Jana Rojewskiego i Takich czasach Jerzego Jurando-
ta. Obraz tworcy nie jest w nich jednak pozytywny, robotnicy bowiem odnosza sie

© AAN, MKIiS, sygn. 513, k. 35.
4 S. Bere§, dz. cyt., s. 85.
2 Tamze.
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do literatéw niezbyt przychylnie®. O podobnych sytuacjach Konwicki jednak nie
wspomina.
Zakoniczenie

Na przetomie lat 40. i 50. Tadeusz Konwicki jest mlodym, poczatkujacym pisa-
rzem. Najpierw pracuje w ,,Odrodzeniu”, pdzniej angazuje si¢ w projekty panistwowe,
przeprowadzane pod patronatem MKiS.

Nie do korica jasne - sam autor nie okreslit tego dokladnie - sg okolicznosci
pierwszego, najwazniejszego wyjazdu Konwickiego w teren. Pobyt na budowie ma-
gistrali kolejowej, ktéry trwat okoto pét roku, zaowocowal prekursorska powiescia so-
crealistyczna Przy budowie. Prawdopodobnie nie byl to wyjazd zwigzany z odbytym
wczedniej przez pisarza szkoleniu dla mtodych pisarzy, zorganizowanym przez MKiS.

Trudno jest interpretowac Przy budowie w oderwaniu od dorobku Konwickiego.
W takim wypadku jest to po prostu utwoér socrealistyczny. Jego konwencja wynika z
zalozeni okre$lonej poetyki, odwoluje sie do biezacych spraw politycznych i spotecz-
nych. Jednak Przy budowie zyskuje szerszy kontekst zestawione z innymi ksigzkami
Konwickiego - wczeéniejszymi, cho¢ wydanymi w 1956 roku Rojstami, oraz Wiadzq. Te
trzy utwory, odczytywane jako pewien cigg - idei, doswiadczen, przemian - mozna
odnie$¢ do biografii Konwickiego; moze to one, jak sugeruja niektérzy badacze, a takze
sam Konwicki, stanowia klucz do odpowiedzi na pytanie, jakie motywacje kierowatly
pisarzem, gdy na kilka miesiecy, juz jesienia - udat si¢ na budowe Nowej Huty. Bunt
,antyinteligencki”, zlecenie z ,Odrodzenia”, wyjazd terenowy? W licznych pracach li-
teraturoznawczych, a takze wywiadach z Konwickim, nie pada takze réwnie istotna
odpowiedz, kiedy wlasciwie Przy budowie zostato napisane - czy w wolnych chwilach,
po pracy, czy juz po powrocie pisarza do Warszawy, w marcu 1950 roku. W tym drugim
wypadku ksigzka musiataby powstaé dostownie w kilka dni, skoro juz 21 marca znala-
zla sie w GUKPPiW, za$ sam autor pojechal w teren po raz kolejny, do Krosna.

Interesujace sa recenzje Przy budowie, zaréwno te sporzadzone w GUKPPiW
przez cenzordéw, jak i prasowe. Cho¢ oczywiscie, nalezy rozpatrywac je oddzielnie.

Pierwsze sa wobec Konwickiego zaskakujaco pobtazliwe, mimo kilku stéw kry-
tyki. Ale wynikato to zapewne z tego, Ze utwor miat ukazac sie w 6wczesnej prestizowej
serii ksiagzkowej, a takze z prekursorskiej, socrealistycznej poetyki Przy budowie - utwor
ten byl wtedy po prostu wazny i musiat sie ukazac¢. Kolejne recenzje, dotyczace nastep-
nego wydania oraz wznowier, sg utrzymane w podobnym tonie; niektére pozbawione
glebszej refleksji, a nawet - tworzone pro forma.

W szerszym kontekscie pisano o Przy budowie w prasie, chociaz tutaj réwniez
w pierwszej kolejnosci odwolywano sie do kwestii politycznych i planu sze$cioletnie-
g0, zanim przeszlo si¢ do faktycznej analizy utworu. Mimo ze recenzenci dostrzegli w
utworze mankamenty, wnioski i tak byly pozytywne - Konwicki bowiem dojrzalsze,
socrealistyczne ksiazki napisa¢ miat w przysziosci. Przy budowie, zdaniem recenzentéw,
stanowilo zatem dobry do nich przyczynek.

# M. Jarmulowicz, Inzyniera dusz autoportret udramatyzowany, czyli pisarz jako bohater sztuki produkcyjnej,
[w] Kariera pisarza w PRL-u, Warszawa 2014, s. 74-76.
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AHHOTaIMg

Bukrop I'apmomkm

OGcrosiTenberBa co3gaHms «Ha mmocrporike» Tameyma Konsniikoro.

B craTpe paccMaTpuBaeTcsi JIMTepaTypHas HesATelIbHOCTh lameymia KoHBuiikoro B
Hadgaste coeTckovi [Tommpmm. ABTOp POKyCHpyeTcst Ha yIIOpsIIOTOUYEHVIV 1 ITOTIOJTHEHM
drarmMaHCKOTO IIpoms3BeneHms 3Toro nepuona «Ha moctporike». Pacckas Obul cozmaH
B nocniefcTsum noesnky Komsurkoro B Hosyro I'yTy - omHOM M3 caMBbIX BasKHBIX
SKOHOMMYECKMX U IOJIUTUYECKMUX MHBECTULIVY KOMMYHVCTUYEeCKMX BilacTeit. Pacckas
ObIT HammvicaH OYeHb OBICTpO - B amrperte 1950 roma OBUT yKe HarledaTaH B IepPBOM TOMe
cepun «B Ky3pHuIIe IIecTVIeTHEro IlaHa». DTo OblIa HOBaTOpCKas paboTa B IOJIbCKUX
peayvsix, IIOTOMY YTO OHa BBOAIUIACH 3JIeMeHTHI (palysIpHble II037ee OlpeieleHbl KaK
XapaKTepUCTUUCKIe I pOMaHa COLISUIMCTCKOTO pealr3Ma.

Summary

Wiktor Gardocki

Circumstances creation , Przy budowie” by Tadeusz Konwicki

This article discusses the literary works of Tadeusz Konwicki in the early times of the
Polish People’s Republic. The author focuses on the arranging the completing the most
prominent work of this period named “Near the building site” (org. “Przy budowie”).
This work was created as a result of a Konwicki’s trip to the Nowa Huta district of Cra-
cow - one of the most important investments of communist authorities. The novel was
written very quickly, it was published in April 1950, as a first volume of the series “In
the forge of the Six Year Plan”. It was a pioneer work because it included a storyline that
was later assumed as characteristic feature of socialist realism novels.







