464 Polemiki, Recenzje, Omowienia

Mirostaw Ustrzycki, Ziemianie polscy na Kresach 1864-1914.
Swiat wartosci i postaw, wyd. ARCANA, Krakow 2006, ss. 406.

Srodowisko naukowe oraz milosnicy historii z wielkim zainteresowaniem
przyjelo publikacje pracy Mirostawa Ustrzyckiego, zatytulowanej ,Ziemianie pol-
scy na Kresach 1864-1914. Swiat wartosci i postaw”. Ta obszerna rozprawa zostala
wydana w 2006 r., nakladem krakowskiego Wydawnictwa ARCANA, przy wydat-
nej pomocy Komitetu Badan Naukowych w Warszawie*.

Prezentowana publikacja wpisuje sie w silny nurt badawczy, podejmujacy
dzieje polskiej, wielkiej wlasnosci ziemskiej w okresie XIX wieku oraz pierwszej po-
towy kolejnego stulecia®. Podkreslmy, iz dla historykéw, atrakcyjnos¢ powyzszej
problematyki wynika z wieloplaszczyznowej aktywnosci ziemiafistwa w nakreslo-
nym wyzej okresie. Dlatego tez précz syntez, ukazujacych zjawiska o charakterze
politycznym, spolecznym czy ekonomicznym, wazne ustalenia przynosza prace
odnoszace sie do dziejéw poszczegdlnych rodow ziemiariskich?.

Podkreslmy, ze waznym polem badan powyzszej tematyki jest kwestia prze-
szlosci tego elitarnego srodowiska Kreséw Wschodnich?’. Omawiana nizej ksigzka
podejmuje powyzsza tematyke, wnoszac poprzez swe ustalenia, wiele nowych tre-

# Autor jest mlodym pracownikiem naukowym, pracujgcym w Krakowskiej Szkole Wyzszej im. A. F.
Modrzewskiego. Jego dotychczasowe zainteresowania badawcze koncentrowaly si¢ wokol zréznicowania
postaw politycznych ziemianstwa doby niewoli narodowej, ze szczegdlnym uwzglednieniem realiéw na
Kresach Wschodnich. Do najbardziej znaczacych osiagniec autora naleza: Batabuli i pamiec o nich na kresach,
»Kultura i Spoleczenistwo” 2003, nr 4; Pomiedzy konserwatyzmem a nacjonalizmem. Podolacy wobec kwestii na-
rodowej na wsi wschodniogalicyjskiej na przetomie XIX 1 XX wieku (do roku 1908), ,Przeglad Wschodni”, t. VI,
z. 3; Studium postaw ziemian polskich na Kresach w XIX w. — przypadek rodziny Rzewuskich (galtqz na Pohrebysz-
czu), ,Studia Historyczne” 2001, z. 2.

45 Por. m.in.: Aktywnosc gospodarcza ziemianstwa w Polsce w XVIII-XX wieku, pod red. W. Cabana i M. B.
Markowskiego, Kielce 1992; B. W. Gatka, Ziemianie i ich organizacje w Polsce lat 1918-1939, Gdynia 1992; M.
B. Markowski, Obywatele ziemscy w wojewodztwie kieleckim 1918-1939, Kielce 1993; Ziemianie polscy XX wieku.
Zyciarysy, cz. 1-7, Warszawa 1992-2004; K. Jasiewicz, Lista strat ziemiaiistwa polskiego 1939-1956, Warszawa
1996; M. Kozaczka, Gospodarka ordynacji rodowych w Polsce 1918-1939, Rzeszow 1996; Ziemianstwo na Lu-
belszczyznie, oprac. R. Maliszewska, Koztéwka 2001; ]. Gapys, Postawy spoleczno-polityczne ziemiaristwa w
latach 1939-1945 (na przykiadzie dystryktu radomskiego), Kielce 2003.

4 Np.: M. Ruszczyc, Dzieje rodu i fortuny Branickich, Warszawa 1991; Radziwittowie herbu Trqby, War-
szawa 1996; A. Ttomacki, Sapichowie-linia koderiska, Warszawa 1996; J. K. Karolczak, Dzieduszycey. Linia po-
turzycko-zarzecka, Krakéw 2000; M. Kozaczka, Poczet ordynatéw Zamoyskich, Warszawa 2002.

47 Por.: P. Eberhardt, Polska ludnosé kresowa. Rodowdd, liczebnosc, rozmieszczenie, Warszawa 1998; T.
Epstein, Edukacja dzieci i mtodziezy w polskich rodzinach ziemiasiskich na Wotyniu, Podelu i Ukrainie w II potowie
XIX wicku, Warszawa 1998; K. Jasiewicz, Zagfada polskich Kreséw. Ziemiatistwo polskie na Kresach Pétnocno-
Wschodnich Rzeezypospolitej pod okupacjq sowieckq 1939-1941. Studium z dziejow zagltady dawnego narodu poli-
tycznego, Warszawa 1998; D. Beauvois, Walka o ziemig. Szlachta polska na Ukrainie prawobrzeinej pomigdzy
caratem a ludem wkrainiskim 1863-1914, Sejny 1996; R. Jurkowski, Ziemiaristwo polskie Kreséw Pétnocno-
Wischodnich 1864-1904. Dzialalnosé spoteczno-gospodarcza, Warszawa 2001.



Polemiki, Recenzje, Omowienia 465

§ci do dotychczasowego stanu wiedzy, na temat realiow zycia codziennego miesz-
karicow terendw zabuzanskich.

Jak juz wspomniano, celem pracy jest zobrazowanie sposobu mys$lenia i po-
stgpowania spolecznosci ziemiariskiej na Kresach Wschodnich w latach 1864-1914.
Pod wzgledem terytorialnym ksiazka prezentuje zjawiska spoleczne jakie dokony-
waly sig na obszarze dziewieciu guberni cesarstwa rosyjskiego, obejmujace histo-
ryczne ziemie I Rzeczypospolitej. Jej ramy chronologiczne zostaly dobrze umoty-
wowane i dobrane; pierwsza data Iaczy sie z upadkiem powstania styczniowego i
nasileniem dzialan rusyfikacyjnych, natomiast druga wiaze sie z wybuchem I wojny
$wiatowej, zamykajacym egzystencje spolecznosci w ramach dzialari wynaradawia-
jacych, podejmowanych przez rosyjskiego zaborce.

M. Ustrzycki skupit si¢ na spoleczno-kulturowym aspekcie funkcjonowania
$rodowiska ziemianskiego Kreséw Wschodnich. Monograficzne ujecie powyzszej
problematyki narzucito autorowi okreslong konstrukcje pracy. Praca zostala
podzielona na szes¢ rozdzialéw, zaopatrzonych w przypisy i bibliografie. Warto w
tym miejscu zwroci¢é uwage na jej baze Zrédtowa. W swych konkluzjach, autor
positkowal sie aktualnym stanem badan, zaprezentowanym w postaci 151
opracowan i artykuléw naukowych. Wykorzystal on takze 79 publikowanych
dziennikéw i pamietnikéw ziemianskich. Duza role w przygotowaniu pracy
odegrala kwerenda 47 rekopiséw materialéw wspomnieniowych, zdeponowanych
w Bibliotece Narodowej w Warszawie, Bibliotece Zakladu Narodowego im.
Ossolinskich we Wroctawiu oraz Bibliotece Jagielloriskiej*. Cennym uzupelnieniem
byly réwniez broszury polityczne i teksty publicystyczne zamieszczone w kresowej
prasie lokalnej. Reasumujac, w oparciu o powyzsze materiaty, M. Ustrzycki starat
sie uzyskac¢ obiektywny obraz miejscowego ziemiaiistwa, jego mentalnosci, stylu
zycia a takze ich postaw wobec burzliwych przemian spoleczno-politycznych i
gospodarczych terenéw zabuzariskich na przetomie XIX i XX w.

Pierwszy rozdzial (,,Granice ziemiarskiej wspdlnoty”) stanowi wprowadze-
nie w skomplikowana problematyke realiéw dnia codziennego kresowego srodowi-
ska ziemianskiego. Podejmuje on prébe zdefiniowania tego elitarnej sfery w opar-
ciu o kryterium towarzysko-kulturowe i stosunek do kwestii ,polskosci”(rozumianej
w kategoriach przywiazania i podtrzymywania dziedzictwa kulturowego, jakie po-
zostawila po sobie I Rzeczpospolita). Ponadto M. Ustrzycki ukazal elementy budu-
jace wiez srodowiska ziemianskiego: styl zycia, wartosci etyczne oraz normy oby-
czajowe. Powyzsze czynniki tworzyly poczucie wspdlnoty, podtrzymujac stereotyp
sfery ziemiariskiej jako monolitu niewstrzasanego wewnetrznymi sprzecznosciami.

Z powyzsza kwestig koresponduje rozdziat 11 (,Swiat rozrywek i doswiad-
czen kulturowych ziemian Kreséw”). M. Ustrzycki potwierdzit tez¢ M. B. Markow-
skiego — zawarta w jednej z najwazniejszych prac traktujacych o dziejach ziemian-

4 Wykorzystanie tego rodzaju Zrédta w pracy wynikato z roli pamigtnikarstwa w zyciu codziennym
tej sfery spolecznej. Byly one bowiem nie tylko subiektywng ocena wydarzen w regionie, kraju i na swie-
cie, lecz takze — jak wskazywala Teresa z Potworowskich Tatarkiewiczowa — , obowigzkiem wzgledem prze-
szlosci, pozostawienia Sladu zycia, ktdre zniklo bezpowrotnie”. Por.: Ziemianstwo wielkopolskie. W kregu arystokra-
cji, red. nauk. A. Kwilecki, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2004, s. 567.
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stwa XX wieku (,Obywatele ziemscy w wojewddztwie kieleckim 1918-1939") - glo-
s7aca ze ,ziemianstwo posiadato sprawdzone i wyprébowane sposoby wzajemnego
kontaktowania sie i obcowania ze sobg, podtrzymywania dobrosasiedzkich stosun-
kéw”#. Dlatego tez ich zycie towarzyskie (pelnigc funkcje spoleczne, kulturalne i
obyczajowe) charakteryzowalo sie duza réznorodnoscig. M. Ustrzycki zaliczyl do
nich, m.in.: wielkie zabawy taneczne (bale); obchody $wiat religijnych czy okolicz-
nosciowe spotkania, zwigzane z uroczystoéciami rodzinnymi, tj.: chrzcinami, zare-
czynami, jubileuszami matzenskimi i pogrzebami.

Rozdzial ITI (,,Naczelne wartosci zycia ziemiariskiego na Kresach”) traktuje o
dominantach kulturowych, budujacych $wiat tamtejszej wspdlnoty ziemianskiej.
Autor wymienia i analizuje nastepujace podstawowe sfery wartosci,
podbudowanych ekspresja emocjonalna, t. dom i rodzina; ostentacyjne
przywigzanie do religii katolickiej i utrzymanie siedziby rodowej w stanie
nienaruszonym. Tworzylo to pewien wzorzec osobowy, ziemianina-rolnika,
zaangazowanego w zycie lokalnej spolecznosci, co w wymiarze relacji srodowiska
ziemiariskiego z chlopskim, mialo formowaé pozycje dominujaca obywateli
ziemskich, narzucajaca patriarchalne stosunki na wsi kresowej. Ponadto jak celnie
wskazal autor, powyzsze elementy, wobec zagrozen plynacych ze strony carskiego
aparatu administracyjnego, wplywaly na ksztaltowanie sie obrazu kresowej
rezydengji ziemianskiej, bedacej twierdza, w obrebie ktdrej:

musialo z koniecznosci chroni¢ sie to, co przez rzady zaborcze
zakazane bylo na forum publicznym. W nim zatem odbywala sie
obrona polskoéci; w odniesieniu do ziemianskiego dworu
kresowego — obrona opisywanego w tej pracy modelu kultury

(s.135).

Rozdzial czwarty (,Realizacja obowigzkéw obywatelskich i patriotycznych”)
podkresla wieloplaszczynowy charakter dziatan, majgcych zapewnié istnienie zie-
mianstwa jako warstwy spolecznej oraz cenionych przez nig wartosci etycznych.
Tradycyjny model obywatela-rolnika powodowal, iz najczesciej realizowano te za-
biegi w odniesieniu do checi zachowania dotychczasowego stanu posiadania wia-
snosci ziemskiej. Stuzyé temu miata, m.in. modernizacja majatkéw oraz tworzenie,
na przetomie XIX i XX w., towarzystw rolniczych podnoszacych lokalng kulture
rolng. Znacznie trudniej w warunkach autokratycznego panstwa rosyjskiego przy-
chodzito ziemianom prowadzi¢ zabiegi na gruncie spolecznym czy politycznym.
Jak celnie wskazak:

inicjatywy w dziedzinie odwiaty czy tez lepszego kontaktu z innymi
grupami spolecznymi nabraly rozmachu po okolo 1900 roku [...] Po
rosyjskiej rewolucji 1905 r. mogla za$ odegra¢ w zyciu ziemian ak-
tywnos¢ publiczna zawierajgca tresci polityczne (s.278).

4 M. B. Markowski, Obywatele..., s. 182.
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Rozdziat piaty (,,Ziemianie Kreséw wobec >>ludu<< [pomiedzy swojskoscia
a obcoscia]”) prezentuje rézne formy aktywnosci obywateli ziemskich wobec &ro-
dowiska wiejskiego. Autor wskazal, iz ziemianie traktowali zaangazowanie w po-
wyzsza kwestie w kategoriach powinnosci, ktéra wynikala z prymatu, dominacji
~pana” jako patrona w relacjach z okolicznym chlopstwem®. W efekcie, konflikty na
linii dwor-wie$, wybuchajace u schytku XIX w., gléwnie na tle ekonomicznym, od-
bierano w salonach ziemianskich w kategoriach zaburzenie tradycyjnych, patriar-
chalnych stosunkéw uformowanych w epoce przeduwlaszczeniowej. Paradoksalnie
wynikalo z niedostrzegania lub bagatelizowania przez to elitarne srodowisko, pro-
ces6w emancypacji i wzrostu $wiadomosci narodowej Litwinéw, Bialorusinéw i
Ukrairicow. W efekcie — jak wskazal M. Ustrzycki — bedzie to skutkowato ich poste-
pujacym wyobcowaniem ze spoleczeristwa kresowego. Finalem tego beda majace
miejsce, w latach 1917-1919, dramatyczne napady na dwory zrewoltowanej, podat-
nej na hasta bolszewickie wiosciariskiej ludnosci niepolskiej i ucieczki wielu rodzin
ziemiariskich z Kresow.

Ostatni, rozdziat szésty (,, Ziemianie Kreséw wobec Rosji i Rosjan”) podejmu-
je problem stosunku obywateli ziemskich wobec presji rusyfikacyjnej, jaka z rézna
dynamika miala miejsce po powstaniu styczniowym i byla stale obecna do poczatku
XX w. Reakcja analizowanej warstwy spolecznej bylo przyjecie, wspominanej juz
przez autora pracy, postawy obrony polskoéci, czego uosobieniem miat by¢ dwdr,
stawiajacy odpdr zagrozeniom rusyfikacyjnym dla ziemianskiego wzorca kulturo-
wego. M. Ustrzycki przeprowadzit analize réznych form oporu biernego wobec car-
skiego rezimu. Jak wiasciwie uzasadnit on, duza wplyw na uformowanie si¢ po-
wyzszej postawy posiadal, dominujacy wséréd ziemian, stereotyp ,Rosjanina-
Moskala” jako przedstawiciela cywilizacji, ktéremu obce s3 wartosci, pielegnowane
przez kresowych obywateli ziemskich, ktore ci ostatni traktowali jako czesé¢ dzie-
dzictwa kulturowego Zachodu (szczegdlng role posiadato kultywowanie przez
ziemian tradycji narodowych i religijnych; co z kolei sprzyjalo uformowaniu sie u
Rosjan stereotypu: ,Polaka-katolika”)3!.

Podsumowujac rozwazania dotyczace pracy ,Ziemianie polscy..” warto
wskazaé na kilka kwestii. Wydaje sig, iz jest ona udana odpowiedzig na duze zain-
teresowanie problematyka ziemiaiiska ze strony czytelnikéw. Osiagniecie powyz-
szego wyniku, autor zawdziecza wieloaspektowemu ujeciu dziejéw ziemianstwa
Kreséw Wschodnich. Szczegdlnie istotnym elementem bylo uchwycenie jego polo-
zenia spolecznego i stopient adaptacji do proceséw modernizacyjnych, jakie doko-
nywaly sie w spoleczenstwie kresowym w dobie pouwlaszczeniowej. Réwnocze-
$nie ta pionierska w wielu elementach praca potwierdzila - w oparciu o swe bada-

r

0 Préby utrzymania dominacji dworu w relacjach z wloscianami, ujawniajg takze zabiegi ziemian-
stwa, dokonujace sie, np. na terenie zaboru rosyjskiego. Por. B. Szabat, Postawy polityczne ziemimistwa w
Kieleckiem na przetomie XIX i XX wieku, [w] Ziemianistwo a ruchy niepodlegtosciowe w Polsce XIX-XX wieku,
pod red. W. Cabana i M. B. Markowskiego, Kielce 1994, s. 87-103.

51 Zob. to zjawisko wsrdd ziemian przebywajacych na zestaniu: A. Milewska-Mtynik, Obraz polskiego
zestarica — katolika w XIX — wiecznych listach i pamietnikach z Sybiru, ,Niepodleglosé i Pamigc¢” 1998, t. XI, s.
61-77.
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nia nad warstwg ziemiariskg — palete zachowan i postaw przedstawicieli tej war-
stwy wobec Rosjan (,,Moskali”) oraz panistwa rosyjskiego.

Walorem pracy jest réowniez ciekawe ujecie wezlowych probleméw,
przystepnoé¢ wywodu ilustrowanego materialem statystycznym lub fragmentami
wspomnien 1 pamietnikéw Swiadkéw wydarzei. Za atrakcyjnoscia i
obiektywizmem formulowanych wnioskéw, przemawia takze pokazna baza
Zrédlowa oraz wykorzystanie aktualnego stanu badar nad kwestia ziemiariska oraz
dziejow ziem kresowych w dobie niewoli narodowej. Wskazane czynniki
powoduja, iz ksigzka M. Ustrzyckiego zwroci zainteresowanie nie tylko historykéw,
mlodziezy akademickiej lecz takze szerokiego kregu czytelnikow.

Ksigzka ta, bedac pierwsza tak gleboka préba omdwienia problematyki
zachowan spotecznych ziemian Kreséw Wschodnich w okresie drugiej polowy XIX
w. i poczatku kolejnego stulecia (ukazanych poprzez ich aktywnos¢ polityczng,
spoleczno-ekonomiczna i stosunek do procesu emancypacji spotecznej i narodowej
niepolskiej ludnosci chiopskiej) moze stanowié¢ impuls do dalszych badan (w tym
szczegdlnie cennych-poréwnawczych) nad postawami tej sfery w skali catosci ziem
polskich w dobie zaboréw.

Mariusz Nowak
(Akademia Swigtokrzyska w Kielcach)



