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Barbara Szymczak, Fryderyk Wilhelm. Wielki Elektor,
Wroclaw-Warszawa-Krakow 2006, ss. 313.

Znana czytelnikom i ceniona przez specjalistéw seria biograficzna wydaw-
nictwa Ossolineum wzbogacila si¢ niedawnymi czasy o kolejng pozycje. Tym razem
jest to biografia elektora brandenburskiego i ksiecia pruskiego, panujacego w latach
1640-1688, Fryderyka Wilhelma. Praca poswigcona zyciu i panowaniu wladcy, kté-
ry, niezaleznie od tego czy stusznie czy tez nie, szczyci sie przydomkiem “Wielki”, a
ktéry polozyl fundamenty pod pdzniejsza potege panstwowosci pruskiej, niewat-
pliwie w znacznym zakresie wzbogaci nasza wiedze o czasach niezwykle waznych
dla Europy i Rzeczypospolitej. Chociaz biografia owego wladcy ma charakter popu-
larnonaukowy, co zresztg, jak sama autorka zaznaczyla w Przedmowie, wigze sie z
charakterem serii, w ramach ktérej praca si¢ ukazala, zostala ona oparta nie tylko na
dotychczasowych opracowaniach i Zrodiach drukowanych, ale takze na badaniach
Zrédlowych autorki zajmujacej sie problematyka pruska®!. To niewatpliwie podnosi
range pracy, ktéra, to nalezy takze za autorka podkresli¢, jest pierwsza biografia te-
go wiladcy w jezyku polskim®™.

Pomyslana jako takie wlasnie dzielo, praca o Wielkim Elektorze ma forme
klasycznej biografii o konstrukgji chronologiczno-problemowej. Zycie i dzialalnosé
tego wladcy ujete zostalo w dziewieé rozdzialéw traktujacych o poszczegélnych
okresach zycia i panowania Fryderyka Wilhelma, lub o okreslonym obszarze dzia-
lalnosci wladcey jako wodza, gospodarza, gracza na europejskiej scenie politycznej,
wreszcie meza i ojca rodziny. Osobne rozdzialy poswiecono takze zyciu kultural-
nemu Wielkiego Elektora i jego otoczenia, a takze odgrywajacym niezwykle wazna
role w zyciu wladcy sprawom wyznaniowym. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze w
pierwszej czesci pracy dominuja chronologiczne elementy konstrukeji, by w dalszej
czedci ustgpié zdecydowanie elementom problemowym. Ma to istotne znaczenie dla
dalszych rozwazar nad praca o Wielkim Elektorze. Konstrukcja pracy bowiem, jak
sie wydaje, w negatywny sposéb rzutuje na ogdlna jej oceng. Trudno dociekacé jaki
byt zamyst autorki podczas tworzenia tego dziela, ale niewatpliwie konstrukcja
pracy do udanych nie nalezy i utrudnia jej lekture.

Aby te zarzuty staly sie zrozumiale dla kogos, kto nie miat jeszcze mozli-
woéci zapoznania sie z tredcia dziela, trzeba krétko scharakteryzowacé zawartosé
przynajmniej niektdrych rozdziatéw. Tak wiec pierwszy rozdzial przedstawia hi-
storie dynastii Hohenzollernow oraz dzieje Brandenburgii — krainy, ktdra stala sie
zgodnie ze stowami autorki “kolebka potegi rodu”. Ow pierwszy rozdzial obejmu-
jacy chronologicznie okres od XII w. do czaséw panowania elektora Jana Zygmunta,

81 B. Szymczak, Fryderyk Wilhelm. Wielki Elektor, Wroclaw-Warszawa-Krakow, 2006, s. 5.
82 Tamze.



Polemiki, Recenzje, Omowienia 491

jest wprowadzeniem do wlasciwej historii Zycia i panowania Fryderyka Wilhelma.
Drugi rozdzial pozostajac w chronologicznej ciaglosci z pierwszym, ukazuje okres
rzadoéw elektora Jerzego Wilhelma, ojca bohatera pracy, na tle niezwykle zawikianej
sytuacji miedzynarodowej, podczas trwania wojny trzydziestoletniej. Przedstawia
takze poczatki rzadéw Fryderyka Wilhelma, az do roku 1654, roku poprzedzajacego
potop szwedzki. Konflikt 6w, okazat sie dla przysztosci panowania elektora i roz-
woju panstwowosci pruskiej wydarzeniem kluczowym, jako ze trudne lata owej
wojny, dla Fryderyka Wilhelma, zmuszonego wybiera¢ miedzy nieréwnym przy-
mierzem ze Szwedami, a lojalnoécig lennika, jakiej winien byt dochowaé Rzeczypo-
spolitej, okazaly si¢ w konsekwencji korzystne. Zgodnie z postanowieniami trakta-
tow welawsko-bydgoskich elektor uzyskal bowiem suwerennosé w Prusach Ksigze-
cych. Te wazne wydarzenia sa oczywiscie trescig juz trzeciego rozdzialu pracy. W
kolejnym, czwartym rozdziale, przedstawila autorka dalsze lata panowania Wiel-
kiego Elektora umacniajacego swoje zdobycze i pozycje w Rzeszy i w Europie, bar-
dzo duzo miejsca ze zrozumialych wzgleddéw poswiecajac stosunkom Fryderyka
Wilhelma z Francja Ludwika XIV. Rozdzial ten, ku zdumieniu wielu zapewne czy-
telnikow, korczy sie $miercia Wielkiego Elektora. Zdumienie jest tym wieksze, ze
na czytelnika czeka niemal jeszcze polowa dziela, pie¢ rozdzialéw traktujgcych
znowu o dzialalnosci wladcy. Wprawdzie nastepne rozdzialy beda opowiadaly
gléwnie o zagadnieniach polityki wewnetrznej, ale nie zmienia to faktu, iz $mieré
elektora podkresla dosy¢ sztuczny podzial pracy na dwie wyraznie réznigce sie za-
wartodcig czedci. Oczywiscie taka a nie inna konstrukcja dziela jest sprawg autorki,
ktéra chciala zapewne oddzielnie przedstawié poszczegdlne aspekty dzialalnosci
wladcy, ktérego panowanie opisuje. Mozna jednak watpié¢ czy umieszczenie Smierci
elektora w srodku jego biografii, bylo dobrym posunieciem. Zwlaszcza, Ze opisowi
ostatnich chwil zycia Fryderyka Wilhelma poswiecila autorka liczacy kilka stron
podrozdzial pod koniec swojego dziela. A zatem Wielki Elektor umiera dwukrot-
nie! Jego $mieré wienczy po raz pierwszy pracowity zywot pelen dokonan w polity-
ce zagranicznej, drugi raz - nie mniej bogate w wydarzenia zZycie wladcy-
gospodarza, ojca rodziny i meza. Zupelnie niepotrzebnie, bo dzialalnosci Fryderyka
Wilhelma jako polityka i wodza, nie da sie oddzieli¢ od staran wladcy-gospodarza,
ktéry wszelkimi sposobami usilowal zapewni¢ sobie érodki na utrzymanie stalej
armii po to, aby prowadzi¢ aktywna polityke zagraniczna. Widoczne jest to w bar-
dzo czytelny sposob na kartach omawianego dziela. W jego pierwszej czesci tema-
tem wiodgcym jest oczywiscie wojna i polityka zagraniczna, ale zagadnienia go-
spodarcze takze sa obecne, w drugiej za$ czesci tematem wiodacym jest gospodarka
i pienigdz, lecz tez oczywiscie mamy liczne nawigzania do sytuacji politycznej. Pré-
by uporzadkowania dzialalnosci elektora przez oddzielne przedstawienie réznych
aspektow jego aktywnosci politycznej i gospodarczej nie do korica wiec, jak sie wy-
daje, uwieticzone zostaly sukcesem. Ryzykowac¢ mozna nawet stwierdzenie, ze
wywolaly skutek odwrotny od zamierzonego. Trudnos¢ dokonania takiego podzia-
tu widoczna jest chociazby w rozdziale pigtym traktujacym gléwnie o sprawach
ekonomicznych, gdzie niespodziewanie w podrozdziale noszacym tytul: Na podbdj
Czarnego Lgdu, dodajmy stanowigcym jedna z najciekawszych czesci pracy, mamy
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mozliwos¢ zapoznania sie z prébami tworzenia przez Brandenburgie, najpierw da-
lekomorskiej floty i kompanii handlowej, péZniej zas kolonii. Oczywiscie dzialal-
nos¢ elektora na tym polu miata przede wszystkim na celu korzysci finansowe, ale z
drugiej strony, ten obszar dzialalnosci Fryderyka Wilhelma zwiazany byl réwniez z
jego wzmozong aktywnoscia na arenie migdzynarodowej.

Podobnie zresztg bardzo bliskie polityce sa sprawy wyznaniowe opisane w
rozdziale széstym. Tu wypadnie przy okazji zauwazy¢, ze dosy¢ mato miejsca po-
$wiecila autorka zagadnieniu sytuacji katolikéw w krajach Wielkiego Elektora,
ograniczajac sie¢ do kilku zaledwie zdan na ich temat, podczas gdy sprawy tej
mniejszosci religijnej stanowia przeciez czes¢ polityki wyznaniowej elektora i nale-
zalo poswieci¢ im nieco wiecej miejsca®.

Pozostarimy jednak jeszcze przez chwile przy kwestii konstrukeji pracy.
Otoz osobny rozdzial poswiecita autorka takze, jak to juz wczesniej zostalo zazna-
czone, zyciu rodzinnemu Fryderyka Wilhelma. Umieszczony pod koniec pracy,
przedstawia nie tylko tryb zycia elektora, ale takze obydwa jego malzenistwa, dzieci,
jak réowniez problemy z nastepca tronu, przyszlym krolem Prus - Fryderykiem 1.
Poniewaz jednak malzeristwa w omawianej epoce miaty takze znaczenie polityczne,
czed¢ informacji o nich zawarta zostala we wczeéniejszych fragmentach pracy.
Zwlaszcza pierwsze z nich, z ksiezniczka oraniska Luiza Henrietts, zostalo opisane
dosy¢ wyczerpujaco juz w rozdziale drugim (s. 50-52) w ktérym ukazano polityczne
tlo owego mariazu i korzysci, jakie wynikaly dla mtodego wiadcy Brandenburgii,
Prus i Kliwii, ze zwigzku z Domem Orariskim. W tym miejscu opisano réwniez sa-
ma ceremonie $lubnag, a takze wplyw, jaki od poczatku uzyskata na me¢za mloda
elektorowa, ktéra od momentu $lubu stala sie wierng towarzyszka zycia Fryderyka
Wilhelma. Te obecnoéé elektorowej, mozna zauwazy¢ na kartach pracy B. Szym-
czak. Luiza Henrietta bedzie wiec miala wplyw na zmiane obyczajéw jaka nastapi
na dworze meza wraz z pojawieniem sie jej osoby (s. 51 i 56), bedzie wplywala na
sklad Tajnej Rady (s. 56), brala udzial w rozmowach z polska para krélewska w
Bydgoszczy w 1657 r., (s. 109), bronita kalwinskiego wyznania w momencie, kiedy
pojawi sie pomyt ewentualnego kandydowania jej malzonka na tron polski (s. 136).
Pojawienie sie wiadomosci o $mierci Luizy Henrietty ktéra nastapila 22 czerwca
1667 1. (s. 144), podobnie jak to bylo w przypadku Fryderyka Wilhelma, nie bedzie
oznaczalo calkowitego pozegnania si¢ czytelnika z postacig pierwszej zony Wiel-
kiego Elektora. Elektorowa powréci bowiem na karty pracy, nie tylko z zwiazku z
réznymi innymi zagadnieniami, na przykiad natury kulturalnej (s. 227 i 229). Postac
Luizy Henrietty ,o0zyje” bowiem we wspomnianym wyzej rozdziale o Zyciu ro-
dzinnym elektora. Tam znéw otrzymamy, w nieco bardziej rozwinietej postaci, opis
okolicznodci zawarcia przez elektora malZzenistwa oranskiego (s. 241-245), ze
wszystkimi konsekwencjami tego mariazu. Miedzy innymi znow powrdci autorka
do sprawy wplywu pierwszej zony elektora na obyczaje na dworze (s. 237). Druga
zone elektora, ksiezniczke holsztyniska Dorothee, poznamy z kolei najpierw jako

8 Zob. K. Jarochowski, Stosunek Brandenburgii do kosciola katolickiego w zieminch polskich od roku1640 do
1740, [w:] Opowiadania i studia historyczne, Poznan 1884, s. 305-355.
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elektorowa (s. 153), pdZniej przeczytamy o niej jako o elektorowej wdowie (s. 173),
aby na koricu wreszcie poznaé okolicznosci zawarcia przez Fryderyka Wilhelma
drugiego malzenstwa (s. 249-250). W ten sposéb podawane przez autorke informa-
cje sa nie tylko nieuporzadkowane, ale wiele razy niepotrzebnie powtarzane. Taki
stan rzeczy jest oczywiscie konsekwencja przyjetego przez autorke podzialu pracy
na dwie wspomniane wyzej czesci. Nieumiejetnie dokonany 6w podzial powoduje,
ze w pracy brak czego$ w rodzaju kregostupa, na ktérym moglyby sie oprzec liczne
mniej i bardziej wazne, ale oczywiscie majace swoje miejsce w zyciorysie elektora
wydarzenia. Trudno wyrokowac czy taki wlasnie skomplikowany uklad dzieta byt
zamysltem autorki, czy w gaszczu nagromadzonych przez siebie informacji sama sig
zagubita. Efekt koricowy Jej pracy, nie jest w kazdym razie zadowalajacy.

Niedosyt moze budzi¢ takze zawartos¢ merytoryczna dzieta. Zdecydowa-
nie za malo w biografii Fryderyka Wilhelma odniesieri do spraw polskich. Oczywi-
Scie co podkredlono juz wyzej, wiele miejsca poswiecita autorka latom potopu
szwedzkiego i sprawie uzyskania przez elektora suwerennoséci w Prusach Ksiaze-
cych, sporo miejsca poswiecita takze sprawie Kalksteina, czy zaangazowaniu elek-
tora w wydarzenia elekcji 1669 i 1674 r. Zdecydowanie gorzej jednak wyglada
przedstawienie stosunkéw elektora z Rzeczagpospolita za panowania Jana III Sobie-
skiego. Ograniczenie sie do wspomnienia o sojuszu Sobieskiego z Francja i jego pla-
nach zaatakowania Prus Ksigzecych (s. 154 i 158), a pdZniej wspomnienie tylko o
sprawie malzenistwa Ludwiki Karoliny Radziwiltéwny z jednym z synéw elektora
(s. 255), nie wyczerpuje calego zlozonego problemu stosunkéw miedzy elektorem a
Polska w tym czasie. Wzmocnienie si¢ Fryderyka Wilhelma w latach potopu, a na-
stepnie niepowodzenia planéw pruskich Sobieskiego, nie dawalo przeciez elekto-
rowi i jego krajom wieczystych gwarancji bezpieczefistwa. Stad jego stala aktyw-
nosé¢ na terenie Polski za posrednictwem dyplomatéw oraz oddanych mu magna-
téw polskich. By¢ moze sprawom tym nalezalo poswieci¢ wiecej miejsca, nie za$
ograniczy¢ sie tylko do samych ogélnikéw w postaci stwierdzenia, iz Hoverbeck
~Systematycznie jezdzil na sejmy i skutecznie reprezentowal interesy brandenbur-
skie na warszawskim dworze” (s. 240), a w innym miejscu, Ze ,elektor wydal wiele
pieniedzy na ulagodzenie obrazonych magnatéw”, oburzonych na niego, iz zagar-
nat reke Ludwiki Karoliny Radziwilléwny i jej wielki majatek dla swojego syna,
margrabiego Ludwika (s. 255). Wprawdzie trudno poréwnywac znaczenie Rzeczy-
pospolitej Jana III z Francja Kréla Slorice, miedzy obydwoma krajami istniala nieste-
ty ogromna przepasé, a Sobieski, podobnie jak elektor, nie byl niestety réwnym
partnerem dla Ludwika XIV. Mimo to jednak losy Fryderyka Wilhelma w duzej
mierze zalezaly nie tylko od wladcy Frangji, ale takze od rozwoju sytuacji nad Wi-
sla, niezaleznie od tego czy kraj nasz pozostawal w przymierzu z Ludwikiem XIV,
czy z Habsburgami. Wielki Elektor doskonale zdawal sobie z tego sprawe, stad
wspomniana przez autorke aktywnoéé jego dyplomatéw na dworze warszawskim.
Szkoda, ze tylko wspomniana.

Rozpatrujgc niedostatki biografii Wielkiego Elektora nie sposéb nie wspo-
mnie¢ o pewnych pomytkach, ktérych autorka nie zdotata unikna¢. Warto zwrdécié
uwage, Ze najwazniejsza rozprawa miedzy wojskami krélewskimi a sitami Lubo-



494 Polemiki, Recenzje, Omowienia

mirskiego podczas rokoszu, miala miejsce w lipcu 1666 r., a nie jak podaje autorka
rok wczesniej (s. 137). Takze jeden z najwigkszych monarchéw w dziejach, o ktérym
mowa wyzej, Ludwik XIV w 1661 r., obejmujac osobiste rzady, nie miat 21 lat (s.
134/135), gdyz urodzit si¢ w roku 1638! W podanym przez B. Szymczak wieku byt
mlodszy brat kréla, Filip ksiaze Orleanu. Jezeli autorka zdecydowala sie podac az
tak dokladnie wiek Krola Slotice, powinna byla sprawdzi¢ rok jego urodzenia, a nie
polega¢ na wlasnej pamieci.

Watpliwosci budzi¢ moga takze pewne sprzecznosci, ktore pojawiaja po
lekturze niektérych fragmentéw pracy. Nie dos¢ jasno rysuje sie mianowicie stosu-
nek Fryderyka Wilhelma do wyniku elekcji w 1669 r. Nieoczekiwany wybor na kro-
la Polski Michata Korybuta Wisniowieckiego miat, zgodnie z tym co pisze B. Szym-
czak, spowodowaé pewne niezadowolenie elektora obserwujacego wydarzenia w
Rzeczypospolitej z Krdolewca, gdzie udat sie specjalnie po to, aby by¢ blizej rozgry-
wajacej sie w Warszawie walki elekcyjnej (s. 126). Na innym miejscu natomiast (kil-
kakrotne opisywanie waznych wydarzen jest, jak wyzej wspomniano, pewna regula
tej pracy), dowiedziec sie mozemy, ze dyplomacja brandenburska ,przyjeta wynik
elekcji ze spokojem, a nawet zadowoleniem”, bowiem jak sie spodziewano Wiénio-
wiecki mial by¢ wladca o wiele stabszym niz Filip Wilhelm von Neuburg, ktérego
elektor popieral (s. 146). Czyzby wiec elektor i jego niezla w gruncie rzeczy dyplo-
macja mieli odmienne zdania w sprawie wyniku elekcji, wyniku, ktéry logicznie
rzecz biorgc byt rzeczywiscie dla Fryderyka Wilhelma korzystny? A moze elektor
byl niezadowolony tylko poczatkowo, péZniej zaé przekonany przez swoich dy-
plomatéw zmienil zdanie? Wyjezdzal z Krélewca w kazdym razie podobno ,uspo-
kojony co do rozwoju sytuacji za poludniowa granicg Ksiestwa” (s. 126). Ale prze-
ciez przebywajac blisko rozgrywajacych si¢ wydarzen, musial mie¢ informacje jak
najbardziej aktualne. Skad wiec jego poczatkowe zdenerwowanie? Czy dyplomaci
brandenburscy zanim poinformowali swojego mocodawce o zaskakujacym wyniku
elekgji, wyrazili swoje zadowolenie z niespodziewanego zwyciestwa Wisniowiec-
kiego? Czytelnik zapewne oczekiwalby jasniejszego wyjasnienia owych kwestii,
ktore autorka zasygnalizowala w pelen sprzecznosci sposéb.

Kontrowersje wzbudzaé¢ moga takze niektore stwierdzenia, ktére mimo
popularnonaukowego charakteru pracy nie pasuja do okolicznosci w ktérych zosta-
ty uzyte. Okreslenie, iz Rzeczpospolita byta panstwem ,gdzie wladza monarchy by-
ta prawie zadna” (s. 136), to raczej pewien kolokwializm, ktéry, by¢ moze nawet nie
bardzo daleki od prawdy, nie powinien jednak zastapic krétkiej charakterystyki po-
zycji kréla w paristwie, ktorego tronem dla siebie lub syna, interesowat sig¢ elektor.
Niedaleki od prawdy, a jednak nie do korica prawdziwy, gdyz staby w powszech-
nym mniemaniu wladca Rzeczypospolitej, wyposazony w prawo chociazby mia-
nowania na urzedy senatorskie, majacy znaczny wplyw na uchwalanie prawa i kie-
rujacy polityka zagraniczna, nie byl przeciez zupelnie bezsilny®.

8¢ Zob. ]. Bardach, B. Lesnodorski. M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskicgo, Warszawa 1993, s.
214,
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Watpliwosci budzi takze zastosowana przez autorke forma imion Zeniskich,
gléwnie czlonkin rodu Hohenzollernéw. Obok Luizy Henrietty, ktdrej imiona przy-
jely sie w jezyku polskim juz od dawna w takiej wiasnie formie, pojawia sie dosy¢
sztucznie brzmigca Hedwiga Sofia. Dlaczego nie Jadwiga Zofia, skoro w pracy wy-
stepuje tez Elzbieta Zofia? Wreszcie, dlaczego druga Zona elektora nosi imige Do-
rothea zamiast Dorota, podczas gdy imiona innych cérek, siéstr i zon elektordw i
kréléw, zostaly spolszczone?

Pora dostrzec jednak i zalety pracy, a takowe oczywiscie sg niezaprzeczal-
ne. Przede wszystkim nalezy przywola¢ na tym miejscu jeszcze raz fakt, ze oma-
wiana biografia Fryderyka Wilhelma jest pierwsza taka praca w jezyku polskim. To
czyni z niej dzielo o charakterze pionierskim, zapelniajgce luke w polskiej biografi-
styce, jaka byl brak biografii wybitnego wladcy sgsiedniego paristwa. Ponadto nie-
podwazalnym atutem pracy jest fakt oparcia sie jej autorki na osiggnieciach histo-
riografii niemieckiej oraz badaniach Zrédlowych. Jedli wiec uda sie czytelnikowi
uporzadkowa¢ podane w pracy informacje, ukaze sie jego oczom bardzo ciekawa
postac Fryderyka Wilhelma zwanego Wielkim Elektorem.

Autorka wecale nie usiluje przekonac czytelnika do wielkosci opisywanego
przez siebie wladcy. Przeciwnie, wielokrotnie krytykuje jego poczynania w dzie-
dzinie polityki czy gospodarki. Tak wiec na kartach biografii B. Szymczak Fryderyk
Wilhelm nie jest wladca ani nadludzko uzdolnionym, ani urodzonym pod szczesli-
wa gwiazdg. Oczywiscie, jak wspomniala autorka w Zakoriczeniu, posiadal on
~przystlowiowy tut szczescia”. Wielokrotnie jednak bylo mu dane zakosztowac go-
ryczy porazki, czy niemoznoéci zrealizowania swoich ambicji. Wystarczy wspo-
mnie¢ upokorzenie elektora w sprawie Szczecina, ktére to miasto zdobywszy na
Szwedach, musial im je nastepnie pod naciskiem Francji wydac. Upokarzajace dla
Fryderyka Wilhelma bylo takze uzaleznienie finansowe od subwencji z Wersalu,
ucigzliwe wreszcie ciagle walki ze stanami o wysokos¢ podatkéw. Warto o tym pa-
mietad, gdyz czesto oceniajac mezdw stanu, zwlaszcza rodzimych, mamy tendencje
do usprawiedliwiania ich zaniedbari lub nieudolnosci niesprzyjajacymi okoliczno-
$ciami, niekorzystng koniunktura, przemilczajac lub marginalizujac niewykorzy-
stane przez nich szanse i popelnione zaniedbania. Tajemnicy sukcesu Wielkiego
Elektora nalezy, zgodnie z sugestig autorki, szukaé chyba w konsekwencji jego dzia-
tania, dalekowzrocznosci, umiejetnosci wyciagania wnioskéw z przezytych do-
$wiadczen.

W kontekécie poruszanej na samym poczatku kwestii prawa Fryderyka
Wilhelma do przydomka ,Wielki”, niezwykle ciekawy okazal si¢ fragment pracy
temu zagadnieniu po$wiecony, zamieszczony na samym koricu dziela. Analizujac
oceny Fryderyka Wilhelma w pracach historykéw niemieckich w réznych okresach
dziejow, nie wylaczajac dorobku historiografii Niemieckiej Republiki Demokra-
tycznej, ukazala autorka jak wielka jest zaleznos¢ historii od polityki, jak cienka
bywa granica miedzy ideologia a rzetelnoscig naukows. Wreszcie, jak historiografia
polska poradzila sobie z owa wielkoscig wladcy, ktéry z racji swoich dokonan, nie
cieszyl sie nigdy sympatia Polakdw.
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Niewatpliwie dostrzec nalezy takze innego rodzaju zalety pracy, jak cho-
ciazby fakt, iz biografia Fryderyka Wilhelma zostata zaopatrzona w tablice genealo-
giczna, dosy¢ zreszty szczegolowq, wykraczajaca chronologicznie poza ramy zycio-
rysu Fryderyka Wilhelma oraz jego bezpoérednich przodkéw i potomkéw. Obejmu-
je ona najwazniejszych przedstawicieli rodu Hohenzollernéw od XII w., az do cza-
sow nam wspotczesnych. W ten sposéb mozemy nie tylko pozna¢ powiazania ro-
dzinne poszczegdlnych czlonkéw rodu i uporzadkowac wiadomosci zdobyte pod-
czas lektury pracy. Tablica genealogiczna w takiej formie, w jakiej znalazla sie w
opisywanej ksigzce, w szczegdlny sposéb pokazuje awans dynastii, i wzrost jej zna-
czenia takze po Smierci bohatera pracy. Niewatpliwie zaleta dziela jest takze
znajdujgca sie w nim mapa, przedstawiajgca ziemie, jakie miat we wiadaniu Wielki
Elektor. Szkoda tylko, ze praca, co trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, nie zostala tak-
ze wzbogacona kilkoma ilustracjami.

Podsumowujac wady i zalety pracy B. Szymczak nalezy jeszcze raz podkre-
§li¢, iz niewatpliwie dzieto to ma duza wartoéc. Szkoda tylko, Zze zanim weszio w
sklad znanej serii biograficznej, w ramach ktérej mieliémy zaszczyt poznaé na-
prawde dobre prace wielkich historykéw, nie zostato nalezycie, w sposéb krytyczny
sprawdzone i poddane niewielkim korektom.

Roman Kawecki



