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Uwagi wstepne

Tematyka cenzury literatury pieknej w powojennej Polsce zajmuje sie od dawna,
zatem niniejszy przeglad opiera sie na wieloletnich badaniach nad materialami archi-
walnymi pozostawionymi przez GUKPPiW (Glowny Urzad Kontroli Prasy Publikacji i
Widowisk) oraz podlegle mu agendy, Ministerstwo Kultury i Sztuki oraz - na poziomie
zdecydowanie mniej zaawansowanym - KC PZPR oraz KW PZPR (tu gtéwnie Wydzia-
ty Kultury)'. Kwestie funkcjonowania paristwowej cenzury w Polsce i innych bylych
krajach komunistycznych interesuja badaczy z wielu dziedzin, stad w stanie badar roz-
wazania historyczne, filologiczne, ksiegoznawcze, socjologiczne?. Zaproponowane tu

* Praca finansowana w ramach programu Ministra Nauki Szkolnictwa Wyzszego pod nazwa ,,Narodowy
Program Rozwoju Humanistyki” w latach 2012 - 2017.

! Na przykiad: K. Budrowska, Literatura i pisarze wobec cenzury PRL. 1948 - 1958, Biatystok 2009; K. Bu-
drowska, Zatrzymane przez cenzure. Inedita z potowy wieku XX, Warszawa 2013.

2 Podaje najwazniejsze prace historyczne: J. Drygalski i ]. Kwasniewski, (Nie)realny socjalizm, Warszawa
1992, Dokumenty do dziejow PRL. Gtowny Urzqd Kontroli Prasy 1945 - 1949, z. 6, opr. D. Nalecz, Warszawa 1994,
A. Krawczyk, Préba indoktrynacji. Dziatalnos¢ MIiP (1944-1947), Warszawa 1994, Cenzura w PRL. Relacje history-
kow, opr. wst. Z. Romek, Warszawa 2000, A. Pawlicki, Kompletna szarosé. Cenzura w latach 1965-1972. Instytucja i
ludzie, Warszawa 2001, A. Krajewski, Migdzy wspotpracq a oporem. Tworcy kultury wobec systemu politycznego PRL
(1975-1980), Warszawa 2004, P. Perkowski, Dziatalnos¢ Gtownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w
latach siedemdziesigtych. Niepublikowana rozprawa doktorska napisana pod kierunkiem dr hab. Barbary Oko-
niewskiej, prof. UG, Gdansk 2005, Z. Romek, Cenzura a nauka historyczna w Polsce. 1944 - 1970, Warszawa 2010,
K. Rokicki, Relacje migdzy literatami a wiadzami PRL w latach 1956 - 1970, Warszawa 2012. Najwazniejsze prace
filologiczne: M. Fik, Cenzor jako wspotautor, w: Literatura i wladza, red., st. wstepne E. Sarnowska - Temeriusz,
Warszawa 1996, s. 131-147, R. Nycz, Literatura polska w cieniu cenzury (Wyktad), w: , Teksty Drugie”, 1998, nr 3, s.
5-25, T. Drewnowski, dz.cyt., J. M. Bates, Cenzura w epoce stalinowskiej, w: Teksty Drugie”, 2000, nr %2, s. 95-120,
J. Hobot, Gra z cenzurq w poezji Nowej Fali (1968-1976), Krakow 2000, P. Perkowski, Cenzura jako Zrédto cierpieri?
Powiesci Tadeusza Konwickiego w obliczu kontroli stowa. Niepublikowana praca magisterska napisana pod kie-
runkiem prof. dr hab. M. Czerminskiej, Gdansk 2004, A. Molisak, Judaizm jako los:rzecz o Bogdanie Wojdowskim,
Warszawa 2004, Biatystok 2009, M. Wozniak - Labieniec, Obecny nieobecny. Krajowa recepcja Czestawa Mitosza w
krytyce literackiej lat piecdziesigtych w Swietle dokumentow cenzury, £o6dz 2012.
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ujecie i systematyzacja opieraja sie metodologii filologicznej, cho¢ moga by¢ interesuja-
ce, a takze weryfikowane, przez badaczy z innych dyscyplin.

Przyjety ramy czasowe - niemajace odbicia w zadnej z przyjetych w historii czy
historii literatury periodyzacji okresu powojennego - wynikaja ze stopnia zaawanso-
wania badan. Przeczytalam bowiem wszystkie dostepne w zespole GUKPPiW zrédta
archiwalne dotyczace cenzurowania literatury pieknej z lat 1948 - 1960, ponad 45 000
stron dokumentéw. Materialy dotyczace cenzurowanie literatury pieknej z lat 1945 -
1948 zachowaly sie w AAN-ie w stanie szczatkowym, stad trudno czyni¢ na ich podsta-
wie jakiekolwiek generalizacje. Do archiwaliéw z lat 60., 70. i 80., docieram stopniowo,
na ich temat bede mogla wypowiada¢ si¢ wystarczajaco kompetentnie dopiero za lat
kilka.

Kontrolowanie tematyki rosyjskiej jest w badanym okresie dla urzednikéw
panistwowej cenzury zadaniem priorytetowym, co jest politycznie motywowane ko-
niecznos$cia utrzymania dobrych relacji z hegemonem bloku wschodniego. Stad $cisla
reglamentacja i uwazne ksztaltowanie tresci zwigzanych z ZSRR, ale takze - co nieco
zaskakujace - przedrewolucyjna Rosja i wszystkim, co rosyjskie. W kraju, w ktérym
historia XIX i XX byla w duzej mierze historia konfliktu polsko - rosyjskiego i polsko
- radzieckiego i ktérego najwybitniejszy dorobek kulturowy (romantyzm) cechowata
gleboka rusofobia, zadanie cenzoréw okazato sie nad wyraz karkotomne.

Nalezy podkresli¢, Zze w okresie 1948 - 1960 kilkakrotnie zmieniala sie ostros¢
kontroli literatury pieknej. Po wzglednie fagodnych (takze ze wzgledu na powojenny
chaos organizacyjny) latach 1945 - 1948, nastapily ,najciemniejsze” lata stalinowskie,
potem ,,odwilz” z najlagodniejsza cenzura datowang na pazdziernik 1956 - pazdzier-
nik 1957° i ponownie zaciesnianie okowéw cenzury od poczatku roku 1958. Podane
ramy chronologiczne trzeba jednak traktowaé¢ umownie: niektére placowki wojewo6dz-
kie urzedu zbyt p6ézno orientowaly sie w szybko zachodzacych zmianach, zdarzaly sie
przeoczenia poszczegdlnych cenzoréw, a takze wypadki ostrzejszego lub tagodniejsze-
go potraktowania danego tekstu niezaleznie od ogoélnie obowiazujacych tendencji, ale
w zwiagzku z pozycja pisarza, jego odwotaniem do wladz, itp. Najciekawsze wydaja
sie ,okresy przejsciowe”, czyli koniec roku 1948, rok 1955, zima 1957/1958, gdzie na
balaganie i niepewnosci urzednikéw, co do dalszego rozwoju wypadkéw politycznych
korzystali czytelnicy, dostajacy teksty, ktére nie powinny sie byty drukiem w ogole uka-
zaé. Przykladami: najglo$niejsza pomytka roku 1955 - Poemat dla dorostych Adama Wa-
zyka, czy wydana w naktadzie 100 000 egzemplarzy Odwilz Ilii Erenburga.

Pod zaproponowanym w tytule niniejszej wypowiedzi okresleniem ,tematyka
rosyjska”, ,cenzurowanie tematyki rosyjskiej” kryje sie kilka blokéw problemowych.
Pierwszym jest Rosja przedrewolucyjna jako temat pojawiajacy sie w literaturze pieknej
polskiej lub rosyjskiej oraz cenzurowanie ttumaczen z , klasycznej” literatury rosyjskiej.
Drugim - ajesli chodzi o wage i wynikajaca z niej iloé¢ swiadectw archiwalnych, zdecy-
dowanie dominujacym - jest wyrazany w tekstach literackich stosunek do ZSRR oraz,
odpowiednio, cenzurowanie literatury radzieckiej przektadanej na polski.

W przegladzie prezentuje najciekawsze z literaturoznawczego punktu widzenia,
majace najgtebsze konsekwencje dla rozwoju literatury polskiej, przyktady cenzorskich
dziatan. Dziatan tylko postulowanych lub - czesciej - weielonych w Zycie.

3 J. Eisler, List 34, Warszawa 1993, s. 13-23.
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Przeglad archiwaliow
W opracowaniu Dziadéw cz. Il Adama Mickiewicza zgloszonym do wydania
przez ,Ksiazke i Wiedze” zakwestionowano uwagi redaktora naukowego, Henryka
Szypera. W pazdzierniku 1949 r. pisze jedna z najbardziej nieprzejednanych cenzorek
Renata Swiatycka:

Uwagi komentatora sa wybitnie szkodliwe i nieodpowiednie. Sprawa zwlekania
Mickiewicza z przyjazdem do Polski w czasie powstania przedstawiona metnie,
balamutnie, autor wikta si¢ w sprzecznosciach. [...] Bardzo metnie przedstawiony
stosunek do Rosjan [podkr. - K. B.] [...]*%

Decyzja o wydaniu jest odmowna. Warto doda¢, ze wydawnictwo ,Wiedza” (prze-
ksztatcone potem w KiW) opublikowato Dziady drezderiskie oraz Dziady wilerisko - ko-
wieriskie w tymze opracowaniu w roku 1948. Jesienia 1949, w zwiazku ze zmiana regul
kontroli, do wznowienia nie udaje si¢ juz doprowadzi¢ pod zarzutem nieodpowiedniej
prezentacji stosunku do Rosjan, trudno orzec: stosunku redaktora, czy samego Mickie-
wicza. Mamy zatem w archiwaliach ciekawy $lad zaniechanego wydania arcydramatu,
przyczynek do poglebienia staniu badan nad recepcja literatury romantycznej w Polsce
Ludowej.

W okresie wzmozonej czujnosci cenzury dochodzi do usuniecia z ,,Pamietnika
Literackiego” zgtoszonego do publikacji wraz z artykulem na jego temat innego wy-
bitnego dzieta pierwszej polowy wieku XIX - poematu Juliusza Stowackiego Rozmowa
z Matkq Makryng Mieczystawskq®. Warto podkresli¢, za Maria Prussak, ze tekst Stowac-
kiego byt zabroniony, jako antyrosyjski, i przez cenzure carska®. W 1952 r. fragmenty
opisujace meczenistwo sidstr bazylianek spod Witebska brzmialy bardzo aktualnie:

” [ . ]

Byl staw —jezioro, puste okolice

Jakby przystojne meczenstwa duchowi.

Tam nas jak czarne i szare upiory,

Pozaszywane az po szyje w wory,

Wociggano...A gdzies liny szly i lodzie,

Ciagnac daleko - we mgtach jak szatani

Ciagly krzyk popow: ,Postoj” albo: , Tiahni” [...]".

W 1958 1., jak wynika z cenzorskich ,Sygnaléw”, Muzeum Literatury w Warsza-
wie zwrécilo sie do GUKPPIW z prosba o zgode na wydrukowanie plakatéw z dwoma
wierszami Cypriana Kamila Norwida - Sita ich oraz Czynowniki®. Zgody nie udzielono,
argumentem decydujacym byta antyrosyjska wymowa tekstow.

* AAN, GUKPPiW, 146, teczka 31/39. W artykule przyjeto nastepujace zasady cytowania Zrodel: modyfi-
kacji ortografii i interpunkcji towarzyszy zachowanie oryginalnej sktadni.

5 AAN, GUKPPIW, 176, k. 641.

¢ Swiat pod kontrola. Wyb6r materiatéw z archiwum cenzury rosyjskiej w Warszawie, opr. M. Prussak,
Warszawa 1994, 62-63.

7 ]J. Stowacki, Rozmowa z Matkq Makryng Mieczystawskq, w: tegoz, Dzieta wybrane, opr. J. Krzyzanowski,
Wroctaw 1987, t. 2, s. 267.

8 AAN, GUKPPiW, 594, teczka 62/2.
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Na elementy antyrosyjskie zwracano uwage i przy tekstach wspoétczesnych. W
1949 r,. wydawnictwo ,Pallotinum” pragnie wznowi¢ powiesc religijng Suknia Dejaniry
Zofii Kossak (pierwsze powojenne wydanie miato miejsce w 1948 r.). Na diugiej recenzji
podpisanej w Poznaniu przez mgr H. Napieraléwne dnia 26 XI 1949 z propozycja wielu
ingerencji pojawia sie adnotacja zwierzchnika: ,Nie przydzieli¢ papieru”. Przywoluje
wnioski z opinii:

[...] Ksigzka tchnie idealizmem, przebija z niej wiele szlachetnych intengji. [...]
Posiada jednak i cechy ujemne. Szczegdlnie w odniesieniu do mtodziezy trudno
uznaé za korzystne apoteozowanie rycerstwa z calg jego niezdrowa fanfaronada,
apoteozowanie ,, wojaczki” i najpigkniejszej $mierci - na polu chwaly, nawet wte-
dy, gdy wlasciwie nie wiadomo dla kogo i za co $mier¢ sie ponosi. (str. 85, 89, 95,
96). Daje sie tez w ksigzce zaobserwowac¢ wrogi stosunek do ,Moskali”, , Kaca-
poéw” (s. 111). [...] Przeoczeniem za$ jest passus znajdujacy sie na stronie 98 ksigzki:
,Wiadystaw 1V, przy zapadajacym zmroku, oswietlony tuna pochodni, wjezdza w
mury wyzwolonego Smoleriska. Nie masz juz wokolo miasta wrogow. Przywréco-
na zostala wlasciwa granica Rzeczpospolitej...”".

Do publikacji ksigzki nie dochodzi, kolejne wydanie ma miejsce dopiero w 1958 r.

W 1957 r., a wiec teoretycznie w momencie najwiekszej liberalizacji cenzury
urzad nakazuje usunaé ze zbioru Zbigniewa Herberta Hermes, pies i gwiazda kilka wier-
szy i fragmentéw prozy poetyckiej: Odpowiedz, Bajka ruska oraz Wegrom'. Wiersz We-
grom wzbudzit zainteresowanie cenzury ze wzgledu na to, ze odnosit sie wprost do po-
wstania wegierskiego 1956 r. i byt jednym z szerokiej fali poswieconych tej tematyce'’,
natomiast Bajke ruskq z ,carem - ojczulkiem ” jako gtéwnym bohaterem zatrzymano
w zwiazku z prze$miewczym tonem i zdecydowanie antyrosyjskim charakterem. Oba
utwory jednak w zbiorze utrzymano, nie dokonujac powazniejszych ingerencji, poza
usunieciem z liryka Wegrom tytulu (pozostat tylko incipit) oraz datowania ,1956”. W
kolejnym wydaniu tomiku Hermes, pies i gwiazda z 1997 r. przywrdcono tekstowi po-
sta¢ zgodna z pierwotna intencja autora.

W badanym okresie bardzo duzo tlumaczy sie z jezyka rosyjskiego. Przede
wszystkim sg to przeklady prac radzieckich, ale i klasyka - cho¢ w ograniczonym re-
pertuarze - ma takze wiele wydan. Co ciekawe, wielu polskich pisarzy pozbawionych
w péznych latach 40,. i latach 50. mozliwosci publikowania zajelo sie wlasnie thtumacze-
niem z rosyjskiego, znajdujac tu bezpieczny z politycznego punktu widzenia ,azyl”.
Przykladem Nadzieja Drucka, Rosjanka z pochodzenia, objeta represjami ze wzgledu
na arystokratyczny rodowod.

W tlumaczenia klasyki rosyjskiej cenzura interweniuje rzadko, ale w sposéb bar-
dzo charakterystyczny. Ze zgloszonej do druku w 1949 r. przez ,Nasza Ksiegarnie”
bajki Puszkina O $pigcej krolewnie i siedmiu junakach postuluje sie¢ wyciecie elementéw
religijnych: ,Zbyt wiele mowy o Bogu” - konkluduje cenzor'?. Ingerencji, znamiennej
dla okresu ofensywy socrealistycznej, nie utrzymano.

° AAN, GUKPPiW, 173, teczka 32/42, k. 33.

10 AAN, GUKPPiW, 426, teczka 34/2, k. 80-82.

" J. Detka, Wiersze , wegierskie”, [w:] tegoz, Wiersze polskiej ,,odwilzy” (1953-1957), Kielce 2010, s.181-211.
2 AAN, GUKPPIW, 148, teczka 31/66.



Cenzurowanie tematyki rosyjskiej w literaturze picknej w Polsce w 1. 1948 - 1960 95

W materiatach ,Czytelnika” z 1950 r. zachowat sie z kolei zapis $wiadczacy o
glebokiej niewiedzy urzednika kontrolujacego opowiadanie Pojedynek XIX - wiecznego
pisarza - Aleksandra Kuprina, przy czym warto zwréci¢ uwage na emocjonalny ton
recenzji. Pisze cenzor Wotkowicz: ,[...] Zony oficeréw to gromada niewyzytych ero-
tycznie samic o ptasich mézdzkach. [...] Utwér Kuprina przed kilkudziesieciu laty mogt
wzruszaé stechle mieszczanstwo i podniecaé , salonowe lwice” wywolujac dreszczyki
skandaliku i krypto-erotyki.[...]” Jeszcze bardziej oburzony jest na opowiadanie Sfori o
rozhisteryzowanej dziewczynce, ktéra chce i dostaje w prezencie zywego stonia. ,Prze-
kazanie utworu Kuprina do oceny naszego Urzedu jest kping w najdostowniejszym
tego stowa znaczeniu. [...] trudno wyjé¢ z podziwu i oburzenia, ze gdy setki przepiek-
nych bajek radzieckich nie moze sie doczekaé¢ godziwych i artystycznych ttumaczeni
podobny kicz i kryminat pod kazdym wzgledem doczekat sie zaszczytu publikacji en
masse i to przez panstwowe wydawnictwo w Polsce. [...]” I do tego komentarz kierow-
nika, ktéry udziela zezwolenia otéwkiem pod spodem: ,Nowela wchodzi w skiad II
t. ,Utworéw wybranych”. Bezwzglednie mozna uznac¢ ja za humoreske. Pozycja jest
wydaniem oczywiscie dla dorostych a nie dla dzieci”™.

Ogromny materiat Zrédtowy dotyczacy ingerencji zwigzanych z domniemanym
godzeniem w dobre stosunki z ZSRR wymaga zastrzezenia. Nie wydaje sie¢ mozliwe
opisanie w krétkim przegladzie wszystkich sytuacji kontrolowania dziet ze wzgledu na
te bardzo ,wrazliwg” tematyke, stad tylko najciekawsze przyktady i postulat dalszych
badan w tym kierunku.

Warto podkresli¢, a nie spotyka sie takich procedur przy innych tematach, ze
nawet jesli cenzorzy nie proponuja zadnych zmian w kontrowersyjnym tekscie to za-
wsze w swojej opinii opowiadaja sie wyraZnie ,po stronie” ZSRR i ostro polemizuja z
autorem. Odczytaé to mozna jako rodzaj strategii obronnej (recenzje czytaja zwierzch-
nicy, czesto tez czlonkowie PZPR), potrzebnej w razie szybkiej zmiany politycznych
wiatréw. Przykladem pisana w czasie odwilzy opinia na temat przetrzymanej przez lata
stalinowskie wojennej powiesci Polska jesieri Jana Jozefa Szczepariskiego. Po starannym
streszczeniu utworu, wydanego ostatecznie w 1955 r. przez ,, Wydawnictwo Literackie”
cenzor proponuje druk bez ingerenciji, ale stwierdza, ze:

[...] w pewnym przypadku popelnia autor powazny btad historyczny. Wkrocze-
nie wojsk radzieckich na tereny zamieszkale przez ludnos¢ ukrairiska i biatoruska
miato miejsce wg pozycji w okresie, kiedy oddziaty armii polskiej walczyly jeszcze
z najezdzca, a rzad polski nie uciekl jeszcze na terytorium rumunskie, tzn. przed
17 wrzeénia. [...] Jest to powazna nieScistos¢ historyczna i moze by¢ wykorzystana
jako argument przeciwko stusznemu posunieciu rzadu radzieckiego [podkr. K. B.],
zwlaszcza, ze podobne préby byly juz czynione w tym kierunku. Usilowano twier-
dzi¢, ze byt to ,cios w plecy” zadany przez ZSRR itp. Fakty podane przez autora
moga to zasugerowac. [...]"

W 1948 r. nie moze ukazac si¢ w pisémie ,Odrodzenie” z 27 kwietnia fragment
okupacyjnego opowiadania Marii Dabrowskiej W pigkny letni poranek. Wycieto z niego
zdania - przemyslenia bohatera na temat zbieglego z lagru jerica sowieckiego pozywia-

3 AAN, GUKPPiW, 145, teczka 31/25, k. 202-209.
4 AAN, GUKPPiW, 395, teczka 32/12, k. 27-28.
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jacego sie w sklepiku z chlebem: ,Jaka szkoda....Jaki zal, ze zadali nam tyle cierpien...
I wtasnie teraz, wtasnie teraz... Jaki btad...Co za zal!”’® W cenzorskich materiatach nie
zachowato sie wyjasnienie tej ingerencji, ale mozna zatozy¢, ze fragment uznano za nie-
potrzebny ze wzgledu na przypominanie wojennych krzywd wyrzadzonych polskiej
ludnosci przez radzieckich zolnierzy.

W 1951 r. zmienia si¢ - na polecenie cenzora - fragment wiersza Artura Mie-
dzyrzeckiego Polegtym w ostatnim dniu wojny. Utwér miat wejs¢ do przygotowywanego
przez oficyne ,Czytelnik” zbioru Swiatto nowej dzielnicy. Wiersze. Zarzut zwiazany byt
z tym, ze poeta ,jednakowgq zastuge” w rozbiciu faszyzmu przypisal aliantom i Armii
Radzieckiej', co brzmi szczeg6lnie kuriozalnie, jesli pamietaé, ze Miedzyrzecki walczyt
jako zolnierz 2 Korpusu Polskiego, brat udzial w kampanii wloskiej i bitwie pod Monte
Cassino.

W 1953 r. ,,Czytelnik” pragnie wznowié¢ zbiér poezji Antoniego Stonimskiego
Poezje (pierwsze wydanie w 1951 r.). Zachowala sie z tego okresu interesujgca infor-
magcja, ktéra $wiadczy o swoistych ,targach” pomiedzy wydawnictwem, autorem a
GUKPPiW. Cenzor pisze: ,[...] wydawnictwo zamieécito usuniete przez cenzure z po-
przedniego wydania wiersze - ,Na $mier¢ Majakowskiego”, ,,Rozmowe z komsomot-
ka”. Decyzja zwierzchnika: ,w uzgodnieniu z tow. Lasson (lekcja niepewna) i autorem
usunieto wiersz ,,Na $mieré¢ Majakowskiego”?”. Przypominanie postaci rozczarowane-
go, zmarlego $miercia samobdjcza poety - komunisty musialo sie urzednikom polskiej
cenzury wydaé¢ w apogeum stalinizmu zbedne, by¢ moze - niebezpieczne. Zaledwie
dwa lata wczeéniej w podobnych okolicznosciach zgingl przeciez inny wybitny pisarz
,zaczadzony” ta sama ideologia, Tadeusz Borowski.

26 111 1954 roku trafia do recenzji drugie, poprawione wydanie Popiotu i diamentu
Jerzego Andrzejewskiego, jednej z najszerzej dyskutowanych powiesci podejmujacych
tzw. ,problem AK-owski”. Proponowany naklad to 20 175 egzemplarzy. Sprawa znacz-
nych poprawek Andrzejewskiego do tekstu, niszczacych niejednoznacznosé oceny po-
staw zolnierzy Armii Krajowej doczekata sie sporej literatury przedmiotu', tu jedynie
przypomne, ze nigdy ich autor, pomimo przyjecia w latach 60. postawy dysydenckiej,
nie wycofal. Cenzorskie opinie sporo méwia na temat charakteru zmian:

Wiekszosé poprawek ma charakter stylistyczny. Merytoryczne poprawki na str.
101, 102, 103 - roztadowuja akcenty usprawiedliwiajace podziemie oraz krysta-
lizuja dyskusje miedzy Kosseckim a Podgérskim, poprawki na str. 203-206 - od-
nosza sie do dyskusji miedzy Szczuka a Kalickim na temat Zwiazku Radzieckie-
go [podkr. K. B.] i drég naszej rewolucji. Wstep Andrzejewskiego utrzymany w bardzo
cieplym, osobistym tonie. Bez zastrzezen".

O ile Andrzejewski dokonal przeksztalcen tekstowych w Popiele i diamencie sa-
modzielnie, najprawdopodobniej tylko pod wplywem zmiany przekonari (a zmieniat je

5 AAN, GUKPPiW, 29, teczka 1/62, k. 9.

1 AAN, GUKPPiW, 375, teczka 31/28.

7" AAN, GUKPPiW, 375, teczka 31/31.

8S. Burkot, , Popict i diament” po latach. ,Miesiecznik Literacki” 1981, nr 7, s. 40-48; J. Detka, Przemiany
poetyki w prozie Jerzego Andrzejewskiego. Kielce 1995; Z. Jarosinski, Wersje poprawiane, [w:] Autor - tekst - cenzura.
red. J. Pelc, M. Prejs, Warszawa 1998, s. 39-54; D. Nowacki, ,, Ja nieuniknione”. O podmiocie pisarstwa Jerzego An-
drzejewskiego. Katowice 2000.

¥ AAN, GUKPPiW, 375, teczka 31/33.
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kilkakrotnie), o tyle Zofia Natkowska, co udalo si¢ potwierdzi¢ materialowo, zmian w
Weztach zycia dokonala zgodnie z nakazami urzednikéw cenzurujacych jej tekst®.

Po pierwszym wydaniu powiesci w roku 1948 w postaci jednotomowej pisarka
natrafia na trudnosci przy kolejnej edycji utworu. Zmuszona do wprowadzenia bardzo
wielu korekt ostatecznie decyduje sie na rozszerzenie tekstu do postaci dwutomowe;j.

Konsekwentnie, zgodnie z linig zaostrzajacej sie kontroli stowa, w recenzji wtor-
nej sporzadzonej w pazdzierniku 1950 r., odmawia sie zgody na edycje, wysuwajac bar-
dzo powazne oskarzenia natury politycznej:

[...] Nie wolno, pod grozbg niedoméwiern, a wiec zafalszowania historii, zajac¢ sie
tak tematem w spos6b marginesowy, na kanwie wydarzen nietypowych, psycho-
logicznych, ktére nie sa podporzadkowane gléwnemu tematowi. (...) Wyjasnic¢
,wrzesien'” to znaczy zdemaskowaé ludzi, ktérzy go spowodowali, ukazaé ich
wilasciwag role i wymiar w calosci frontu burzuazyjnego.”.

Cenzor pisze dalej o wprowadzonych zmianach podkreslajac ich niewielki zakres, to po
tej opinii przychodzi ostateczna decyzja o konicznosci innego naswietlenia spraw zwia-
zanych z obozem pilsudczykéw. Zofia Natkowska, jesli chce, by druga czes¢ powiesci
ujrzata $wiatto dzienne, musi dopisaé , poprawna politycznie” czes¢.

Drugi tom Weztéw Zycia trafia do GUKPPiW pod koniec 1953 r. Cenzor Bazariska
stwierdza, ze w ksiazce znajduja sie bledne politycznie tezy, mimo to drugi tom Weztéw
zycia nadaje sie do wydania.”? Kolejng pozytywna ocene formuluje w lutym 1954 r. cen-
zor Swiatycka, poswiecajac w swej opinii charakterystyczny passus kwestii radzieckiej:

Jest to drugi tom powiesci, wydanej w 1948 r jako calos¢. Obejmuje on okres luty -
wrzesient 1939. Autorka charakteryzuje bardzo dobrze stan kraju przed i w czasie
kleski wrzesniowej i wyjasnia jej powody. Akcja koriczy sie powrotem bohateréw
do Warszawy po jej kapitulacji. Dziwnym sie wydaje, Zze Natlkowska nie wspo-
mniala o oswobodzeniu przez Zwigzek Radziecki Zachodniej Bialorusi i Ukrainy
[podkr. K.B.].%

Proponuje dwie ingerencje, ktére nie zostaja uwzglednione, podobnie jak kurio-
zalny postulat koricowy. Zgoda na druk przychodzi 23 lutego 1954 r., na spory naklad
ponad 10 000 egzemplarzy.

Kilka interesujacych ingerencji w utwory poruszajace kwestie zwigzane z II woj-
na $wiatowg i dziataniami ZSRR wymierzonymi przeciwko Polakom przynosi rok 1957.
Pomimo, iz jest to juz czas najlagodniejszej, ,odwilzowej” kontroli, wymienione utwory
- jako antyradzieckie - zatrzymuje sie w calosci.

Nie moze si¢ ukazaé krétkie opowiadanie Wiktora Woroszylskiego, ktére miato
by¢ opublikowane w majowej , Twoérczosci”. Tekst Komendant poswiecony jest wiez-
niom przebywajagcym w obozie pracy, otoczonym drutem i symbolicznym ,,czarnym
lasem”, o ktérym wspomina pierwszoosobowy narrator: ,[...] wytrwale rabalismy

2 Na ten temat szerzej: K. Budrowska Cykl wymuszony. O ,Weztach zycia” Zofii Natkowskiej, [w:] Cykle i
cyklicznosc. Prace dedykowane Profesor Krystynie Jakowskiej, red. A. Kiezun, D. Kulesza, Biatystok 2010, s. 69- 82.

2 AAN, GUKPPIW, 145, teczka 31/26, k. 730.

2 AAN, GUKPPiW, 375, teczka 31/31, k. 886-887.

# AAN, GUKPPiW, 1/375, teczka 31/33, k.231.
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[go] juz czwarty rok”*. Z tego samego numeru pisma wycieto w caloéci dwa wiersze
o podobnej tematyce, napisane przez bylego wieznia politycznego - Kazimierza Cisa.
Pierwszy, Wiosna na Syberii 1955 roku datowany pod tekstem ,Syberia, maj, 1955”7, drugi
- Z potnocnego poematu, datowany: , Workuta, maj 1947”, a wiec bezposrednio wskazu-
jace na dltugotrwaty pobyt w sowieckim tagrze.

Tematem, ktéry wzmaga czujnos¢ urzedu kontroli jest tez kwestia polskich ziem
utraconych na wschodzie na korzyéé ZSRR. Tu zwlaszcza tepi sie wspomnienia Wil-
na i Lwowa. Z Wierszy wybranych Kazimiery Iftakowiczéwny, mieszczacych utwory z
lat 1912-1945, a zgtoszonych do publikacji przez ,Wydawnictwo Zachodnie” wiosna
1948 r. cenzura proponuje usuniecie az 19 tekstow zwiazanych z Wilnem i tematyka
religijng. Ostatecznie, po pertraktacjach z wydawnictwem i poetka ,bardzo trudna we
wspotpracy”, jak zaprotokotowano w dokumentach, usuwa sie 2 wiersze Do Wilna oraz
Rosjanka.® Pesymistyczne wiersze urodzonej w Wilnie autorki nie mogly zostaé¢ zaak-
ceptowane ze wzgledu na takie passusy, jak: ,[... teraz] wilczyska ciebie obiegly” (Do
Wilna). Wiersz Rosjanka okazat sie na tyle niecenzuralny ze wzgledu na przedstawiony
w niej trudny los radzieckich kobiet, Ze nie wszedl nawet do Wierszy zebranych opubli-
kowanych w 1971 r., najobszerniejszego zestawienia wierszy poetki®.

Latem 1953 r. ,Panistwowy Instytut Wydawniczy” zamierza oglosi¢ drukiem
Wybor wierszy Konstantego Ildefonsa Galczyriskiego. GUKPPiW postuluje sie liczne po-
prawki: ostatecznie tom skrécono o ponad 100 stron, zmieniono uktad catosci, wyrzu-
cono wiele wierszy przedwojennych, w domniemaniu - rewindykacyjnych. Przywoluje
fragment opinii na podstawie ktérej dokonano przeksztalcen:

Jest to wybor wierszy Galczyniskiego z caloksztattu jego tworczosci. Znikomy ich
procent zawiera akcenty spoleczno-polityczne. [...] Wiekszos¢ wierszy to super-
formalistyczne, odrealnione, a nierzadko beztreciowe wierszowanie, z ktérego
wprost nie sposéb wydoby¢ mysl autorska. Dos¢ obszernie reprezentowane sa
wiersze przedwojenne. Czes$¢ z nich opiewa piekno Wilna i jego okolic. Ze wzgle-
du na to, ze Galczynskiego bedzie czytala przede wszystkim kottuneria, nierzadko
wzdychajgca jeszcze do tamtych terendw [podkr. K.B.] proponuje, aby zostawié¢
jedynie te wiersze z utworéw o Wilnie, ktére posiadaja pozytywne akcenty spo-
teczne. [...]7.

Akceptacja zwierzchnika przychodzi we wrzesniu 1953, tom opusci drukarnie w roku
nastepnym. Wyciete przedwojenne teksty ukaza sie natomiast w tym samym wydaw-
nictwie juz w 1955, kilkanascie miesiecy po $mierci Galczynskiego (grudzien 1953), kto-
ra diametralnie zmieni stosunek cenzury do jego spuscizny.

Na koniec archiwalnego przegladu jeszcze przyklady ,odwrotne”, kiedy to pod-
jecie tematyki ,radzieckiej” pomagato w przejsciu przez sito kontroli.

Walka pod Stalingradem i mestwo radzieckiego Zolnierza podkredlane sa ma-
teriatach archiwalnych jako istotne atuty debiutanckiego tomu Wistawy Szymborskiej
Dlatego zyjemy (1952). Przytaczam w calosci fragmenty dwoéch zachowanych w zespole
recenzji:

% AAN, GUKPPiW, 594, teczka 62/1, k. 335.

% AAN, GUKPPiW, 169.

% K. Itakowiczéwna, Wiersze zebrane, Warszawa 1971, t. 1-2.
2 AAN, GUKPPIW, 386, teczka 31/124, k. 798-799.
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Zbiorek wierszy o r6znorodnej tematyce: poswiecone walkom pod Stalingra-
dem, bohaterom ruchu robotniczego poleglym za sprawe, naszemu zyciu i bu-
downictwu, walce o pokéj, walce klasy robotniczej w krajach kapitalistycznych,
wielkim budowlom komunizmu. Wiersze bardzo dobre, mobilizujace, pogodne, b.
jasne, mimo ze poruszajace czasem ponure wspomnienia, ukazuja nasze perspek-
tywy, wzywaja do walki o pokdj, wskazuja dotychczasowe osiggniecia.

Jest to tomik poetycki o tresci antyimperialistycznej. Autorka pietnuje faszyzm
i imperializm amerykariski, rozpalajagc w czytelniku odraze i nienawié¢ do niego
oraz jego stuguséw w Europie i na calym $wiecie. Jednoczesnie stawi autorka me-
stwo Zolnierza radzieckiego, ktéry przynidst ludom wolnoé¢ i Pokdj oraz dzieki
ktéremu powstata Polska Ludowa. Literacko i ideologicznie wiersze zastrzezen nie
budza.?®

W zespole PIW-u zachowaly sie takze dwie opinie na temat zbioru Adama Wa-
zyka ,Wiersze 1940-1952”. Uderza pochlebny, a nawet czolobitny ton, ktéry wskazuje
na wysoka pozycje polityczna pisarza, bytego oficera politycznego I Dywizji Piechoty
im. Tadeusza Kosciuszki. Tom przepuszczajac cenzorzy bez zadnych ingerencji, choé
w jednej z opinii wybrzmiewa zal, brzmiacy z dzisiejszego puntu widzenia ironicznie:
»[...] Pierwsze utwory z tego zbioru nosza pietno pesymizmu, braku nadziei. Nawet
zycie w Zwiazku Radzieckim nie zdotalo autora natchna¢ otucha.”?

W latach 40. i 50. najwiecej tlumaczono ze wspélczesnej literatury radzieckiej™®.
W sprawozdaniu opisowym z dziatalnosci wydawniczej w 1949 r. przy jednym tylko
wydawnictwie (partyjnym) ,Ksigzka i Wiedza” widnieje w kwietniu az 11 ttumaczen, z
czego wiekszos¢ z literatury rosyjskiej, pozostale - z jezykéw innych krajow demokracji
ludowej®. Sporo ttumaczono dla dzieci, przykladem ttumaczenie Jana Brzechwy sztuki
dla dzieci Teatr Pietuszki, préobujac wyprze¢ z rynku tradycyjna literature dziecieca.

Na Krajowej Naradzie Naczelnikow WUKPPiW (Wojewdédzkich Urzedéw Kon-
troli Prasy Publikacji i Widowisk) z 11 grudnia 1949 r. stwierdza sie, Ze literatura ra-
dziecka jest wzorcowa i powinna by¢ matryca dla nowopowstajacej literatury polskiej,
jednoczes$nie pietnuje sie , kosmopolityzm” rozumiany jako ttumaczenie i publikowanie
literatury obcej, nierosyjskojezycznej; przy czym najgorsza opinie maja utwory angiel-
skie i amerykariskie®>. Na odprawie z czerwca 1951 r. zaprotokotowano z kolei, ze jedna
z towarzyszek z KW oburzyta sie na urzedniké6w cenzury za to, ze proponowali zmiany
w sztukach radzieckich®.

Owo zapatrzenie i brak dystansu spowodowato cenzorska pomytke zwigzang z
tlumaczeniem i wydaniem w Polsce Odwilzy 1lii Erenburga™.

Powieé¢ ukazala sie¢ na famach radzieckiej prasy w kwietniu 1954 r. i szybko
zapewnila autorowi rozglos i sukces czytelniczy. Byla jednym z pierwszych utworéw
literatury radzieckiej, w ktérym zostal odzwierciedlony poczatek nowych proceséw za-

# AAN, GUKPPIW, 375, teczka 31/29.

¥ AAN, GUKPPiW, 386, teczka 31/124.

% S. A. Kondek, Wladza i wydawcy. Polityczne uwarunkowani produkcji ksigzek w Polsce w latach 1944 - 1949,
Warszawa 1993; S. A. Kondek, Papierowa rewolucja. Oficjalny obieg ksigzek w Polsce w latach 1948 - 1955, Warszawa
1999.

3 AAN, GUKPPiW, 77, teczka 4/1.

32 AAN, GUKPPIw, 421, teczka 4.

3 AAN, GUKPPiW, 421, teczka 4, k. 188.

3 Na ten temat szerzej, K. Budrowska, Literatura i pisarze, dz.cyt., s. 283- 295.
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poczatkowanych przez $mier¢ Stalina, ilustracja dyskusji o nowych zadaniach literatu-
ry. W kameralnej opowiesci psychologiczno-obyczajowej Erenburg koncentruje uwage
na negatywnych stronach przedstawianej rzeczywistosci, pokazujac nastepstwa jakie w
biografiach i charakterach bohateréw pozostawily czasy kultu jednostki®. Najwazniej-
szym jednak zamierzeniem twoérczym okazalo sie opowiedzenie za prawem do swo-
bodnego wybierania drogi artystycznej.

Krytyka radziecka przyjmuje utwér zdecydowanie nieprzychylnie. Jego autor
zostaje uznany za ,nihiliste” i ,naturaliste”. Simonow publikuje artykul programowy
, O czym mozna dyskutowad, a o czym nie”, w ktérym zarzuca artyscie dziatania desta-
bilizacyjne. Atakowany Erenburg pisze do Komitetu Centralnego list (nie pierwszy i nie
ostatni w swym zyciu), w ktérym prosi o moznoé¢ publicznej obrony. Uzyskuje zgode i
na II Zjezdzie Pisarzy w grudniu 1954 roku wyjasnia swa postawe, wyraznie odcinajac
sie od postepowego srodowiska ,Nowego Miru”. Druga czesé¢ Odwilzy powstata na po-
czatku 1956 r., artystycznie chybiona, bedzie owej skruchy owocem.*

W Polsce powies¢ ukazala sie nakladem PIW-u w roku 1955, a czeé¢ druga - w
1956, w ttumaczeniu Jana Brzechwy i Stanistawa Strumph - Wojtkiewicza. Wczeéniej,
bardzo krotki fragment, wraz z informacja o tym, ze powies¢ wywotata w ZSRR ,, praw-
dziwa burze dyskusji” wydrukowaty w numerze 33 z 1955 ,Glosy znad Odry”¥. Stopka
drukarska informuje, ze do skladu czesé¢ I trafita - 15 stycznia 1955, druk ukonczono
bardzo szybko, bo 9 marca 1955; cz. II - odpowiednio: 28 czerwca 1956, druk ukoriczono
- symptomatycznie - w pazdzierniku 1956. Odwilz ukazala sie¢ w polskim przekladzie w
liczbie 20 000 egzemplarzy (tom I) i 10 000 egzemplarzy (tom II).

Paradoksem jest, ze pierwszy tom Odwilzy bardzo szybko potepiony w ZSRR
(grudzien 1954), na Wegrzech opublikowany jedynie w ilosci 100 egzemplarzy przezna-
czonych dla wysokich urzednikéw partyjnych® zasilil ksiegarskie p6tki w Polsce liczba
tak wygoérowana. Wplyw miato na to zbyt szybkie tempo cenzorskiej pracy i wzmian-
kowany lek przed poprawianiem czy kwestionowanie radzieckich utworéw wspéicze-
snych. W tym jednym wypadku wyszlo to polskiemu czytelnikowi na dobre.

% A. Jankowski, Twdrczosé powiesciowa Ilii Erenburga, Kielce 1982, s. 218.

% E. Zarzycka - Berard, Burzliwe zZycie Ilii Erenburga. Rosyjski los, Zydowskie szczescie, przel. A. Kozak, War-
szawa 2002, s. 265-269.

¥ ,Glosy znad Odry” (dodatek kulturalny do , Trybuny Opolskiej”), 1955, nr 33, s. 1.

% E. Zarzycka- Berard, dz.cyt.
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Summary

Kamila Budrowska

Censoring the russian subjects in literature in Poland between 1948 - 1960. Reconna-
issance archive.

The author based on materials from the archival fonds Main Office Control of the Press,
Publications and Performances, use resources relating to the control of works of the
classics of literature: Mickiewicz, Stowacki and contemporary writers: Szymborska,
Wazyk, Natkowska, Andrzejewski. The main thesis of the article is: control the content
associated with Russia and the Soviet Union is one of the most important tasks of state
censorship in Poland in the 40s and 50s. The task is not easy, due to the turbulent history
of the Polish - Russian relationship.

Pesrome

Kammia byaposcka

IleH3ypa poccuicKoVt TeMaTHKM B Xy 0KecTBeHHOV inTeparype B Ilobnie B
nepmuop 1948 - 1960. ApxmBHasA pa3Benka.

ABTOp ommpasicsi Ha MaTepuasiax u3 oHIA MOIbCKOro I[JIaBHOrO YyIpapiieHNUs
KOHTPOJIN IIPEeCCHl, ITyOIMKanyil CIIeKTaKITell, VCIIONIb30BYSI MICTOYHVIKY KacaIOIIyiecs
KOHTpOJIsL paboT KJIaCCMKOB JIMTepaTypbl: Murikesnda, CJI0BaIIKOro 1 COBpeMEeHHBIX
mmcatestert: LlIemOopckon, Baxeika, HarmkoBckort, AHIpykeeBCKOTo. J1aBHBIV Te3uC
CcTaTbM 3TO: KOHTPOJIb cofepXaHmst cBsizaHHOro ¢ Poccment m Coserckum Coroszom
SBIIeTCS OMHMM M3 CaMBIX BaKHBIX 3a7lad TOCYIapCTBEHHON I11eH3yphl B Ilosbie B
40-x 1 50-x romoB. 3aava HeIIpocTas, B CBA3M C OyPHOV MCTOPUEN B3ayMBIX II0JIBCKO-
POCCUVICKMIX OTHOIIIEHWVA.




