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Recepcja bajek Jana Stanislawa Jablonowskiego
w Oswieceniu i Romantyzmie

Wydany w 1731 roku Ezop nowy polski... sto i oko bajek Jana Stanistawa Jabto-
nowskiego cieszy! sie dos¢ niebywala jak na czasy saskie popularnoscia, ktéra w réz-
nych kregach czytelniczych trwata az do schylku okresu stanistawowskiego. Pomimo
iz byt najczesciej czytywanym zbiorem, krytyka oswieceniowa nie byta mu przychylna.
Oswieceniowi purysci postrzegali wiersze ksiecia wojewody ruskiego jako ,niezgrab-
ne”, zarzucajgc im niedbaty styl, rozwlekltosé i pospolitoé¢ jezyka. Franciszek Dmochow-
ski pisat:

Nie z duzym smakiem czytam Sto i bajek oko,
Rzecz dobra, ale wiersze niezgrabnie sie wloka'.

Z kolei Julian Ursyn Niemcewicz o bajkach Jablonowskiego snul nastepujaca
refleksje: , nie znalaztem w nich ani prostoty, ani naturalnych - jak powiada - wyrazéw,
lecziowszem wiersz niegladki, rymy pospolite, niedbale, styl [...] peten makaronizmoéw,
wesolos¢, zarty nie bardzo trafne i $wieze”2

Jak wida¢, krytyka, z jaka zbiér barokowego pisarza spotykat sie na przestrzeni
dziejéw literatury, najczesciej dotyczyla jezyka i stylu Stu i oka bajek. Jablonowskiemu
zarzucano bowiem w pierwszej kolejnosci potocznosé, niedbalos¢ stylu. Wiersze autora
z czasOw saskich uchodzity za ,mierne”?. Zarzut drugi, wiazacy sie niejako z pierwszym,
dotyczyt problematycznego lafontenizmu poety. Bajki Jablonowskiego, pozostajace w
cieniu klasycyzujacego mistrza, postrzegane byly czesto przez pryzmat nieudanej préby
przeszczepienialafontenizmu na grunt polskiego bajkopisarstwa, rzeczjasnaniestusznie.

! F.K. Dmochowski, Sztuka rymotwércza, oprac. S. Pietraszko, Wroctaw 1956, s. 58.

2 J. U. Niemcewicz, Rozprawa o bajce czytana na publicznym posiedzeniu Tow. Krol. War. P.N. [w:] tenze, Bajki
i przypowiesci, Warszawa 1817, s. 11.

3 Zob. J. Abramowska, Polska bajka ezopowa, Wroctaw 1991, s. 155.
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Pamietajac o tym, ze klasycyzm sytuowal sie wyraznie wobec tradycji sarmackiej,
doda¢ nalezy, ze ksiecia wojewode dlugo uwazano za ,sarmackiego lafonteniste”,
co rzecz jasna przyczynilo sie do traktowania jego bajek jako malo interesujacych.

Jan Stanislaw Jablonowski

Tygodnik Ilustrowany 14 luty 1863r., www.pl.wikipedia.org

* Tak nazywa Jablonowskiego Wactaw Woznowski, Dzieje bajki polskiej, Wroctaw 1990, s. 96.
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Wobec krytyki Ezopa nowego polskiego warto postawi¢ pytanie: czy na podstawie
kryterium klasycystycznego mozna orzeka¢ o peryferyjnosci zbioru Jablonowskiego,
tym bardziej, jesli nalezal on do najczesciej czytanych dziet? Przeczac takiemu warto-
Sciowaniu, nalezy uwzgledni¢ nastepujaca argumentacje: utwory powstajace i ukazuja-
ce sie na pograniczu dwoéch okreséw literackich, zawsze beda przedmiotem wielu kon-
trowersji i polemik. W zaleznosci bowiem od tego, czy oceniane sa z punktu widzenia
okresu schylkowego, czy tez w $wietle postulatéw okresu nowego, badania nad ich
warto$cig przyniosa rézne wnioski. Préba oceny Ezopa nowego polskiego przez pryzmat
powielanych mechanicznie (nawet gteboko w XIX wieku) paradygmatéw estetyki kla-
sycyzmu o$wieceniowego, zawsze przyczyni sie¢ do nadania zbiorowi cech wytworu
zgola posledniego. Pytaniem, jakie nasuwa sie przy okazji powyzszego wniosku jest to,
czy rzeczywiscie jest on nie do korica udang proba stworzenia dzieta na miare klasycy-
stycznych tekséw? Rzecz jasna nie jest z kilku powodéw. Po pierwsze ksigze wojewoda
mial pelng $wiadomos¢ uprawniania gatunku niskiego. Kierujac sie zasada stosownosci
jawnie okresla w przedmowie swéj styl jako , prosty, ktéry umyslnie afektowalem do
naturalnego wyrazenia, nie latajac jak zwykli poetowie, po Helikonach na Pegazach”>.
Brak liryzmu i refleks;ji filozoficznej nie przesadza o niskiej wartosci dziela. Jablonowski
celowo nie zamieszcza zasadniczego elementu lafontenizmu, jakim jest nadanie bajce
pelnoprawnej formy poetyckiej, bowiem zdaje sobie sprawe, ze bajce w hierarchii ga-
tunkéw odpowiadat wlagnie styl prosty. Swiadomie odrzuca wysokoartystyczna forme
wypowiedzi, by za pomoca dosadnej narracji, przemawia¢ w sposéb, ktéry trwale zapi-
sze sie w percepcji 6wczesnego odbiorcy.

Wysoce zatem prawdopodobne, ze gdyby nie narastajacy od potowy XVIII wie-
ku puryzm leksykalny, skazujacy na potepienie wszelkie mocniejsze wyrazenia, bedacy
dla klasykéw, zwlaszcza postanistawowskich nie do przyjecia, méwilismy o Jablonow-
skim czeéciej, anizeli tylko przy okazji wnikliwych studiéw nad ,, Ezopami polskimi”.
Roéznice w rozumieniu poetyki gatunku bajki powodowaly bowiem, ze to, co w oczach
Jabtonowskiego bylo pelnoprawnym Srodkiem stylistycznego i leksykalnego ksztalto-
wania wypowiedzi, dla p6zniejszych krytykéw stalo sie argumentem na rzecz tezy o
degradacji jezyka jako tworzywa literatury w czasach saskich.

Problematyczno$é postawy krytykujacej Sto i oko bajek zarysowuje sie¢ dodatkowo
z chwila, gdy zostaje ona skonfrontowana z recepcja zbioru. Jego uzytecznosé¢ bowiem
dostrzegali jako pierwsi, jeszcze na progu Oswiecenia szkolni reformatorzy. Jak si¢ okaze w
toku rozwazan, nie byli oni jedynymi, ktérzy doceniali bajkowy dorobek ksiecia wojewo-
dy. Nie da sie zaprzeczy¢ stwierdzeniu Wactawa Woznowskiego, ze Jablonowski , byt
poeta na miare czaséw saskich”®, ale czy tylko saskich?

*h%k
O zywotnosci samych utworéw Jana Stanistawa Jablonowskiego w O$wieceniu
$wiadczy w pierwszej kolejnosci fakt, ze Sto i oko bajek byto zbiorem, po ktéry w wieku
XVIII siegano czesto i dos¢ konsekwentnie. Oparty na rekopisie Jabtonowskiego tom,

® J. S. Jabtonowski, Ezop nowy polski, oprac. S. Baczewski, Lublin 2013, s. 26, za: tenze, Ezop nowy polski, to
jest zycie Ezopa filozofa frygijskiego, sto i oko bajek przy tym, wybranych z ksiqg roznych Autorow, niektérych tez Ezopa,
niektorych i samego Autora inwencji, wierszem polskim z krotka przy kazdej moralizacji spisane przez Jana Stanistawa
Jabtonowskiego, Wojewode Ruskiego w Kenigszteynie, Lipsk 1731.

® W. Woznowski, Dzieje bajki polskiej, dz.cyt., s.101.
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liczacy ponad sto utworéw, opatrzony zostal tytulem Ezop nowy polski ... sto i oko bajek
i wydany po raz pierwszy w Lipsku w 1731 roku w drukarni Andreasa Zeidlera. Bajki
wydano w nakladzie okolo szesciuset egzemplarzy, a juz dwieécie z nich zginelo w
drodze z Lipska do Lwowa. Zainteresowanie ksiegarzy i czytelnikow potwierdzaja
liczne wznowienia. Pierwsze przypadlo na rok 1750 i zostalo uzupelnione adnotacja,
ktéra wyraznie wskazywala na popularnosé¢ zbioru: Teraz powtornie na wiele suplik Ich
Mosciow ... przedrukowane kosztem Stanistawa Stowiriskiego Bibliopoli J. K. M. P. N. M.
Warszawskiego (w Supraslu). Takze wydanie trzecie, zroku 1767, bylo - jak pisze drukarz
w ramie wydawniczej - nastepstwem présb wielu zainteresowanych czytelnikow?’.
Kolejne, czwarte, zostalo opatrzone tytulem Ezop co czynit i pisal, to jest zZycie i bajki
jego i przypadlo na rok 17848, a ostatnie wznowienie, o zmienionym tytule Ezop nowy
polski albo sto i oko bajek, wyszto w roku 1788°. Trzydziesci dwie bajki Jablonowskiego
ukazaly sie takze anonimowo w 1790 roku w Lowiczu, pod tytulem Bajki zabawne.
W ciagu niepetna sze$¢dziesigciu lat ukazato si¢ zatem sze$¢ edycji Ezopa nowego polskiego, a
trzydziesci szes¢ bajek Jablonowskiego przedrukowano anonimowo w ,,Monitorze” (do
tego watku powrdce w dalszej czesci artykutu).

W zwigzku z powyzszym trudno zgodzi¢ sie z niezweryfikowang przez historie
literatury ocena zbioru, ktéra skazywata bajki Jablonowskiego na zapomnienie. Podobnie
trudno zaakceptowac teze, jakoby Ezop nowy polski Jana Stanistawa Jablonowskiego nie
byt zbiorem waznym z punktu widzenia ewolucji fabulistyki polskiej, tym bardziej,
Ze jego recepcja nie przebiegala jednostronnie. O dwubiegunowosci odbioru dziela
w Oswieceniu $wiadczy w pierwszej kolejnosci to, ze nieprzychylnej bajkom Jabtonowskiego
krytyce o$wieceniowych purystow, mozna przeciwstawi¢ fakt niezwyktej popularnosci zbioru.
Wsrod szerokich mas XVIII-wiecznego spoleczeristwa to wlasnie Sto i oko bajek byto
najchetniej czytywanym zbiorem, co §wiadczy o zapotrzebowaniu na tego rodzaju
literature w okresie stanistawowskim. Po drugie, recepcja dzieta literackiego jest
procesem zaréwno zbiorowym jak i indywidualnym. Wptywa na nig bez watpienia
warto$¢ dziela, ale nie nalezy pomijac takich jej aspektéw, jak oczekiwania czytelnicze,
sytuacja zewnetrzna, ekonomiczna i spoleczna, o czym de facto Jablonowski pisze na
kartach zbioru.

O niestusznosci pogladu, iz rola bajek ksiecia wojewody byla marginalna w
procesie ksztattowania sie gatunku $wiadczy kilka faktéw. Po pierwsze: zbiér powstal
w czasach saskich, ktére w oczach pisarzy nastepnych dekad uchodzily za niechlubne.
Skazywalo to Ezopa nowego polskiego nie tyle na potepienie, co na niedocenienie.
Dodatkowo bajka polska oceniana byla czesto przez pryzmat nawigzan bezposrednio
do bajkowej tworczosci Jeana La Fonteine’a. Nie dostrzezono, Ze to wlasnie Jablonowski
zapoczatkowal proces tworzenia bajek polegajacy na kompilacji wypracowanego
przez siebie familiarnego stylu wyrazania krytycznych pogladéw na temat kondycji

7 Wiecej na ten temat pisze Karol Estreicher, Bibliografia polska, t. XVIII s. 342-343.

8 Zob. W. Woznowski, Bajka w literaturze polskiego Oswiecenia, ,, Zeszyty naukowe Uniwersytetu Jagiellon-
skiego”, , Prace historyczno-literackie”, z.28, Krakow 1974, dz.cyt., s. 61.

? Tamze. Estreicher w Bibliografii polskiej ostatnie wydanie zamieszcza ze znakiem zapytania. Obecnie
mozna uznac to za zabieg zbyteczny, gdyz edycja znana jest obecnie z kilku egzemplarzy dostepna jest takze w
Respozytorium Cyfrowym Instytutéw Naukowych, zob. http://rcin.org.pl/dlibra/doccontent?id=4318&fro-
m=FBC, [30.02.2013 r.].

10 Zob. W. Woznowski, Bajka w literaturze polskiego Oswiecenia dz.cyt., s. 61.
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6wczesnych czaséw, adaptacji lafontenowskiego posrednictwa w opracowaniu watkéw
ezopowych, oraz recepcji indyjskiej Pariczatantry, nie tylko w zakresie grupowania
obok siebie bajek tematycznie pokrewnych'. Ponadto wszystkie przedruki bajek w
popularnym ,Monitorze”, byly anonimowe, co wplynelo na ich zapomnienie lub
cze$ciowo nieSwiadome nawigzania XIX wiecznych poetéw do fabut ksiecia wojewody.

Popularnosé¢ Stu i oka bajek w O$wieceniu niewatpliwie motywowana byla faktem
oryginalnosci zbioru. Jablonowski bowiem, zawdzigczajac La Fontainowi posrednictwo w
opracowaniu watkéw ezopowych i innych, stworzyt nietypowy jak na czasy saskie, jak
sie okazuje stylotworcza forme, istotng w procesie rozwoju gatunku.

Stosunkowo fatwo mozna takze udowodni¢, zZe literatura i publicystyka (nie tylko
fabulistyka polska nastepnych stuleci) odznaczaja sie bogactwem nawiagzar do bajkowej
tworczosci Jablonowskiego. Wplyw bajek ksiecia wojewody widoczny jest bowiem
w mniej lub bardziej jawnej tendencji XVIII i XIX wiecznych pisarzy do korzystania
zaréwno z samego tekstu Ezopa nowego, jak proponowanych przez wojewode ruskiego
wlasciwoséci gatunku. Ow powrét, czy to wypracowanych przez przedstawiciela
czaséw saskich cech tworzenia, czy tez do samych bajek, byl bez watpienia, w pierwszej
kolejnosci, sSwiadomym korzystaniem z bajkowego dorobku pisarza polskiego baroku.
Nalezy bowiem podkresli¢, iz najbardziej uznani poeci Oswiecenia stanistawowskiego
na rézne sposoby nawigzywali do bajek Jablonowskiego w swoich utworach.

Wypracowane przez ksiecia wojewode wlasciwosci stylu i poetyki, oraz
sam tekst Stu i oka bajek staly sie w pierwszej kolejnosci tekstem Zrédiowym dla
Jozefa Epifaniego Minasowicza, ktérego przeklad bajek Fedrusa i Ignatiosa z 1746
roku zatytulowany Phaedrus, Augusta cesarza wyzwoleniec w polski stréj przebrany,
otwiera dzieje wczesnooswieceniowego bajkopisarstwa. Minasowicz zapozyczyt
od Jablonowskiego forme captatio benevolentine z przedmowy do bajek saskiego
poety. Ksiaze wojewoda opatrzyl swoj zbiér przedmowa skierowana , Do czytelnika
taskawego, czyli nietaskawego”'2. Autor Phaedrusa zamiescit w przedmowie do swego
przekladu zwrot , Do taskawego czytelnika”®®. Ten fakt bylby bez znaczenia, gdyby nie
inne, wyrazistsze nawigzania. W ramie wydawniczej Minasowiczowskiego przekiadu
odnalez¢ mozna, bedaca poniekad kontynuacja argumentéw Jablonowskiego w obronie
gatunku, pochwatle bajki, w ktérej zbiér barokowych utworéw zostaje wspomniany,
jako reprezentatywny dla fabulistyki polskiej'. To Jablonowski bowiem, podkreslajac
sugestywna site oddzialywania opowiesci o zwierzetach, przypominal o uzytecznosci
bajek w zyciu politycznym piszac, iz utwory te: ,wielkie wiatto prawdzie, obyczajom,
cnocie i polityce dworskiej przynoszace. Nie masz sie tedy czym brzydzi¢ czytelniku”?.
W élad za nim Minasowicz przytaczal podobne argumenty uwazajac, ze: ,Nie masz sie
tedy czym brzydzic taskawy czytelniku i tq zabawa gardzi¢”*®.

Niemniej jawne sa nawiazania Minasowicza do poetyki Stu i oka bajek". Zwrot
poety w strone wypracowanej przez saskiego pisarza poetyki gatunku widoczny byl

I Wiecej na ten temat: S. Baczewski, Wprowadzenie, [w:] J. S. Jablonowski, Ezop nowy polski, dz.cyt., s. 12-15.
12 ].S. Jablonowski, Ezop nowy polski..., dz.cyt. 23.

3 J. E. Minasowicz, Phaedrus, Augusta cesarza wyzwoleniec w polski stréj przebrany, Warszawa 1746, s. 2.

* Tamze.

15 ].S. Jabtonowski, Ezop nowy polski, dz.cyt., s. 26.

16 J.E. Minasowicz, Phaedrus, Augusta cesarza wyzwoleniec w polski stroj przebrany, dz.cyt., s. 4.

17 Zob. J. Abramowska, Polska bajka ezopowa, Poznar 1999, s. 182.
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po pierwsze w odrzuceniu liryzmu w bajkach. P6zZniejszy redaktor ,Monitora” staral
sig, aby jezyk jego bajek byl prosty, naturalny a styl zblizony do wykreowanego przez
ksiecia wojewode familiarnego sposobu wyrazania refleksji i przestrég. Kolejnym
zapozyczonym od Jablonowskiego chwytem Minasowicza bylo opatrywanie bajek
podwoéjnymi tytulami®. W dodatku tytulowe promythiony wraz z koncowymi
epimythionami tworzyly u Minasowicza taka sama klamre dla opowiadanej historii, jak
u Jablonowskiego, ktéry troszczyl sie o to, aby ukierunkowac uwage czytelnika, w jasny
sposob przekaza¢ mu prawde moralng. Nieobce redaktorowi ,Monitora” pozostaly
takze wypracowane przez saskiego pisarza, wplatane w narracje, metatekstowe zwroty
do czytelnika, w ktérych autor wprost méwi o swoich czynnosciach i zamiarach. Czesto
przeciez autor Stu i oka bajek zapowiadal opowiadang historie stowami:

Slyszales bajke o zwierzat wiernosci,
Stuchaj o ludzkiej teraz niewdziecznosci®.
[10, w. 1-2, s. 88]

czy ttumaczyt stusznoéé przedstawionego w promythionie zdania:

Lecz dosy¢ bedzie tej $wietej morali,
Ktorej doznaja i wielcy i mali.
[10, w. 23-24, 5.183]

Chwyty te docenit Minasowicz zapowiadajac na przyklad: ,Na dowdd prawdy bajke
krotka tu natrace”?.

W bajkach os$wieceniowego twoércy widoczna jest ponadto tendencja do
wzorowania si¢ na wystepujacym gdzieniegdzie chwycie poetyki barokowego pisarza,
mianowicie na stosowaniu charakterystycznej dla stylu poezji barokowej inwersji w
zdaniach. U Jablonowskiego stuzyla ona uwydatnieniu wartosci semantycznej bajki, co
przeniknelo na karty fabut Minasowicza:

Storice gdy niegdys$ chcialo Zone podjaé, glosy
Z placzem zaby pod same podniosty niebiosy?'.

Z powyzszego chwytu zaden z pisarzy nie czynil jednak zasady systematyzujacej
stylistyke tomu.

Podsumowujac pierwszy przyklad recepcji Ezopa nowego polskiego, warto dodac,
ze pomimo rozbieznosci w kreowaniu form gatunkowych (Jablonowski preferowat bajke
narracyjna, zbiér Minasowicza obfituje w formy epigramatyczne), w obu przypadkach
mamy do czynienia z perswazyjno-dydaktycznym stylem wyrazania bajkowych
przestrog, refleksji, nauk. Wszelkie zawarte na kartach bajek Jablonowskiego rady byty
wytworem narratora-pedagoga, ktérego celem bylo pouczenie czytelnika o meandrach

8 Zob. Fedra, Augusta cesarza, wyzwolerica, bajek ksiqg pie¢ z taciriskiego na polski jezyk z przydatkiem not
potrzebnych przez Ignacego Chodzke... przettumaczone, Wilno 1774. Druk dostepny na stronie Federacji Bibliotek
Cyfrowych: http:/ /www.epaveldas.lt/recordDescription/VUB/VUB01-000497823 [08.05.2014].

9 Wszystkie cytaty z bajek Jablonowskiego podaje za edycja Stawomira Baczewskiego, Ezop nowy polski,
Lublin 2013, w nawiasach zamieszczam numer bajki, werséw oraz strone.

% J.E. Minasowicz, Phaedrus, Augusta cesarza wyzwoleniec w polski stroj przebrany, dz.cyt., s. 21.

21 Tamze, s. 28.
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stosunkow miedzyludzkich. Jablonowski potrafit w jednej bajce zamiesci¢ kilka partii
moralizujacych, ktére nader czesto przybieraly forme przystow i sentencji. Wystepowaty
one zaréwno na poczatku, w srodku jak i w partii finalnej bajki. Do podobnych metod
odwotywat sie¢ Minasowicz, ktéry doskonale sprawdza si¢ w roli ,nauczyciela zycia”,
ujmujac niejednokrotnie swe moralizacje w formy przystéw. Potwierdza to na przykiad
bajka Liszka i kruk:

Kto sie z chytrej pochwaly stéw obludnych cieszy
Pospolicie do szpetnej ten pokuty $pieszy

[...]

A stad poznad, jak dowcip ludzki moze sila,

Co wiec madros¢ potrafi, nie dokaze sita.

[...]
A stad dowod: jak wiele dowcip w kazdej mierze
Moze i ze nad sita rozum gore bierze*.

Zachowujac pewna mozliwg chronologie w przedstawianiu recepcji zbioru, nie
sposOb pomingé¢ znaczenia bajek Jablonowskiego jako tekstow artystycznych, ktére w
swietle wypowiedzi XVIII-wiecznych reformatoréw oswiaty byly doskonatym tekstem
dla ¢éwiczerr z poetyki. Popularyzatorskie walory Ezopa nowego polskiego, dostrzegt
Stanistaw Konarski, zalecajac lekture zbioru dla potrzeb procesu nauczania, piszac:

A zatem od pierwszego dnia nauki w klasie uczniowie majg pisa¢ ¢wiczenia
stylistyczne poczynajac od bajek. Styl ich powinien by¢ prosty i zastosowany do
tresci, a rozmiar niewielki [...]. Za wzor niech stuza bajki Ezopa, Fedrusa, lub polskie
Jabtonowskiego, wojewody ruskiego®.

Warte podkreslenia jest przy tym to, ze Konarski polecal bajki we wszystkich szkolach
pijarskich na kazdym szczeblu nauczania.

Bajki Jablonowskiego, przeznaczone jako lektura dla Szkoty Rycerskiej, zostaty
tez wymienione, jako przyklad rodzimej fabulistyki, w spolszczonej przez Adama
Czartoryskiego Historii nauk wyzwolonych Juvenela de Carlencasa:

U Polakéw tegoz rodzaju by¢ si¢ zdaje dzieto Jablonowskiego, wojewody ruskiego |[...],
gdzie nie tylko wybrane niektére Ezopa znajduja sie bajki, ale tez i od samego autora
wynalezione*.

Podrecznikowe odwotania do zbioru ksiecia wojewody §wiadcza bez watpienia o
przyjeciu, dobrej adaptaciji, i funkcjonowaniu bajkowego dorobku poety wsréd réznych
grup czytelniczych, co wplynelo na zainteresowanie bajka jeszcze przed pojawieniem sie
zbioréw o$wieceniowych.

Inspirujaca role bajek Jablonowskiego docenil w nastepnej kolejnosci Adam
Naruszewicz, ktérego przychylny stosunek do tradycji barokowej® zaowocowal sie-

2 Tamze, s. 182.

# S. Konarski, Pisma pedagogiczne, oprac. L. Kurdybacha, Wroctaw 1959, s. 171.

2 F. de Juvenel de Carlencas, Historia nauk wyzwolonych, Warszawa 1766, s. 255.

» Tak uwaza m.in. Czestaw Zgorzelski, Naruszewicz-poeta, ,Roczniki humanistyczne”, Lublin 1955, t 4,
z.1,8.127in.



176 Wioleta Malicka

gnieciem do bajek Jana Stanistawa we wlasnym bajkowo-satyrycznym dorobku. Re-
prezentowana przez Jablonowskiego poetyka gatunku byla (obok poetyki La Fontaine-
“a)* inspiracja Naruszewicza, ktéry w $lad za ksieciem wojewoda bawil sie konwencja
literacka.

Swiadectwem podtrzymywania zywotnosci staropolskich fabul ksiecia
wojewody w literaturze XVIII wieku sa satyry Adama Naruszewicza. Poeta ten,
dokonujac swobodnej, satyrycznej trawestacji ezopowej fabuly, odwotat sie na kartach
satyry Sekret do dwoch utworéw Jablonowskiego. Siegajac do bajki Pandora z puszkq, w
slad za barokowym poeta, dat wyraz konsekwengji nielojalnosci ludzkiej:

Ze wszystkich choréb dusznych, ktérym od tej pory
Swiat podlega, jako zle z fatalnej Pandory

Puszki wypadlszy, rodzaj $miertelny dotyka,

Nie znajdziesz pospolitszej nad stabos¢ jezyka.

[L.]7

Przejmujac z kolei na potrzeby satyry sparafrazowany fragment bajki Biatagtowa i sekret,
o$wieceniowy poeta podkreslil poetyckie dokonania Jablonowskiego piszac o nim
nastepujace stowa:

Pieknie nasz Ezop polski o jednej z tych wiasnie
Sekretnych tibisolek wlozyt migdzy basnie.

Jako ja maz, doswiadczy¢ chcac, jesli sekretu
Dotrzyma, zaprowadzi w kacik gabinetu.

I po srogich zakleciach dzika rzecz wydaje,

Ze onegdaj zniost wigksze od gesiego jaje,
Zadumiana matzonka na dusze przyrzekla,
Ze gdyby do samego miata zapasé pickla,

Nie wyda tajemnicy. Ali¢ za dni pare,
Powiada, ze po troje zniesli ich fawnicy,

Owa, ze wojt zniost cztery, a za$ dalsze wiesci
Glosily, ze pan burmistrz posadzil do szesci.
Cale miasto cud sobie zwierza pod sekretem?.

Wsréd poetyckich pozyczek Naruszewicza, znajdziemy przede wszystkim za-
czerpnieta z Jablonowskiego tendencje do mieszania w utworze elementéw struktury
gatunkoéw bliskich sobie ze wzgledu na funkcje dydaktyczna - bajki i satyry. Jednym z
ulubionych chwytéw saskiego poety bylo wiaczanie do bajki dygresji satyrycznej. Dla
przyktadu, bajka Jablonowskiego Wrébel, dziw, dziw, uwydatnia satyryczny obraz gnu-

% W. Woznowski uwaza, ze w poetyce bajek Adama Naruszewicza ,lacza si¢ dwie catkowicie odmienne
poetyki tego gatunku: staropolska, reprezentowana przez Jablonowskiego i wcigz Zywa na tamach , Monitora”
oraz lafontainowska [...]”, cyt. za: tenze, Bajka w literaturze.... dz.cyt., s. 67.

¥ A. Naruszewicz, Sekret, [w:] Satyry, Krakow 2002, s. 95. W $wietle literackiej kreacji Jana Stanistawa
Jablonowskiego Jowisz, w akcie odwetu za dyshonor jakiego dopuscit sie Prometeusz na jego osobie, stworzyt
dla niego pigekna i kobiete imieniem Pandora (Prometeusz w bajce Jablonowskiego sam lepi czlowieka, kradnie
ogieni i tworzy zywa istote, a byt to czyn zarezerwowany dla boga Jowisza). Kobieta zostaje obdarzona przez
Jowisza zlota puszka dla Prometeusza, ktérg niestety pomimo zakazu, swiadomie i nielojalnie otwiera towa-
rzyszacy jej w drodze bog Mars, w skutek czego na $wiat wyplynely wszystkie istniejace troski i nieszczescia.

2 Tamze, s. 100.
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$nosci Polakéw. Inna bajka ksiecia wojewody, Czapla i panna sklada sie z kolei z dwéch
czesci: bajkowej i satyrycznej, z ktérej kazda mogtaby stanowi¢ oddzielny utwoér. Czesé
bajkowa opisuje naiwna i dumng czaple, zaczynajac sie stowami:

Byta to czapla na wysokich nogach,
Ktoéra chodzita po btotnistych drogach.
Dlugi nos miata, a najdluzsza szyje,
Nie majac botéw, bose nogi myje.
Ta to nad rzekg z swym panskim humorem
Chodzila, sobie $piewajac tenorem.

[3, w. 1-6, 5.72]

Po czym, za sprawa konkluzji poety, nastepuje ptynne przejscie do czesci satyrycznej
uderzajacej w pyszne miode kobiety:

Styszciez, niejedna z panien bywa taka.

Jedna to panna (ej, niejedna) byta,

Ktéra zaprawde tak przymiotéw sita

Miala przyjemnych: cnote przy urodzie,

Statek z rozumem, wszystko miata w zgodzie,

Lecz w presumpcji byla strasznie émieszna;
[3, w.36-41, 5.73]

Zblizanie bajki do satyry jest takze cecha Naruszewicza. Wida¢ to w bajkach
Szczur na pustyni, Towarzysz, Kot stary. W pierwszej z bajek, Szczur na pustyni, positkujac
sie takimi cechami satyry jak: napietnowanie zjawiska ztych stosunkéw spotecznych
czy karykaturalne oémieszenie bohatera, Naruszewicz wyolbrzymia zjawisko hipokry-
zji, nie proponujac, jak na satyre przystato, zadnych pozytywnych rozwiazan:

Pewny szczur zbrzydziwszy marnosc¢ tego $wiata,
Jego rozkosze, jadem piekielnym zatrute,
Wilazl do holenderskiego sera na pokute.
[...]

Zazywal stodko dusznego pokoju

Wiec tez i nasz pustelnik, jak wieprz w miesopusty,
Zostal i gruby i ttusty.

[...]

Pewnego dnia wyszla postéw myszy rada
Do wielebnego ojca Serojada,

Upraszajac go o lekka jalmuzne

Na ich potrzeby podrézne.

[...]

Ledwo sprawe przetozyli,

Az 6w pysk wyscibiwszy, naprzod sie umili,
Spuéciwszy oczki i naboznym tonem

Tak ich odprawi z niziutkim poklonem:
,,Moi mili braciszkowie!

Niech wam Pan Bég da zdrowie.

Wiecie, zem sie ja na wieki ze Swiatem
Najuroczystszym odlgczyl rozbratem
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I w tej sie puszczy postawil,

Zebym grzeszng dusze zbawit.

C6z wam ubogi da¢ moge?

Bede sie modlit za szczesliwa droge,
By was ten, co rzadzi w niebie,

W kazdéj ratowal potrzebie”

*kk

Panowie! kogo biore ja za tego szczura?

Czy wielebnych mieszkanicéw swietego kaptura?
Ach! strzez mie, Panie! Niech to pada na derwisze.
Nie masz serc litosciwszych, jako serca mnisze!”

Ujmujac tekst w kompozycyjne ramy bajki, Szczur na pustyni jest doskonatym
przykladem kompilacji cech gatunkowych fables et satire.

W kolejnej z wymienionych bajek, Towarzyszu, Naruszewicz ukazuje typowy
kompleks Polaka, che¢ uznania, drwiac, zgodnie z zalozeniem satyry, z jego naiwnosci

i gtupoty:

Jeden towarzysz pancernego znaku,

[...]

Chcac sie daé¢ poznac kedys na popisie,
Zrobit kiereje i nakryl nig rysie.

Nie kazdemu to przystoi,

Co sobie we tbie uroi.

Bo, ze byl dudkiem i z ciala i z ducha,
Wyszlo mu na zle sukno i opucha.

-]

Ow dotoman cudacki; a za kazda miara
Coraz to wyzej kusy, $wiecil panig starg.
Na koniec z czestej mody, zaledwo nozyce
Wylata¢ mu z kierei mogly rekawice.
Tak przez ustawne rzadu odmiany

I nasz Polaczek kochany,

Gonigc juz prawie ostatkiem,

Swieci¢ bedzieX.

W ostatniej w przywotanych bajek, Kot stary zlapana przez starego kota mysz
,nie uczona, nie czytala Cycerona”?, zostaje pozarta przez swego pogromce. Bajka ta
jest takze doskonatym przyktadem podtrzymania kolejnej, przejetej od Jablonowskiego
cechy bajkopisarstawa, mianowicie tendencji saskiego poety do amplifikowania
bajkowej narracji. Zabieg ten wida¢ przede wszystkim w ulubionym chwycie
wojewody ruskiego - wiaczaniu do bajki dygresji satyrycznej, co Naruszewicz realizuje

w nastepujacy sposob:

2 A. Naruszewicz, Szczur na pustyni, [w:] Bajki, [w:] Dzieta, Warszawa 1788, s. 206.
* Tenze, Towarzysz, [w:] tamze, s. 218.
3 Tenze, Kot Stary, [w:] tamze, s. 224.
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Z bujnym pewnego domu bywalec ogonem,
Stary Matus, biegajac za zwyczajnym plonem,
Spojrzat raz w nocy pod szafa z zaciszka,
Ali¢ drobniuchna z dziury wyleciala myszka.
Niedawno si¢ biedniuchna ukazata swiatu,
Nie skoriczyta myszego snadZ nowicjatu;
Ani nabyla tego doswiadczenia,

Jak sg kotowie wolnego sumienia,

Ktory kedy tylko moga,

Wywieraja na myszy swa zuchwalos¢ sroga
Stowem: Lap na nia! [...J*

Na kartach przywolanej bajki, fabuta (w stosunku do pierwowzoru, tj. bajki Le vieux
chat et la jeune souris)® zostala poszerzona z 25 do 60 werséw. Stosujac zabieg wplatania
w bajke elementéw naddanych, Naruszewicz podtrzymat charakterystyczna dla bajek
Jabtonowskiego obrazowos¢ utworu. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze poszerzona fabula
bajki wptywata poniekad na rozwéj akgji, co potwierdza fragment zamieszczonego
wyzej tekstu.

Konkludujac wypada zaznaczy¢, iz trudno oprzec sie wrazeniu, ze Naruszewicz,
w $lad za Jablonowskim, ujmuje bajkowe konflikty, czy antytezy (sity i stabosci, madrosci
i glupoty) w aspekcie spotecznym, i politycznym, a nie filozoficznym jak czynit to La
Fontaine.

Kolejnym pisarzem, ktéry podtrzymal zywotnosé bajek z Ezopa nowego polskiego
byt Stanistaw Trembecki. Jak twierdzi Krzysztof Mackowiak poeta jawnie okreslal
swe dwa Zrédia inspiracji. Pierwszym byt oczywiscie Jean da La Fontaine™, a drugim
- reprezentowana przez Jablonowskiego metoda tworzenia bajek. Pozwala to na
konstatacje, ze o$wieceniowi bajkopisarze doceniali wypracowana przez Jablonowskiego
poetyke gatunku, traktujac jego utwory jako rodzimy kanat recepcji lafontenowskiego
opracowania watkow ezopowych.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrécié uwage na bajke Opuchly w ktorej
widoczna jest zywotnosé juz samej konkluzji do Stu i oka bajek®. Sparafrazowane przez
Trembeckiego przestanie saskiego poety o pozadanej prostocie stylu, wpisane zostato w
przedmowe do wspomnianej bajki stowami:

Nie zal by by¢ kope lat uczacym sie zakiem,
Aby stac sie, jakim byl Zdrojewicz, prostakiem
Ale to niepodobna [...J*

2 Tenze, Kot Stary, [w:] tamze, s. 213.

% Jean de La Fontaine, Le vieux chat et la jeune souris, [w:] Fables, Contes, et Nouvellles. Texte établi et annoté
par R. Groos (Fables) et par J. Schiffrin (Contes). Preface d’"Edmond Pillon et Rene Groos, Paryz 1954, s. 290.

3 Zob. K. Mackowiak, Uksztattowanie leksykalno stylistyczne polskiej bajki oswieceniowej, Zielona Goéra 1994,
s. 41.

% Jablonowski okreslat swoj sty jako: ,prosty, ktéry umyslnie afektowatem do naturalnego wyrazenia,
nie latajac jak zwykli poetowie, po Helikonach na Pegazach”. Patrz: ]. S. Jablonowski, Do czytelnika, taskawego
czyli nietaskawego, [w:] dz.cyt., s. 23.

% S. Trembecki, Opuchty, [w:] tenze, Pisma wszystkie, t. 1, wyd. krytyczne, oprac. J. Kott. Warszawa 1953,
s.3.
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Podmiot Opuchtego, w $élad za Jablonowskim, odrzuca postulaty wyrafinowanej
sztuki tworzenia, ,nie lata jak zwykli poetowie po Helikonach na Pegazach”. Powyzsze
stowa sa nie tylko wstepem do utworu, ale sa takze komentarzem tlumaczacym, iz nie
trzeba uczy¢ sie wyrafinowanej sztuki tworzenia, by rodzimie i pieknie opowiadac
bajkowe historie.

Trembecki docenit takze zaczerpnieta z poetyki Jablonowskiego tradycje
mieszania bajki z satyrg. Kompilacja tych dwoéch gatunkéw literackich ma miejsce
chociazby w majacej wyrazny wydzwiek satyryczny bajce pt. Pszczoty:

A Ze osobliwym trafem
Miatem szczescie by¢ pszczotek historyjografem
Powiem wam o nich nowiny:[...]”

Wida¢ ponadto, ze oSwieceniowy poeta docenil takze range bezposrednich
zwrotéw do czytelnika, ktére u Jablonowskiego mialy za zadanie podtrzymac napiecie
ze strony stuchaczy bajek. Trembecki nie pozostat takze obojetny wobec idiomatycznych
zwrotéw tworcy polskiego baroku, jakimi byly przysiowia, czy to stanowiace element
moratu, czy tez bedace czescig wlasciwej narracji. Potwierdza to finalna lekcja Opuchtego,
ktéra (niczym w bajkach ksiecia wojewody) przybrata forme wplecionego w moral
przystowia: ,, Czestokro¢ sie udtawi, kto takomo chwyta”*.

Bezposrednie wszakze odniesienie do Ezopa nowego polskiego znajdziemy
we wstepie do bajek Franciszka Dionizego Kniaznina®. Parafrazujac koricowe partie
przemowy Jablonowskiego Do czytelnika Kniaznin, w $lad za barokowym poeta,
odrzucil postulaty wyrafinowanej sztuki tworzenia:

Czyz tylko w gore po powietrzu lata¢
Bystre unoszac skrzydla nad Parnasem?
Czyz tylko laurem rycerzéw oplatac?
Mozna z Ezopem i pobaja¢ czasem*.

Moéwiac ,,z Ezopem pobaja¢ czasem”, Kniaznin ma na mysli oczywiscie Jablonowskiego,
ktérego kunszt prostego a zarazem ladnego stowa, przeniknal na karty bajek
oSwieceniowego poety.

Nasladuje tez Kniaznin styl Jablonowskiego, ktory nawiagzywat niekiedy do poetyki
gawedy, (cho¢ w istocie ,gawedowos¢” bajek obu pisarzy byla zbyt ptytka, by nazwaé
twércow gawedziarzami). Podtrzymujac te tradycje, KniaZznin czesto zaznaczal swa
obecnosé w tekscie za sprawa zwrotéw najczesciej sugerujacych swa tacznosé z odbiorca:
»Ale obaczmy, co za nierozsadek”#. Sugerowal takze swa niedostateczng wiedze na
temat opowiadanej historii. Rzek! przeciez Jablonowski: ,,Imion ich nie wiem, i kraju nie

¥ S. Trembecki, Pszczoly, [w:] tamze, s. 21.

% Tenze, Opuchty, [w:] tamze, s. 3. Zwroty przystowiowe znajdziemy ponadto w takich utworach oswie-
ceniowego poety jak: Jeleri przeglgdajqcy sie, Pielgrzym i osiet, Pani i dziewki, Lew i mucha.

% Nadmieniam, iz analizie por6wnawczej poddaje teksty z pierwszej, ew. drugiej edycji bajek Kniaznina,
tj. F. D. Kniaznin, Bajki, Warszawa 1776; tenze, Bajki i powiesci, [w:] Poezje. Edycja zupetna, t 3., Warszawa 1787,
s. 61-150.

4 F. D. Kniaznin, Do J.O. Xigzecia |.M.C.I, Adama Czartoryskiego... [w:] tenze, Bajki, Warszawa 1776, s. 2.

41 F. D. Kniaznin, Zolqdek i cztonki, dz.cyt., s. 10.
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pomng” [2, w. 2, 5.70], co w $lad za nim poczynil Kniaznin, uzywajac w swych bajkach
ZWrotow:

Nie wiem z jakiego wypadku [...]
Jowisz sie w liszcze byl rozmilowat®.

Jakkolwiek nie oceniajac nawigzan Kniaznina, zaréwno do tekstu Stu i oka bajek,
jak i wlasciwosci stylu i poetyki Ezopa nowego polskiego, jedno jest pewne: odwieceniowy
poeta znal trawestacje ezopowych fabul twércy czaséw saskich. Jego pierwsze narracje
cigzyly wyraznie ku wypracowanym przez Jablonowskiego wlasciwosciom tworzenia
gatunku.

Fabuly Jana Stanistawa staly sie takze istotnym, cho¢ anonimowym Zrédltem
dwéch rocznikéw ,,Monitora”. Zamieszczane przez Minasowicza przedruki 79 bajek z
Ezopa nowego polskiego zdobily stronice 26 numeréw pisma z lat 1777-1778%.

Skale przedrukéw obrazuje ponizszy rejestr. W az szesnastu numerach
»Monitora” zamieszczono bajki Jablonowskiego, w pieciu wydano cztery lub nawet
piec fabut ksiecia wojewody:

Bajka Jablonowskiego (edycja 1, 1731): »Monitor” R. 1777:
1. 95.Wdowa albo matrona Efezka- nr 47, s. 369-373.
2. 3.Czapla i panna nr 47, s. 373-376.
3. 96. Zona i diabet nr 39, s. 466-471.
4. 41.Mqz z Zong i ztodziej nr 39, s. 471-472.
5. 42 Bogacz i sqsiad nr 71, s. 361-363.
6. 50 Tyran i poeta nr 71, s. 363-364.
7. 68.0jciec i zli synowie nr 71, s. 364-365.
8. 72. Ojciec, syn i corka nr 71, s. 566-567.
9. 54. Tchérz nadety nr 71, s. 567-568.
10. 73.Chtop z baranem i jurysta nr 78, s. 618-620.
11. 10.Smok, lis i chiop nr 82, s. 642-647.
12.  8.Kot, kogut i mate myszeta nr 82, s. 648-649.
13. 63.Lew, wilk, lis, kruk i wielblgd nr 87, s. 670-674.
14. 9. Kruk, sarna, zotw i mysz nr 87, s. 674-677.
15. 98.Rozum i fortuna nr 94, s. 725-729.
16. 2. Sedzia i ostryga nr 94, s. 729-730.
17.  81.Lew na wojne sie gotujgcy nr 94, s. 730-731.
18. 97. Lucyper po swiecie lecqcy nr 94, s. 731-732.
19. 85. Poborca i szwiec ubogi nr 105, s. 927-929.
20.  40. Skarb i dwoch ludzi nr 105, 5.930-931.
21. 75.Sedzia i srebrne flasze nr 105, s. 931-932.
22, 92. Mlynarz, syn i osiet nr105, s. 932-933.
,Monitor” R. 1778.
23. 17.Osiet nr 5, s. 39-40.

# F. D. Kniaznin, Jowisz i liszka, [w:] dz.cyt., s. 136-137.

# Numery ,Monitora” w ktérych przedrukowano bajki Jana Stanistawa Jabtonowskiego: z roku 1777(47,
39, 71,78, 82,87, 94,105), z roku 1778 (5, 10, 20, 22, 25, 26, 29, 30, 33, 39, 48, 54, 60, 67, 69, 72, 82, 93). Tytutowego
zestawienia bajek zamieszczanych na kartach ,Monitora” dokonuje E. Aleksandrowska, Wiersze siedemnasto-
wieczne i saskie w ,, Monitorze”. Z warsztatu bibliografa ,, Monitora”, ,Pamietnik literacki” R. LI: 1960, s. 455-457; Por.
z E. Aleksandrowska, Wstep, [w:] ,Monitor” 1765-1785, Wroctaw 1976, s. LXXXIX.
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24. 6.Mitosc i szaleristwo nr 10, s. 73-75.
25. 23. Biatagtowa i sekret nr 10, s. 75-76.
26. 22.Moc, ktora maja bajki u pospélstwa nr 10, s. 77-78.
27. 15.Ksigze i lew malowany nr 10, s. 78-80.
28. 16.Lichwiarz i kot morski nr 20, s. 145-146.
29. 20.Fortuna i cztowiek niewdzigczny nr 20, s. 147-149.
30. 4.Dwér pariski lwa nr 20, s. 149-151.
31. 13.Wilk, ko i lis nr 20, s. 151-152.
32. 86.Wrabel dziw! Dziw nr 22, s. 168.

33. 76.Chiop, pan i warta nr 25, s. 189-190.
34. 28. Stori i mysz nr 26, s. 197-198.
35. 34. Chtop pod gruszkq nr 29, s. 221-222.
36. 67.Smierc i starzec nr 30, s. 223-225.

Nie wszystkie drukowane w ,Monitorze” bajki Jablonowskiego mozna
nazwac sensu stricto przedrukami z Ezopa nowego polskiego. Minasowicz pozwalal
sobie dokonywac¢ retuszu tekstow, majac na wzgledzie przystosowanie utworéw do
wymogoéw oswieceniowej cenzury XVIII w. Niemniej jednak, nawet w najbardziej
sparafrazowanychbajkach zachowaly sie cate ustepy przywolywanychinextensowerséw,
ktore wyszly spod pidra ksiecia wojewody. Zawsze tez zachowywano, znamienna dla
gatunku bajki, identycznos¢ w kolejnosci narracji. Czesto nawet przedrukowywano
tytul i motto wiersza*. Zarazem starano sie nadawac im sens aktualny. Na przyklad w
bajce Lucyper po swicie lecqcy koriczacy bajke dwuwiersz:

Stad tez widzimy co sie z Polska dzieje
Polak ja ptacze, cudzoziemiec $mieje,
[97, w.36-37, 5.229]

zostal zastapiony aktualniejszym wedlug éwczesnych wydawcéw sformulowaniem:

Niejeden z sgsiadéw $miejac sie na to patrzy:
Wam pisa¢, liczy¢ a nam dywidowac na trzy*.

W bajce Wrdbel, dziw, dziw, morat Jablonowskiego:

Czy od Polakéw wréble nauczyty,

Czy tez Polakéw wroéble mistrzem byly;

Ale to pewna, Ze najwiecej maja

Polskie kraje, co z cudzych zb6z zjadaja,
[86, w.27-30, 5.209]

zostal zastapiony aktualniejsza wersja, nawiazujaca do prowadzonej woéwczas na
famach , Monitora” kampanii przeciw okradajgcym Polske cudzoziemcom:

4 Zob. E. Aleksandrowska, Wiersze siedemnastowieczne i saskie w ,Monitorze”. Z warsztatu bibliografa ,,Mo-
nitora”, dz.cyt., s. 456.
% Monitor” R. 1777, s. 550-553.
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Nie wiem to tylko, Ze ma takich sita

Polska pszeniczka, ktérym cudza mita
Wroblow, a zwlaszcza cudzoziemskich, ktérzy
Na polskim chlebie maja sie niezgorzej* .

W ostatnim przypadku, w wierszu Starzec i osiel o ingerencji treSciowej w
bajke Jablonowskiego méwié¢ nie mozna, bowiem Minasowicz dodat do niej, jedynie
cztery wersy, ktére spotegowaly nakreslona przez ksiecia wojewode nauke moralng®.
Warte podkreslenia jest to, ze wszystkie zabiegi wydawcy mialy na celu troske o
uaktualnienie tekstu. Takich ambicji nie mial péZniejszy wydaweca, ktéry respektowat
tekst pierwodruku - zadnych ze zmian, dokonanych na kartach ,Monitora”, nie
uwzgledniono w wydaniu Ezopa w 1788 roku*.

Juz na poczatku XIX wieku, w 1805 roku ukazala sie antologia ,Bajki i
przypowiesci” tudziez ,Bajki nowe” Krasickiego z przydatkiem bajek réznych autoréw
dla uzytku dzieci przedrukowane. Pod pojeciem ,réznych autoréw”, obok nazwisk:
Minasowicza, Naruszewicza, Kniaznina, czy Niemcewicza, znalazlo sie takze nazwisko
Jana Stanistawa Jablonowskiego. Ksiazka ta do roku 1830 byta wznawiana kilkanascie
razy®.

O ile wspomniana na poczatku krytyka Niemcewicza Stu i oka bajek $wiadczy
o nieprzychylnym stosunku o$wieceniowego literata do bajkowego dorobku ksiecia
wojewody, o tyle pierwsze wydanie Bajek i przypowiesci (1830) pozwala na wskazanie
pewnej inspiracji krytykowanym wczeéniej zbiorem. W utworach Niemcewicza,
zauwazalne sa metanarracyjne wstawki do snutych opowiesci; sa one utrzymane w
stylu barokowego poety. Nie raz bowiem autor Ezopa nowego polskiego pisal:

Czy to jest bajka, wierz jak chcesz, czy gadka
[7,w.2,5.82]

co gdzieniegdzie przeniknelo na karty zbioru Niemcewicza:

Co wam powiedzie¢ dzisiaj ulozylem
Nie jest to bajka ani tez zagadka®

W roku 1845 ukazala sie czterotomowa Historia literatury polskiej w zarysach
Kazimierza Wladystawa Wojcickiego, w ktorej zostaly podkredlone bajkopisarskie
dokonania Jablonowskiego. Bajka ksiecia wojewody Osiel, lew i kogut, zostala takze
przedrukowana w zbiorze Ignacego Piotra Legatowicza, Kopa z naddatkiem bajek naszych
pisarzy dla mlodziezy ptci obojej w 1859 roku®. Wysoce prawdopodobne jest takze, ze
wlasciwa czeé¢ tytulu zbioru Jablonowskiego tj. Sto i oko bajek, zostala zaadaptowana

4 Monitor” R. 1788, Nr 22, s. 168.

¥ Zob. ,Monitor”, R. 1778, nr 80, s. 630-631. Por z: ]. S. Jablonowski, Starzec i osiet, [w:] dz.cyt., s. 153-154.

% Wydanie to znajduje sie w Bibliotece Instytutu Badan Literackich PAN w Warszawie, sygn. XVIII.1.855.
Edycja ta zwiera jedynie zmienione, po czesci uszczuplone tytuly poszczegdlnych bajek, dla przykladu: tytut
bajki z wyd. z 1731r. brzmi: Cztowiek co za fortung biega i cztowiek co jej w domu czeka, a z 1788 Czekajqcy i biegajacy
za fortung.

¥ W. Woznowski, Bajka w literaturze polskiego Oswiecenia, dz.cyt., s. 57.

% J. Niemcewicz, Papuga, [w:] tenze, Bajki i przypowiesci, Warszawa 1817, s. 108.

51 Zob. L.P. Legatowicz, Kopa z naddatkiem bajek naszych pisarzy dla mtodziezy ptci obojej, Wilno 1859, s. 9-10.
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przez Jozefa Epifaniego Minasowicza do powstalego w 1815 roku zbioru Sto i oko fraszek
albo raczej rozrywki krotofilne i moralne. Wskazuja na to zaréwno nawigzania Minasowicza
do bajkowego dorobku ksiecia wojewody, jak i fakt przedrukowywania zbioru
Jabtonowskiego na kartach ,Monitora”.

Stylizacje na wzor Jablonowskiego nieobce s takze literaturze romantycznej. War-
to wskazac na zywotnoé¢ chwytow jego poetyki w , historii szlacheckiej z 1812 roku”, w
ktérej to chyba wyjatkowo wyraznie zostala podtrzymana tradycja ksiecia wojewody do
zwiekszania uwagi czytelnika za pomocg odnarratorskich dygresji. Narrator Pana Tade-
usza takze wchodzi w role obserwatora, sedziego, a nawet niekiedy wyraziciela pogla-
déw. Kontynuujac wypracowana przez Jablonowskiego technike zwrotéw do czytelnika,
narrator zwraca sie do niego za pomoca uwag nawiasowych, w ktérych objasnia:

Telimena...]
Z radoscig zwaza dziecka zywosc i urode
(Bo wprawdzie kochata swoja wychowanice)*

Chwali albo gani swych bohateréw, uzywajac, co wazne, nieobcych Jablonowskiemu
zwrotéw przystowiowych i frazeologizméw:

Trzebaz bylo, azeby jeden kaptur popi,
Wyrwawszy sie Bog wie skad, jak Filip z konopi®
[...]

Jak tatwo moze czlowiek popsuc szczescie drugim
W jednej chwili, a Zyciem nie naprawi dtugim!™

Zywotno$é samych tekstow Jablonowskiego widoczna jest ponadto w bajce Adama Mic-
kiewicza Golono, strzyzono, majacym swe literackie Zrédto w bajce Chiop, pan i warta. W
utworze Jablonowskiego zostala wykreowana fabuta, w ktorej przebiegly chlop goruje
sprytem nad wartownikami i swoim panem:

[...] Ze wsi sasiedzkiej byl miedzy chtopami
Frant, jako méwia, karmiony szpakami,
Figlarz wierutny, skoro go pan poznat,
Kazat mu bywac u siebie, i doznat,
Ze prosci chtopi dos¢ dowcipu maja,
I wielkich panéw wiec rozweselaja.
Chtop zawsze Slicznie przed panem przedrwiwat,
I1aski pariskiej tak dobrze nabywat
[...]
[76, w.7-14, s.196]

Motyw sprytnego chiopa spotykamy w bajce Mickiewicza:

U nas, kto jest niby chory,
Zwoluje zaraz doktory;

52" A. Mickiewicz, Pan Tadeusz, Krakéw 2003, Ks. V, w. 98-99.
% Tenze, dz.cyt. ks. V, w.329-330.
 Tenze, dz.cyt., ks. X, w. 522-523.
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Lecz czujac sie bardzo staby
Prosi chlopa albo baby.

Ci ze swego aptekarstwa
Potrafiajg i podagrze,

I chiragrze, i gtuchotom,

I suchotom, i glupotom
Radzi¢™.

Wiekszosé zaobserwowanych u Jablonowskiego chwytéw poetckich (stylizacja
narratora na mentora, moraliste, nagromadzanie posrednich faz akcji, zwiekszanie
uwagi czytelnika przez zwroty do niego, dopowiedzenia i objasnienia, obecnosé
przystow w tekscie), zauwazane sa w XIX-wiecznych narracjach gawedowych. Dobrym
tego przykladem jest komedia Aleksandra Fredry Pan Jowialski, w ktorej znajdziemy i
zywotnoé¢ dygresyjnej swobody prowadzenia narracji, i obecnos¢ przystéw w tekscie.
Najwazniejsza jednak tozsamos¢ z fabulami ksiecia wojewody tkwi w kreacji gléwnego
bohatera, w $wietle ktérej jest on - niczym sam Jablonowski - krytycznym wyrazicielem
pogladu na $wiat, a rubasznos¢ jego jezyka jest podszyta gorzka refleksja na temat
wspolczesnej mu rzeczywistoéci. Refleksja ta, podobnie jak w bajkach barokowego
poety, ukazana jest za sprawa ambiwalencji wystepujacych w utworze postaci. Co
wiecej, w przypadku Jowialskiego, ktéry w swych bajkach stosuje szereg bezposrednich
zwrotow do sluchaczy, typu: ,Zaraz wam powiem bajeczke. Stuchajcie...*®”, widoczna
jest takze tendencja saskiego poety do mnozenia zwrotéw metatekstowychifabularnych
zdarzen. Zabieg ten, wbrew pozorom, nie stuzy nadaniu opowiesci charakteru
gawedowego. Ten wypracowany przez Jablonowskiego chwyt kompozycyjny postuzyt
Fredrze do stworzenia sytuacji, w ktérej szczegdlnie mocno zostal wydobyty charakter
paremiologiczno-alegorycznego dydaktyzmu bajki. Utrzymuje zatem Fredro widoczng
w bajach staropolskiego facecjonisty tradycje do polifonicznego komizmu, podszytego
krytyczna zaduma na temat kondycji $wiata.

Bezposrednie odniesienie Fredry do tekstu wspomnianej wyzej fabuly
Jabtonowskiego Chlop, pan i warta widoczne jest nadto w bajce Spekulant, w ktorej
dyskurs chlopa ze straza i ogélny morat Jablonowskiego:

Tryumfuje,

Ot ze i drugg polowe daruje.

Dobrze hultajéw lakomych skarano;

Gdyby kazdemu kijmi w dworach dano,

Co to bez zysku przystepu nie daja

Do pana, lecz swe przystugi przedawaja.
[76, w.47-52, 5.197]

zostal sparafrazowany stowami:

Azeby dostac¢ kawalek kielbasy,
Zgodnym sposobem wzigt chlopiec trzy basy

]

% A. Mickiewicz, Golono, strzyzono, Wroctaw 1986.
% A. Fredro, fragment bajki Koguty, [w:] tenze, Pan Jowialski, Wroctaw 1952, s. 320.
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Biegnie ze szkoty wyglodnialy zaczek

-5t6j! Krzyczy-nie jedz-odkupie przysmaczek”
Madrys! Odpowie wlasciciel kielbasy,
Dopiero za nig dostatem trzy basy;

,Dajze i pie¢ a daj ja zjesc”

[--]

Grosz na groszu lichwa czysta®

Poddajac refleksji zywotnosé bajek barokowego poety w literaturze pdzniejszej
nalezy wskazad, ze z wyjatkiem Janiny Abramowskiej, literaturoznawcy zbyt pochop-
nie uznali ich recepcje za ograniczong do poczatku XIX wieku. Brak gruntownych ba-
dan z tego zakresu spowodowal pominiecie wplywu fabul Jablonowskiego na twor-
czo$¢ chociazby Marii Konopnickiej czy Witolda Gombrowicza.

7 A. Fredro, fragment bajki Spekulant, [w:] tenze, Pan Jowialski, dz.cyt., s. 271-272.
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Summary

Wioleta Malicka

The reception of fairy tales of Jan Stanislas Jablonowski in Enlightenment and Ro-
manticism

The basis of the considerations made in the article is popular in the eighteenth century
collection of tales, under the title New polish Ezop, first published in 1731. The initial part
of the article is a brief characterization of this work. In the main part attention was paid
to conscious literary references to the text of fairy tales New polish Ezop. continuation of
the style attributes and poetics Baroque writer in the works of the Enlightenment and
romantic numerous resumption of the whole collection and and reprints of individual
works on the cards popular in Enlightenment ,,Monitor”. All the text demonstrates the
functioning this collection of fairy tales in two periods of literature: the Enlightenment
and Romanticism.

Pesrome

Buionnera Mammiika

Bocnpusitie cka3ok fIHa Cranmncinasa SI6;10H0BCcKOro B anioxe ITpocBemmenst n
PomanTmsma

OcHoBow cooOpakeHnV, BEICKa3aHHBIX B CTaTbe eCTh IOIYJIIpHOe B BOCEMHAIIIaTOM
BeKe cOOpaHMe CKa30K IIOf Ha3BaHMeM E30I1 HOBBIVI IIOJIBCKMVI, BIIEPBBIE OITYOJIVKO-
BaH B 1731 rogy. HauansHyIo 9acThk cTaThy COCTaBIIAeT KpaTKas XapaKTepuCTHKa 3TOV
paborer. B ocHOBHOWV WacTw oOpallleHO BHVMMaHVE Ha CO3HAaTeJIbHBIE JINTepaTypHbIe
CCBUIKM Ha TeKCT cKa3ok ¢ Hosoro Dsoma, cyliecTBoBaHMe depT CTWIA M ITO3TUKU
OapoxoBoro mwcareli B paboTax 3MIOXM IIPOCBEIIEHVS M POMAHTM3MA, MHOTME
BO300HOBJIEHM:I BCero coOpaHwsl 11 OTHAEIbHBIX CKa30K B OYeHb IOIYJIIPHOM XKy pHasle
«MonmTOp». Bech TeKcT meMOHCTpUpYyeT PYHKIVOHVPOBaHYIE 3TOV KOJUIEKIINM CKa30K
B [IByX Ilepuroax aurepaTypsl: ITpocsemienvn n PomaHTIsMe.




