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Ksiaze Konstantyn Ipsilanti w kontekscie kwestii wschodniej:
o niektorych aspektach dzialalnosci dyplomatycznej
na przelomie wieku XVIII i XIX

W monografii poswieconej historii greckiej rodziny Ypsilantis (Yyniaving), ktéra
powstala jako efekt badan historii stosunkéw miedzynarodowych w Europie Potudnio-
wo-Wschodniej na przetomie XVIII i XIX w., po raz pierwszy zostala podjeta proba
przedstawienia biografii i wizerunku wybitnej, zwiazanej z wieloma wydarzeniami hi-
storycznymi tamtych czaséw, postaci, jaka byl ksiaze Konstantyn Ipsilanti.! Za$ w pracy
niniejszej bedzie mowa o niektorych zagadnieniach dotyczacych roli fanariotéw, potomkéw
rodow greckich, Aleksandrosa (1724?-1807) i Konstantyna Ipsilanti (1760?-1816) w dzie-
jach Motdawii i Woloszczyzny na poczatku XIX w., zwlaszcza w historii stosunkéw
rumurisko-rosyjskich.

Chodzi tu przede wszystkim - nie tylko o posta¢ samego Konstantyna Ipsilanti,
ale takze o Kwestie wschodnig, ktéra spedzala sen z powiek 6wczesnym wladcom wiel-
kich mocarstw. Préba jej rozwigzania, poprzez wojne rosyjsko-turecka (1806-1812), nie
tylko sprawita, ze wszyscy uczestnicy konfliktu odkryli swoje karty (w wyniku czego
Motdawia zgodnie z ustaleniami pokoju zawartego w Bukareszcie w 1812 roku zostala
podzielona na dwie czesci), ale i zrodzita Kwestie besarabskg.?

Z jedenastu greckich rodéw fanariotéw, ktérych cztonkowie sprawowali wyso-
kie urzedy w Motdawii i na WoloszczyZnie w okresie tzw. rzadéw turecko-fanarioc-
kich (1711/1716- 1821), r6d Ipsilanti wyréznial sie wsréd wladcow ksiestw rumuniskich.
Aleksandros Ipsilanti trzykrotnie zasiadal na tronie: Woloszczyzny (1774-1782 i 1796-

! V. Mischevca (B. Mwokefka), O nyepovag Kevotavtivog Yynlaving (1760;-1816). ®ecoalovikn:
AdeApav Kopraxidn), 2008, 347 s. (Ksiaze Konstantyn Ipsilantis, 1760-1816, Saloniki 2008, gr. jez.); V. Mischevca,
P. Zavitsanos, Principele Constantin Ypsilanti, 1760-1816, Kiszyniéw 1999, 175 s.

2 V. Mischevca, 1812: geneza problemei basarabene, «Cugetul. Revista de istorie si stiinte umaniste », nr. 2-3,
Kiszyniéw 1994, s. 26-32; V. Mischevca, Considération sur le sujet de la genese de la “Question Bessarabiene” (1812),
«Revue Roumaine d’Histoire », t. XXXIV, nr. 3-4, Bukareszt 1995, s. 337-350.
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1797) oraz Moldawii (1786-1788). Jego starszy syn Konstantyn byl hospodarem Mot-
dawii (1799-1801), a nastepnie Woloszczyzny (1802- 1806), przez pewien czas wiadat
zaréwno Ksiestwem Motdawskim, jak i Woloskim, w czasie wojny rosyjsko-tureckiej
(1806-1812). Nalezy tez wymieni¢ jego synéw, oficeréw armii rosyjskiej, gen. Aleksan-
drosa, Dimitriosa, Georgiosa i Nikolaosa. Imiona niektérych z nich zwiazane sa z grec-
kim ruchem narodowowyzwoleficzym poczatkéw XIX w.

Mimo, ze trzy pokolenia rodu Ipsilanti odegraty znaczaca role w historii ksiestw
rumuniskich na przetomie XVIII - XIX w. (zwlaszcza, jesli chodzi o stosunki polityczne
miedzy Rosja a narodami Pétwyspu Balkariskiego), wciaz za malo wiemy o niektérych
aspektach ich dziatalnosci dyplomatycznej. W kontekscie kwestii wschodniej najbar-
dziej interesuje nas rola Konstantyna Ipsilanti w polityce Rosji w stosunku do Europy
Potudniowo-Wschodniej.
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O ksieciu Konstantynie Ipsilanti, ktéry w 1807 roku byt hospodarem obu Ksiestw,
Moltdawskiego i Woloskiego, czyli ostatnim hospodarem calej praktycznie Motdawii od
Mitkowa po Dniestr, wcigz wiemy zbyt malo. Jest wiele rozproszonych informacji w
réznych Zrédlach, mozna tez uzyskac niekompletne dane na temat tego rodu z ré6znych
opracowan zbiorczych oraz biografii poszczegélnych przedstawicieli rodu Ipsilanti, ale
nie daje to petnego wizerunku tej postaci. Sposréd historykéw rumuriskich i rosyjskich,
ktoérzy pisali na ten temat, nalezy wymienic¢ prace N. Iorgi®, P.P. Panaitescu*, Al. Vianu®,
L. Siemionowej® i G. Arsza.” Historyk ukrainiski N. Terentjewa w monografii po$wieco-
nej dziejom Grekéw na Ukrainie poruszyla niektére aspekty kijowskiego okresu zycia
Konstantyna Ipsilanti.® W sumie jednak informacje, ktére podaja liczni autorzy w swych
artykutach, nie odzwierciedlaja wystarczajaco roli Konstantyna w polityce wschodniej
wielkich mocarstw w poczatkach XIX w. Tymczasem przesledzenie jego kariery po-
litycznej i orientacji politycznych ma wielkie znaczenie, jesli chodzi o wlasciwg oceng
miejsca ksigstw rumuniskich w polityce miedzynarodowej przetomu XVIII-XIX w.

Chcac lepiej zrozumieé te wspanialg posta¢ i motywy jej dziatania, pamigtajmy,
ze Konstantyn Ipsilantis byl niezwykle wyksztalcony, wladal dziesiecioma jezykami
i zastuzyt na miano najwybitniejszego uczonego wsrdd fanariotéw.’ Podobnie jak jego
ojciec sprawowat poczatkowo urzad dragomana (ttumacza) Wielkiej Porty (1796-1799),
gdyz szef dyplomacji tureckiej, rejs efendi, nie znat jezykéw obcych. Do obowiazkéw
stuzbowych Wielkiego Dragomana nalezalo , pism chrzescijariskich z Europy ttuma-
czenie, jako tez ksiagg potozenie i obyczaje wszystkich krajéw Europy odzwierciedlaja-
cych”.’’ Na jego rece sptywaly wszelkie informacje od agentéw, utrzymywat tez Sciste,
osobiste kontakty, zaréwno z dyplomatami obcych panstw jak i z wysokimi urzedni-
kami tureckimi. Wspélczesni widzieli w nim , ministra wtajemniczonego we wszystkie
sprawy Porty”. Znamienne, ze zanim zostal Wielkim Dragomanem w 1793 roku, Tur-
cy zamierzajac zastapi¢ hospodaréw obu ksiestw, wyslali do Moldawii ,syna ksiecia
Aleksandrosa Ipsilantisa, wszelako w poszanowaniu prosby” ambasadora rosyjskiego
,zmiany owej zaniechano”.!!

3 N. Iorga, Constantin-Voda Ypsilanti si revolutia sirbeascd, [w:] Revista istoricd. 1921, nr. 4-6, s. 139-143.

* P.P. Panaitescu, Corespondenta lui Constantin Ypsilanti cu guvernul rusesc (1806-1810). Pregatirea Eteriei si a
renasterii politice romanesti. Bucuresti, 1933.

5 Al Vianu, Din corespondenta lui Constantin Ypsilanti cu Rusia (1806), [w:] Romanoslavica. X. Bucuresti,
1964, p. 467-470; Idem, Din relatiile lui Constantin Ypsilanti cu Rusia (1803), [w:] Analele Universitatii Bucuresti,
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Yxpaina B eBponericbknx MbKHapomHX BimHocuHax. Hayxosui 36ipamk. Kwuis, 1998, c. 260-279.
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Zapewne walory osobiste, jak tez ogromne mozliwosci, jakie dawato tak wysokie
stanowisko w osmariskiej orbicie politycznej, poparte rozleglymi stosunkami ojca, po-
zwolily Konstantynowi dos¢ szybko i z powodzeniem zglebi¢ tajemnice dyplomatyczne
Porty i zrealizowac wlasne plany. Stojac na czele stronnictwa prorosyjskiego za rzadow
w Moldawii i na Woloszczyznie, dazyl najpewniej do urzeczywistnienia dewizy, wid-
niejacej w herbie ksigzat Ipsilantisow - ,Walka w obronie wiary i majestatu”. Niekto-
re zrédla heraldyczne odczytuja te dewize nieco inaczej - ,Za wiare i ojczyzne”.”? Ci,
ktérzy dobrze znali hospodara, oceniali go nader trafnie: ,Jego wejrzenie méwi wiele, ale
skrywa jeszcze wiecej” (,Le prince Ypsilanti a une physionomie intéressante; il a les traits
fins et le type grec; son expression est des plus attrayantes et lui gagnerait sans doute la
sympathie..., sons regard dit beaucoup, mais dissimule davantage encore”.).”

Wprawdzie znane jest prorosyjskie stanowisko rodu Ipsilantiséw, lecz trzeba
przyznaé, ze Rosja bynajmniej nie od razu zajela tak szczegdlne miejsce w jego dziatal-
nosci politycznej. Réd ten byt zorientowany na wielkie mocarstwa, ktérych polityka w
6wczesnym ukladzie sit odpowiadala jego interesom. Zdaniem M. Kogalniceanu ,, Alek-
sandros Ipsilantis, hospodar Woloszczyzny, byt szpiegiem austriackim”.** Potwierdza
to korespondencja Wenzla von Kaunitza z Francem M. von Thuguttem, ktéry 4 stycznia
1775 roku informowat ,,0 zapewnieniach wojewody woloskiego Aleksandrosa o oddaniu
i postuszenstwie” wobec dworu cesarskiego. Zeby utrzymywaé tajna korespondencje,
Aleksandros Ipsilantis i Thugutt umoéwili sie nawet co do stosowania specjalnych ,szy-
frow francuskich czy wloskich.””®> Wciaz nie wyjasniona pozostaje sprawa ucieczki sy-
néw Aleksandrosa - Konstantyna i (mlodszego o dwa lub trzy lata) Dimitriosa - jesienig
1781 roku do Transylwanii, a potem do panistwa Habsburgéw.'® Ten mlodziericzy wy-
skok potomkoéw stynnego rodu wywotat skandal dyplomatyczny, w rezultacie hospodar
woloski musiat zrzec sie wladzy. Aleksandros usitowal przedstawi¢ cheé¢ pozostania sy-
néw w Austrii jako sprawe prywatna, rodzinng, ale dla Wielkiej Porty oznaczato to co$
powazniejszego, by¢ moze spisek. W konicu Jozef II odestat obydwu zbiegéw. Do domu
rodzinnego nad brzegiem Bosforu, gdzie przybyli w maju 1782 roku, wracali przez Wto-
chy. Wyprawa ta kosztowata ich ojca tron Woloszczyzny i zestanie na wyspe Rodos."”

Powigzania rodu Ipsilantiséw z Habsburgami tez jeszcze nie zostaly wyjasnione.
Jednakze, biorac pod uwage czynnik austriacki, mozemy sie domyslaé, w jaki sposéb
Aleksandros wstapil 15 stycznia 1787 roku na tron Moldawii, tj. dzieki pomocy Habs-
burgéw, a potem w czasie wojny rosyjsko-austriacko-tureckiej (1787- 1791) przeniost sie
z cala rodzing do Austrii, pozostajac do korica wojny w Brnie na Morawach.”® Zwréémy

muccus. K. 6. /1. 9, ju1., 368-369 006.

2 M. DOGARU, Devizele in heraldica romineasci, [w:] Revista arhivelor, 1992, nr.2, s. 212.

3 Lettres de Madame Reinhard a sa mere, 1798-1815. Une femme de diplomate. Paris, 1900, s. 202; Zob. Hurmu-
zaki. Suplement 1. Vol. 3, Bucuresti, 1889, s. 592 (Document CClI, 18.07.1806).

1 M. KOGALNICEANU, Ripirea Bucovinei dupd documente autentice, [w:] St. Neagoe (ed.) Bitdlia pentru
Bucovina. Timigoara, 1992, s. 23.

15 Tamze, s. 43.

6 P. CERNOVODEANU, Fuga fiilor lui Alexandru Vodd Ipsilanti din Tara Romdneasca, reflectatd in izvoarele
diplomatice britanice (1782): in Fatetele istoriei. Existente, identitati, dinamici. Omagiu academicianului Stefan Stefa-
nescu. Bucuresti, 2000, s. 683-698.

7 Vlad Mischevca (BAavt MIZKEBKA), O nyepovag Kevotavtivog Yynhaving (1760;,-1816). ®ecoalovikn,
2008, s. 76-78.

8 M.D. Vlad, lluminism si modernism in politica reformatoare a domnitorului Alexandru Ipsilanti, [w:] Revista
de istorie. Tom 40, nr. 10, 1987, s. 1011;- Al. Alexianu, Acest ev mediu romdnesc. Bucuresti, 1973, s. 322-323.
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w zwigzku z tym uwage, ze Aleksandros, kiedy tylko rozpoczatl po raz trzeci swoje rza-
dy i dostrzegl nowy uklad sit na arenie miedzynarodowej, zaczal, zapewne juz jesienia
1796 roku, szukaé nowych mozliwosci zdobycia poparcia. Bo jak inaczej ttumaczy¢ jego
o$wiadczenie ,,0 wiernosci i oddaniu” Republice Francuskiej, ztozone w pazdzierniku
1796 roku w Stambule na rece dyplomatow francuskich. Swiadczy to zreszta o jego,
jakze charakterystycznej, elastycznosci jako dyplomaty.

Glowa rodu zwraca si¢ otwarcie o , protekcje” do Frangji, jednak koniunktura po-
lityczna i wzrost wptywoéw Rosji w Europie Potudniowo-Wschodniej przesadza o jego
wyborze na rzecz wschodniego sasiada. Przypuszczalnie od czasu, gdy Konstantyn objat
urzad Wielkiego Dragomana (1797), Aleksandros zaczat potajemnie wspodtpracowaé z
dworem rosyjskim (jak wynika z jego listu do Adama Czartoryskiego z 28 wrzesénia 1809:
“Apres tout de services, apres toutes les devouement que depuis douze ans je n’ai cesse de donner a
la cour de Russie...”).* Dokumenty dyplomatyczne z tego okresu dowodza, ze Konstantyn
Ipsilantis mial za zadanie zmieni¢ orientacje polityczng Wielkiej Porty na korzys¢ dworu
rosyjskiego i Londynu (”...il tacha de détourner au profit de la Cour Impériale de Russie et de
celle de Londres les sentiments de bienveillance et d’amitié que la premiere nourrissait depuis
un temps immémorial pour la France, son ancienne et fidele alliée, chis qui lui fut facilitée par
l'invasion de I'Egypte.”).* Turcja za$ od dawna za swego ,starego i wiernego przyjaciela”
uwazata Francje, cho¢ po wyprawie Napoleona na Egipt w 1789 roku sytuacja sie zmie-
nita. Pamietajmy, ze program caratu dotyczacy kwestii wschodniej w poczatkach XIX w.
nie byl jeszcze ostatecznie sformulowany. Rosja, ktéra po zawarciu traktatu pokojowego
w Kuczuk Kajnardzy w 1774 roku zaktywizowatla swoja polityke na Batkanach, nie uwa-
zala - wbrew licznym planom politycznej przebudowy Europy Potudniowo-Wschodniej
w poczatkach XIX w. - catkowitego podzialu imperium osmarnskiego za celowy. Mo-
globy to mie¢ niebezpieczne nastepstwa dla samej Rosji. Zwréémy uwage, ze wlasnie
po zawarciu tego traktatu tzw. czynnik wewnetrzny (czyli rosyjski) zaczyna by¢ obec-
ny we wszystkich problemach, wynikajacych z wzajemnych stosunkéw Wielkiej Porty
i ksiestw rumuniskich. Utrzymujac status quo w Europie Potudniowo-Wschodniej oraz
zachowujac decydujace wplywy polityczne w tym regionie, dyplomacja rosyjska liczyta,
ze uda si¢ powstrzymac wzrost potegi Francji na Wschodzie.

,Jedno z pryncypiéw mego politycznego stanu rzeczy zasadza¢ sie bedzie na
tym - pisat Aleksander I po wstapieniu na tron - abym zawsze wszelkimi swymi sitami
wspieral zachowanie paristwa, ktérego stabos¢ i zte rzady gwarancje bezpieczeristwa sta-
nowia.”? Co wiecej, w Petersburgu uwazano, ze: ,Morze Czarne traktowane by¢é winno
nie inaczej, jak tylko rodzaj jeziora lub tez morze zamkniete, na ktérym bandery wojen-
nej innej by¢ nie powinno [...] rosyjskie tylko i tureckie bandery wojenne moga sie na nim
ukazywac.”®

% Hurmuzaki. Supl. 1/2, s. 161.

2 P.P. Panaitescu, Corespondenta lui Constantin Ypsilanti cu guvernul rusesc, 1806-1810. Bucuresti, 1933, s.
102.

2 Documente privitoare la istoria romdnilor / culese de Eudoxiu de Hurmuzaki (Colectia Hurmuzaki). Supli-
ment1/2, s. 303.

2 Buemmnsisi nommtuka Poccmm XIX wm mHawama XX B. JJOKyMeHTBI pOCCHMIICKOTO MuHMCTEpCTBa
muocrparubix gest. Cepuest I (1801-1815). A. J1. Hapounwmmxwnii (ed.). T. I. (1801-1804). Mocksa, 1960, s. 91.

% Tamze, s. 504, 507.
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Do realizacji planéw geostrategicznych Rosja uruchomita nie tylko swoje wpty-
wy wojskowe i dyplomatyczne, ale wyznaczyla tez wazna role swoim zwolennikom
w ksiestwach. W ten sposéb Konstantyn Ipsilantis otrzymal poparcie Rosji, ale i sam
wyswiadczal jej cenne ustugi. Uwazano go za jednego z gléwnych architektéw rosyj-
sko-tureckiego traktatu z 3 stycznia 1799 roku (23 wrzesnia st.st), ktory, po raz pierwszy
polaczyl sojuszem dwa cesarstwa. Traktat ten 6wczesna dyplomacja uznata za wyda-
rzenie niezwykle i zaskakujgce na tle stosunkéw rosyjsko-tureckich XVIII w.* Wraz z
zawartym trzy dni pézniej (5 stycznia 1799) traktatem miedzy Wielka Porta a Wielka
Brytania stanowil silny cios dla Francji. Znamienne, ze dyplomaci francuscy uwazali
Konstantyna Ipsilantisa za ,, podzegacza i autora” tych sojuszy.”

Pelniac przez trzy lata funkcje Wielkiego Dragomana Porty, Konstantyn utrzymy-
wal &ciste kontakty z pelnomocnikami Rosji w Stambule - ksieciem Wiktorem Koczu-
biejem i Wasilijem Tomara. To wazne stanowisko w rzadzie osmaniskim pomogto mu,
zreszta jak i pozostalym fanariotom, wstapi¢ na tron Ksiestwa Moldawskiego (1799-
1801). Wprawdzie swoje oddanie Rosji okazat juz w ramach ,sojuszniczych” stosunkéw
miedzy obydwoma paristwami, ale przezornos¢ w tym wzgledzie bylta jak najbardziej
uzasadniona, co potwierdzita émier¢ hospodara wotoskiego Konstantyna Hangerli 18
lutego 1799 roku. Suttan Selim III w swym reskrypcie ostrzegat fanariotéw obu ksiestw,
aby nie rozpowszechniali poglosek o swojej nielojalnosci i nie podkopywali autorytetu
imperium osmanskiego, w przeciwnym razie ,wszyscy zostana zabici bez litosci”.%

Ale to nie powstrzymalo ostrzezenie Konstantyna. Zasiadajac dwa i p6t roku
na tronie Moldawii, utrzymywat kontakty z dyplomatami rosyjskimi i czynit ,co tyl-
ko mozliwe” w interesie Rosji. Dom Konstantego Ipsilantisa stat sie miejscem spotkan
agentow rosyjskich, a on sam, lekcewazgc wszelkie §rodki ostroznosci, méwil o sobie,
ze jest ,partyzantem Rosji”.* Niemniej Konstantyn, jak sie wydaje, dowiédt w pelni
swych najwyzszych umiejetnosci na polu dyplomatycznym i politycznym, zwlaszcza w
rosyjskiej polityce wschodniej, w okresie swych ponownych rzadéw na WoloszczyZnie
(1802-1806, 1807), tzn. po roku 1802. Zwroéé¢my uwage, ze chatiszerif (hatt-i serif) z 1802
roku jest przelomowym porozumieniem miedzy Rosja a imperium osmanskim, doty-
czacym sytuadji i statusu ksigzat rumuriskich.”® Przyczyna wzmozonej polityki ochrony
ksiestw w tym okresie bylo dazenie Rosji do uzyskania srodkami dyplomatycznymi
dominacji na tym terenie przez wykorzystanie trudnego polozenia ludnosci oraz po-
wstatych uwarunkowan politycznych.

Wzrosly zadania Porty, ostabionej na poczatku XIX w. wojnami i wasniami feu-
daléw. Samowola fanariotéw doprowadzita do zwiekszenia podatkéw w Motdawii i na
Woloszczyznie. Jak $wiadcza najnowsze badania, dotyczace sytuacji wewnetrznej impe-
rium osmarnskiego pod koniec XVIII w. zbuntowani paszowie - Mahmud Pasza Buszatli
(Busatli w Scutari), Ali Pasza z Tepeleny (Tepedelenli Ali Pasza Janinski), Pazvand-oglu

#  T.A. Kiertaman, Pyccko-typerkuit coros 1799 r., [w:] [doxiajger m coobieHMs MCTOPUYECKOTo
daxymereTa MI'Y. Borm. 3. Mocksa, 1945. c. 17; Poccwvickuit 'ocymapersernsmn Apxvs Jpesanx Aktos (PI'A-
JA). ®orp 1261 (Boporriossix) Omcs 1, geno 1145, jot. 1-6.

» T.JI. Apm, Vincwiastn B Poceny, [w:] Borrpocsr ncropum. 1985, Ne 3, s. 88-89; Hurmuzaki. Supl. 1/2,
s. 303.

2 V. Veliman, Relatiile romano-otomane, 1711-1821. Documente turcesti. Bucuresti, 1984, s. 648.
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Widynski (Pasvanoglu Osman Pasha), Tirseniklioglu Ruszczukski (Tirsiniklizade Isma-
il Agha, Ruscuk ayan Tirsinlkli oglu Ismail), Kaniklizade w Anatoli¢, Suleyman Pasha
w Baghdade, Mamluki w Kairg - wzrosli w sile do tego stopnia, ze musialy sie z nimi
liczy¢ rzady wielkich mocarstw europejskich. Austria, Francja i Rosja, ustalajac swoja
polityke w stosunku do Wielkiej Porty, uwzgledniaty posuniecia wptywowych paszéw
i ajanéw.?

Polityka rabunkowa Porty, wyprawy zbrojne tureckich paszéw i ajanéw na te-
rytorium ksiestw byly przyczyna powszechnego niezadowolenia. Dyplomacja rosyjska
donosita z Jass pod koniec 1801 roku, ze: Jak twierdza bojarzy (...) lud tutejszy nigdy
tak bardzo nie byl uciskany pod wzgledem wielkich $ciaganych opfat i innych ciezaréw
narzucanych przez dzi$ panujacego hospodara [Aleksandra Sutsu, 28.06.1801 - 09.1802]
(...) Nie zdazy jeden okolasz [poborca podatkowy] wyjéé, a juz trzech nastepnych w tej
samej sprawie wchodzi; a jak kto pieniedzy nie ma, zeby zado$¢ im uczynié, to ostatnia
koszule z niego zedra i wszystko, co w domu znajda, odbiora i Zydom, Zeby za psi
grosz sprzedali, dadza. Zboze kaza po najnizszej cenie oddawag, a Jeszcze na wlasny
koszt bez zadnej zaplaty (...) do Galacza przewozi¢, jezeli Zadne ulzenie dla ludu nie
nastapi, to na pewno w niedtugim czasie bedzie ona [Motdawia] do ruiny catkowitej
przywiedziona.”*

Rzad carski w tym okresie wolal, aby sytuacja w ksiestwach rumuriskich byla
ustabilizowana, zwlaszcza w graniczacym z Rosja Ksiestwie Moldawskim, ktére mog}-
by wykorzysta¢ Napoleon. Aby zazegna¢ wzburzenie ludnosci, wywotane polityka Por-
ty, oraz umocnic swoj prestiz obroncy ludoéw chrzescijariskich nie tylko w Motdawiiina
Woloszczyznie, ale na catym Pétwyspie Batkariskim, poset rosyjski w Konstantynopolu
Wasilij Tomara wystosowat do rzadu tureckiego nofe (16/4 czerwca 1802), zawierajaca
konkretne propozycje dotyczace uregulowania sytuacji w ksiestwach, jak np. wydanie
aktu o wyznaczeniu okresu rzadéw hospodaréw i zmniejszeniu podatku pogléwne-
g0, co by przyniosto Motdawii i WoloszczyZnie wielka korzysé. Pozwolitoby ,oddali¢
przyczyny wszelkich nieprzyjemnych sporéw i utrzymac tym sposobem w catkowitej
nienaruszalnosci polityke przyjazni I wzajemnego zaufania, uzgodniong przez obydwu
monarchéw i uznana za nader korzystng i sprzyjajaca pomyslnosci ich paristw.”*

Wobec wewnetrznych niesnasek i nasilajacych sie naciskéw ze strony Francji rza-
dowi tureckiemu réwniez zalezalo na podtrzymaniu sojuszu z Rosjg. Ustepstwa Porty
na rzecz ksiazat rumurnskich mialy by¢ swego rodzaju zados¢uczynieniem dla Rosji za
utrate korzysci, jakich sie spodziewala w wyniku posredniczenia w rokowaniach poko-
jowych imperium osmariskiego z Francjg w latach 1801-1802. Co wiecej, latem 1802 roku
Turcja catkiem powaznie obawiata sie , wkroczenia wojsk rosyjskich do Motdawii” .3

# Ahmed Asim, Tarih, [w:] Cronici turcesti privind Térile Romane. Extrase III. Sfirsitul sec. XVI - incep-
utul sec. XIX. M.A.Mehmet (ed.). Bucuresti, 1980, p. 424; 256; B.I1. I'paues, basikanckume Bragenvs OcMaHCKOL
Vmmrepvm Ha pybexxe X VIII-XIX BB. (BHyTpeHHee T0I0KeHIe, TPEATIOCEUIKY HaIlVIOHATbHO-OCBOVTEITBHEIX
nsvokenni). Mocksa, 1990, s. 66-67; Robert Zens, Provincial Powers: The Rise of Ottoman Local Notables (Ayan), [w:]
History Studies. Volume 3/3, 2011, s. 440.

3 Apxus BHerHevt onmTvky Pocenrickont Vimmepun (ABITPVL. Mocksa), @onp, “Koncysmscrso B Slccax”
(P 312): Archiv vnesnej politiki Rossijskoj Imperii (AVPRI), D. 2, s. 41-42.

3 Buemmnss nommruka Poccrm XIX w mawama XX B, JJokymeHTBI poccmvickoro MumHmcTepcrsa
mHocTpaHHBIX 1er1. Cepw I (1801-1815). A. J1. Hapounmikuiz (ed.). T. 1. (1801-1804). Mocksa, 1960, s. 243.

3 ABITPU. Mocksa: Archiv vnesnej politiki Rossijskoj Imperii (AVPRI), F. ,Konsul'stvo v Jassach” (1802),
D.32,s.36.
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Rokowania miedzy Rosja a Turcja (24/12 wrzesierr 1802 - 28/16 luty 1803) zakon-
czyly sie spisaniem ukladu, ktéry potwierdzat, podnosit i uscislat status ksiestw rumun-
skich w systemie imperium osmariskiego. Za podstawe ukladu postuzyly chatiszerify z lat
177511792 oraz sened z 1784 roku, uzupelnione o nowy chatiszerif i potwierdzone w nocie
Porty z 24/12 wrzesnia 1802 roku. Turcy osmariscy przyznali, ze mialo miejsce ,naduzy-
cie i wypaczenie niektérych postanowien’” z poprzedniego okresu i Rosja miala prawo
wystapi¢ w obronie Woloszczyzny i Moldawii. Zgodnie z nowymi ustaleniami rzady ho-
spodara mialy trwaé 7 lat. Przed uplywem tego terminu moégl on by¢ usuniety tylko w
wypadku, gdyby popemnit , przestepstwo oczywiste i udowodnione”, uznane przez obie
strony. Porcie nie wolno bylo podwyzsza¢ pogléwnego i naklada¢ obowigzkéw ponad
normy ustalone w porozumieniu z 1784 roku. Hospodar nie mégt sam okresla¢ wydatkéw
i dokonywac¢ podziatu optat rocznych, ktére zostaly ustalone na sume 619 punz (sakiewek)
asprow dla Woloszczyzny oraz 135 punz i 444 i 1/2 kurusza dla Motdawii. Ponadto zo-
stata ustalona danina Idiyye (bajramtyka) w pienigdzach i w naturze dla obu ksiestw po 90
000 kuruszy oraz po 40 000 kuruszy dla Wotoszczyzny i 25 000 kuruszy dla Motdawii jako
danina rikabiyye na rzecz sultana i jego Swity. Terytoria ksiestw zagarniete przez Turkéw
osmariskich w rejonie Giurgiu, Braity, Turnu i za rzeka Olt (Alutg), a takze Chocim - miaty
by¢ zwrécone Motdawii i Woloszczyznie. Miaty tez by¢ ukrécone naduzycia zwigzane ze
Scigganiem podatkéw w naturze (drewna, zboza, oleju, owiec, itp.) i zamiang ich na forme
pieniezna.®

Przewidywano, ze wysokie urzedy w ksiestwach beda przeznaczone gléwnie dla
rdzennych mieszkancéw. Utrzymatlo sie jednak dawne prawo o ,zachecaniu uczciwych i
wyksztalconych Grekéw, godnych piastowania wysokich stanowisk”. Pozwalato to takze
na przyszlosé, ogranicza¢ udzial miejscowych bojaréw w rzadzeniu krajem. Nawet rosyj-
scy dyplomaci tuz przed podpisaniem chatiszerifu w 1802 roku charakteryzowali powsta-
1a sytuacje oraz fanariotow w spos6b zgota niedyplomatyczny: ,to banda krwiopijcow”,
ktoérych hospodarowie ciagna ze soba do prowincji Motdawii i Woloszczyzny, aby ofiaro-
wad im urzedy, przeznaczone zgodnie z dawna tradycja dla rdzennych mieszkaricéw tych
ziem. ,Nie znajac zupelnie praw tego kraju i w wiekszosci nawet jezyka, cudzoziemcy
staraja sie tylko wzbogaci¢, w ktérym to celu niemilosiernie obdzieraja ludnos¢ ze wszyst-
kiego.”*

Witasnie , przyznanie Grekom urzedéw panstwowych” wywolato najwiecej skarg
~+Motdawian i Wolochéw”, ktérzy nieustannie domagali sie ,,usuniecia ich z tychze”. Nie-
mniej dyplomacja rosyjska uznala za stosowne uzyskac tylko tyle, aby ,kara za wystep-
ki Grekéw byto zréwnanie ich w prawach z tuziemcami”. Wasilij Tomara przyznawal
otwarcie, piszac 28/ 16 wrzeénia 1802 roku do cara Aleksandra I, Ze ,mozna bylo zrobi¢
wiecej, ale nie nalezy zapominac o stuzbie tutejszych Grekéw, tak przydatnej ministrom
Jego Cesarskiej Mosci” i nie odtracaé tych fanariotéw, ktérzy sa nastawieni prorosyjsko.®
W ten sposéb nowe porozumienie umacnialo pozycje Rosji w regionie. Stanowito ono w
warunkach pokojowych prawdziwy sukces dyplomatyczny w drodze do dalszego rozsze-
rzania praw mocarstwa, potwierdzajacy jego protektorat w ksiestwach rumuriskich. Rosja
zyskata prawo odwolywania sie w wypadku jakiegokolwiek naruszenia warunkéw tego,

¥ M.A. MEHMET, Documente turcesti privind istoria Romaniei.Vol. III, Bucuresti, 1986, s. 171, 186.

3 Bremmsisi noymtuka Poccrm XIX m mawasa XX B, JIOKyMEHTBI POCCUPICKOTO MuHMCTEpCTBaA
muocrpanubix gest. Cepuest I (1801-1815). A. J1. Hapounwmxmnii (ed.). T. 1. (1801-1804). Mocksa, 1960, s. 253.
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majacego przelomowe znaczenie aktu miedzypanstwowego poczatkéw XIX w. Jednocze-
$nie chatiszerif z 1802 roku usciélajacy zakres praw i obowiazkéw ksiestw rumunskich,
byt odbiciem kryzysu wladzy osmanskiej i stanowil w zasadzie podstawowy dokument
regulujacy oparte na zwierzchnictwie nad panistwami lennymi stosunki Motdawii i Wo-
toszczyzny z Porta, najpeltniej omawiajacy przywileje ksiestw feudalnych.

W latach 1802-1807 stosunki miedzymocar stwowe w Europie Potudniowo-
-Wschodniej rozwijaly sie na tle wzrastajacych wplywoéw Francji w imperium osmaniskim.
Po zawarciu w 1802 roku pokoju z Wielka Porta Napoleon staral sie za wszelka cene zbu-
rzy¢ sojusz rosyjsko-turecki i podwazy¢ wpltywy Rosji na Batkanach. Dyplomacja francu-
ska usilowata nie dopusci¢ do podpisania chatiszerifu w 1802 roku, a nastepnie zabiegata
0 jego anulowanie. Napoleon zrezygnowal na okres 1802-1807 z projektu podziatu im-
perium osmanskiego, gdyz nie chcial pozwoli¢ Rosji i Austrii na zajecie doliny Dunaju, a
ponadto obawiat sig, Ze na tym podziale skorzysta Anglia. Petersburg tez do jesieni 1806
roku uwazal, ze nalezy ,,odstapi¢ od podjecia zdecydowanych krokéw wobec imperium
osmariskiego”, dopoki utrzymywala sie rownowaga geopolityczna i byly przestrzegane
porozumienia rosyjsko-tureckie. Ale juz w 1804 roku Aleksander I w swych tajnych in-
strukcjach dla Nikotaja Nowosilcowa pisal o zaproponowaniu Anglii , ustalenia [...], w
jaki spos6b najlepiej zadecydowac o losie [...] roznych czgsci” imperium osmarnskiego, czyli
podzieli¢ je.*

Mimo rosnacych wplywéw Frangji, Rosja obstawata przy kandydaturach Konstan-
tego Ipsilantisa i Aleksandra Moruzisa na tron hospodaréw Woloszczyzny i Moldawii.
Pierwszego wielu juz nazywato przywoédca stronnictwa rosyjskiego w ksiestwach rumun-
skich. Drugiego usilnie popieral sam Konstantyn, reczac za , przemiane w tonie tego rodu,
przedtem profrancuskiego, dzi$ oddanego Najjasniejszemu dworowi”. Posel rosyjski w
Konstantynopolu Wasilij Tomara réwniez wypowiadat sie pozytywnie o nowym hospo-
darze Motdawii w doniesieniach do cara, zwracajac uwagg, ze , ksiaze Moruzis doréw-
nuje swym rodakom pod wzgledem przywiazania do Rosji”.¥’ Mimo to rosyjski minister
spraw zagranicznych Aleksandr Woroncow zalecal nowemu postowi w Konstantynopolu
Andrzejowi Italinskiemu, ktory zastapit w 1802 roku Tomare, aby ,na zewnatrz okazujac
mu [Moruzisowi] taka sama przychylnos¢ jak ksieciu Ipsilantis owi, prosze jednakze miar-
kowa¢ zaufanie do jego osoby i stara¢ sie dowiadywac o wszystkich jego potajemnych
kontaktach” %

Rzecz jasna, kandydatura Konstantego Ipsilantisa na tron Wotoszczyzny, popiera-
na przez Rosje i Prusy, wzbudzila sprzeciw dyplomatéw francuskich, ktérzy forsowali
swojego faworyta, ksiecia Kallimakisa. Z rozkazu Aleksandra I, wydanego 19 lipca 1802
roku postowi carskiemu w Stambule, aby ,nie kompromitujac sie przy okazji wspierac
ksiecia Ipsilantisa”, dyplomacja rosyjska domagata sie usilnie od Porty, aby mianowata go
hospodarem jednego z ksiestw. Argumentowano, zZe jest on ,, godnym kandydatem jako
jeden z gtéwnych sprawcow Scistego sojuszu, ktoéry tak pomyslnie ztaczyt obydwa impe-

ria” ¥

% Buemmss noymtuka Poccrm XIX wm mawaya XX B, JIoKyMeHTBI poccmrickoro MumHmcTepcrsa
mHocTpaHHEIX f1e1. Cepys I (1801-1815). A. J1. Hapounmikmiz (ed.). T. II (1801-1805). Mocksa, 1961, s. 149.
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Tak wiec dzigki poparciu z zewnatrz Konstantyn Ipsilantis zostal 29 sierpnia 1802
roku hospodarem Woloszczyzny na 7 lat. Przedluzenie jego rzadéw byto czyms niespoty-
kanym w czasach fanariotéw, cho¢ jego ojciec zasiadal na tronie wotoskim przeszlo siedem
lat (1774-1782). W 1805 roku Konstantyn Ipsilantis, jak wynika z jego wynurzeri, nie miat
watpliwosci, ze , za swoje ustugi, jakie okazywal, okazuje i dalej bedzie Rosji okazywac”,
powinien otrzymac zgode na pozostanie na tronie przez nastepne 14 lat.*’

O dalekosigznych planach Konstantego stawalo sie coraz gtosniej na dworach euro-
pejskich. Dla nikogo nie byto tajemnica, Ze on zawsze ,,szuka okazji, aby udowodni¢ swoja
niezaleznos¢”. Co wiecej, staly sie tez znane niektére srodki, ktére ten operatywny hospo-
dar chcial zastosowac w realizacji swego programu. Wyjasnit to gen. Guillaume Brune Tal-
leyrandowi, ktéry pod koniec 1802 roku, po raz pierwszy po roztamie 1798 roku, przybyt
do Stambulu jako poset francuski. Pisat on 14 stycznia 1804 roku, ze wielcy bojarzy byli z
deputacja w ambasadzie brytyjskiej, proszac o poparcie w sprawie, aby tron Woloszczy-
zny byl dziedziczony przez dynastie Ipsilantiséw. Ksiestwo zobowigzalo sie za to wplacac
rocznie Anglii i Rosji 4 mIn lej.#!

Dziatalnos¢ hospodara woloskiego okazata sie istotnym czynnikiem w realizacji
polityki Petersburga w stosunku do Pierwszego powstania serbskiego lat 1804-1813. Rézne
zrédla o powigzaniach Konstantyna z Serbami na poczatku powstania, odstaniaja jego
szczeg6lna role w kontaktach powstaricow z Rosjg w latach 1804-1807 i w polityce rosyj-
skiej wobec walk wyzwolericzych na Batkanach. Jak podaje Nicolae Iorga, Konstantynowi
zalezato ,nie tylko na wyciagnieciu wiasnych korzysci ze sprawy serbskiej, ale i na oka-
zaniu szczerej i gtebokiej sympatii temu zacnemu narodowi”.** Zapewne nie bez powodu
wspolczesni uwazali go za jednego z inspiratoréw powstania serbskiego, ktéry naktonit
powstaricow do nawigzania kontaktow z Rosja, zwracajac sie do niej z proéba o poparcie.

Jako hospodar Wotoszczyzny - kraju graniczacego z Serbia, Konstantyn uwaznie
sledzil powstanie serbskie 1804 roku. Bylo ono zwiastunem powszechnego ruchu wyzwo-
lenczego wszystkich narodéw. Juz od poczatku (w marcu 1804) przewidywal, ze sprawa
serbska przybierze powazny obrét, poniewaz Serbowie byliby w stanie utworzy¢ armie
co najmniej 50-tysieczna.” Dyplomacja rosyjska starata sie spozytkowaé kompetencje ho-
spodara woloskiego i jego doskonata orientacje, jesli chodzi o przebieg wydarzen w Euro-
pie Poludniowo-Wschodniej. Udzielano mu wszelkiego wsparcia. 28/16 maja 1803 roku
minister spraw zagranicznych Woroncow pisal do posta Italinskiego w Konstantynopo-
lu: , Kontakty Pariskie z ksieciem Ipsilantisem pochwalam. Majac na wzgledzie oddanie
hospodara tego dla Rosji, jego lojalnos¢ i uczciwosé, niech Pan nie omieszka w kazdym
wypadku udzieli¢ mu poparcia ze swej strony.”* Jednakze poparcia udzielano mu tylko w
takim stopniu i tylko wtedy, kiedy to odpowiadalo interesom Cesarstwa Rosyjskiego. Oto
znamienna odpowiedz, jakiej udzielil tenze minister spraw zagranicznych Ipsilantisowi
na jego prosbe o przyslanie wojsk rosyjskich do obrony Wotoszczyzny przed najazdami
zbuntowanych paszéw:

4 Hurmuzaki, Supl. 1/2, s. 309.
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resti, 1909, s. 34.
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»,Udzial, jaki Rosja wziela na siebie w pomyslnym bytowaniu jej wspétwyznaw-
co6w Motdawie I Woloszczyzne zamieszkujacych, nie moze (...) oznaczac narazania si¢ na
czestokro¢ nieprzewidziane troski i klopoty (...). Jedenascie tysiecy wojska, o ktére prosi
kniaz Ipsilantis - to oddziat jako taki malo znaczacy - wszelako ktéz zareczy, ze nie zajdzie
potrzeba wysltac za nim catej armii?”+

Szef dyplomagiji rosyjskiej ocenial sytuacje w ,,objetych protekcja” ksiestwach, za-
kladajac z calym cynizmem: ,, Brak porzadku (...) w Motdawii i na WoloszczyzZnie oraz trud-
ne polozenie mieszkaricow moze czasem i nam postuzy¢ za pretekst do wydania jakiego
korzystnego gospodarczo rozporzadzenia (...), co zawsze powinno by¢ podporzadkowane
cudzym interesom. A mianowicie: czy obecna sytuacja w Moldawii i na Woloszczyznie nie
skloni wielu mieszkaricow tychze ksiestw do przenoszenia sie do Rosji, w szczegélnosci na
puste ziemie miedzy Bohem a Dniestrem i na Pétwysep Krymski? W ktérym to celu trzeba
bedzie wszelka pomoc z naszej strony im okazywag.*

Serbowie pragneli ,,doprowadzi¢ do takiego stanu rzeczy, w ktérym by ich ojczy-
zna na wzoér Moldawii i Woloszczyzny byta hospodarstwem serbskim z hospodarami wy-
bieranymi sposréd miejscowych ksigzat pod ochrona i protekcja Najjasniejszego rosyjskie-
go dwom cesarskiego”¥, poniewaz ,kazdy Serb Rosje za wybawicielke swoja uwaza.”*

Jak donosit Konstatntyn Ipsilantis placéwce rosyjskiej w Konstantynopolu 28/16
lipca 1804 roku, powstanie przybierato ,,coraz powazniejszy obrot”. W zwigzku z tym Por-
ta polecita mu ,wysta¢ do Serbéw jednego ze swoich bojaréw z niezbednymi wskazow-
kami, jak uspokoic¢ ich wzburzenie i prébowaé wraz z Bekir Pasza przywréci¢ porzadek
w tym kraju.”*

Konstantyn wystat kluczera Manolake i kaminara Janake, a hospodar Motdawii -
swego wielkiego spataria Wasilaki. Nastepnie pomagat delegacji serbskiej w zorganizowa-
niu wyjazdu do Petersburga, co zdaniem Italinskiego ,,wobec obecnej niestabilnej sytuacji
w Europie, mozna uznac¢ za szczesliwy zbieg okolicznosci, ze Serbowie postanowili zwro6-
ci¢ sie 0 pomoc do Rosji.”*

Na poczatku 1805 roku Adam Czartoryski wywnioskowat z tego, ze ,Przypusz-
czenia i opinie K. Ipsilantisa na temat Serbéw w pelni odpowiadaja pogladom Aleksandra
1”7 Pod tym wzgledem hospodar woloski cieszy! sie zaufaniem dworu rosyjskiego. Kon-
sul generalny Rosji w Jassach L.F. Botkunow (1804-1806) otrzymat polecenie z Petersburga:
»We wszystkich tych [tzn. serbskich] sprawach moze Pan by¢ z hospodarem Ipsilantisem
szczery” . Jednoczesnie miat pozyskac jego zaufanie i zadbac o rozrywki, Jako ze to intere-
som naszym i w uzasadnionych obyczajnych przypadkach ujmy nie przyniesie”. Z czasem
jednak, jak przewidzieli dyplomaci rosyjscy, ksiaze Ipsilantis mogl sie znalez¢ w sytuagiji,
»~wielce klopotliwej i delikatnej” >

4 Tamze, s. 389-390.

4 Tamze, s. 390.
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4 Tamze, s. 46.
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Utrzymywane w tajemnicy kontakty Ipsilantisa z rzadem rosyjskim i powstan-
cami serbskimi, a ponadto przygotowania hospodara wotoskiego do wojny mogty dtu-
go pozostawac nie zauwazone przez Porte. Liczac sie z tym, ze Ipsilantis moze straci¢
tron, w rosyjskich kregach rzadzacych podejmowano zawczasu kroki, ktére miatyby
mu zapewnié bezpieczenistwo i wyjazd do Rosji. Juz w styczniu 1806 roku Czartoryski
wystat do Botkunowa tajne rozporzadzenie, aby Konstantynowi i jego rodzinie wydano
paszporty na wypadek, gdyby miat opusci¢ Wotoszczyzne i wyjechaé¢ do Rosji albo do
Austrii. Hospodar réwniez przygotowywat sie potajemnie do ewentualnego wyjazdu.
W lutym 1806 roku wystal pewna sume Czartoryskiemu do Petersburga, ktéry wplacil
ja na specjalne konto w banku. Francuscy dyplomaci dowiedzieli sie w 1805 roku, ze
,majatek rodu Ipsilantiséw” zostal ulokowany w jednym z wiederiskich bankéw na
nazwisko doktora Danammanusiego, zaufanego doradcy finansowego tej rodziny.*

W przeddzient wybuchu wojny rosyjsko-tureckiej (1806-1812) Konstantyn Ipsi-
lantis zaangazowal si¢ w burzliwg dziatalnos¢ polityczng i dyplomatyczng, gromadzit
w Bukareszcie wszelkie informacje z Turcji, Rosji, Motdawii, Serbii i innych panistw. W
okresie tym systematycznie i skutecznie informowat Rosje o przygotowaniach Porty
do wojny, o sytuacji na Batkanach, o poczynaniach przywoédcy powstania serbskiego
Jerzego Czarnego i paszéw Rumelii i Bosni.

Szczegblnie wazng role odegral w powstaniu serbskim. Konstantyn Ipsilantis
nie tylko sprzyjat i pomagat Serbom, dostarczajgc pieniadze, bron, zywnos¢ itp., ale tez
wspierat ich na plaszczyznie dyplomatycznej, ponadto byt doradca w sprawach poli-
tycznych i w zakresie strategii wojennej.”® Uprzedzat o tureckich akcjach wojskowych i
stanowil jedno z gléwnych ogniw taczacych powstaricow z Rosja. P6Zniej z duma wspo-
minal, ze ,wiazal ich interesy coraz $ciélej i Scislej z interesami Rosji”.>

Jednoczesnie Konstantyn Ipsilantis pozostawatl agentem numer jeden ksiestw, in-
formujacym Wielka Porte o wydarzeniach miedzynarodowych w Europie. Starat sie
przedstawiaé owe wiadomosci z europejskiej sceny politycznej w odpowiednim swie-
tle, posuwajac sie czesto $wiadomie do dezinformacji. Ot6z francuski dyplomata P.J.M.
Ruffin dowiedziat sie o powigzaniach klanéw Ipsilantiséw i Moruziséw nie tylko z Ro-
sja, ale i z Prusami. Doni6st o tym Talleyrandowi w swym pi$mie z 10 marca 1806 roku,
z ktérego takze wynika jasno, ze Konstantyn, chcac przekonaé Turcje do przejscia na
strone Rosji, wysylal sensacyjne doniesienia o rzekomych kleskach Francuzéw na Za-
chodzie i o nieistniejacych artykutach prasowych (Priessburgskij mir), méwiacych o tym,
co przypadnie Austrii po podziale imperium osmariskiego oraz o ,propozycjach”, jakie
ztozyt Aleksandrowi I Napoleon w zwiazku z ta sama sprawa podzialu posiadlosci
tureckich.”

Na poczatku lata 1806 roku sytuacja na Batkanach stala si¢ dla Rosji znacznie
mniej korzystna. Ambasador francuski w Stambule Horace Sebastiani (Horace Francois
Bastien Sébastiani de La Porta, 1771-1851) usilnie zabiegal o zawarcie sojuszu z Turcja

® Hurmuzaki. Supl. 1/2, s. 323.

% ABIIPVI. Mocksa: Archiv vnesnej politiki Rossijskoj Imperii (AVPRI), F. ,Kancelearija, Konstantinopol”
(1804), D. 2241, s. 752; F. ,Glavnyj Arhiv”, 1-9 (1804-1806), D. 5, s. 4-6; ,Posolstvo v Konstantinopole”, D. 1391,
s.17-18.

% P.P. PANAITESCU, Corespondenta lui Constantin Ypsilanti cu guvernul rusesc, 1806-1810. Bucuresti, 1933,
s. 101.

¥ Hurmuzaki. Supl. 1/2, s. 326.
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przeciwko Rosji. Przekonywat sultana, ze potega Rosji po klesce pod Austerlitz (1 grud-
nia 1805) zostala ostatecznie obalona, a dla Turcji nastapil teraz sprzyjajacy moment,
aby wyprze¢ Rosjan z Krymu. W pismie z 20 czerwca 1806 roku, wystosowanym do
suftana Selima III za posrednictwem Sebastianiego, Napoleon apelowal m.in. takze o
obalenie hospodaréw ksiestw rumunskich (Moruzisa i Ipsilantisa) jako ,agentéw ro-
syjskich” (,,comme des traitre, des gens vendus a la Russie et des espions a la Porte”).%® Italin-
ski, dowiedziawszy sie, ze zapadla decyzja o usunieciu Ipsilantisa z tronu wotoskiego,
uprzedzil go 23 /11 sierpnia 1806 roku.

Francuska dyplomacja odniosta sukces. W sierpniu 1806 roku Porta obalila ho-
spodaréw Moldawii i Woloszczyzny, ktérzy byli lojalni wobec Rosji. Na ich miejsce
mianowano ich dawnych rywali - Skarlata Kallimaki w Motdawii i Aleksandra Sutsu na
Woloszczyznie, wiernych sultanowi, uwazanych za zwolennikéw wplywéw francu-
skich. Nastepnie Porta zablokowala ciesniny Bosfor i Dardanele dla rosyjskich okretow
wojennych i uniemozliwila tym samym komunikacje miedzy portami czarnomorskimi
a basenem Morza Srédziemnego.

Rosja, popierana przez Anglie, protestowata wobec tak jawnego ztamania umo-
wy z 1802 roku, zadajac przywrécenia Moruzisa i Ipsilantisa. Selim III pod naciskiem
przywrocil 15 pazdziernika 1806 roku na tron hospodaréw. Rosjii to jednak nie wystar-
czyto, gdyz Porta nie spelnita wielu innych warunkéw (m.in. zerwania stosunkéw z
Francja, obrony Woloszczyzny przed najazdami Pazvanda Oglu (1758-1807), otwarcia
ciesnin dla floty rosyjskiej). W rezultacie 10/22 listopada 1806 roku wojska carskie bez
wypowiedzenia wojny przekroczyly Dniestr.”

Tak wiec jesienia 1806 roku w skomplikowanej rywalizacji dyplomatycznej kaz-
da ze stron pierwszego etapu zmagain miedzy Rosja, Turcja i Francja odkryla karty. Eta-
pu, ktéry taczyt sie Sciéle z narastaniem kwestii wschodniej w okresie poczatkowej fazy
wojny rosyjsko-tureckiej (1806-1812). To oczywiste, ze Konstantyn Ipsilantis odegrat tu
wazna role, w przygotowaniu do wojny i w dalszych jej etapach. Usuniecie hospoda-
réow ksiestw rumuniskich w lecie 1806 roku postuzylo rzadowi rosyjskiemu za pretekst
do wkroczenia wojsk rosyjskich do Motdawii i na Woloszczyzne. Jest wiec zrozumiate,
dlaczego Aleksander I - kiedy Italinski uroczyscie meldowat 18/6 pazdziernika 1806
roku, ze ,Porta ukorzyla sie wobec woli Jego Cesarskiej Mosci” i 15/3 oficjalnie go za-
wiadomila o przywréceniu na tron hospodaréw Motdawii i Woloszczyzny - nie okazal
zadowolenia. Co wigcej, posel rosyjski w Stambule otrzymal, zamiast spodziewanej po-
chwaty, nagane za to, ze poprzestal na matym.®

Oficjalna ceremonia przywrécenia hospodaréw odbyla sie w Stambule 16/4 i
17/5 pazdziernika 1806 roku. Brat w niej udziat Moruzis, Ipsilantis natomiast byt juz w
drodze do Petersburga.

% Buemmnsisi mommtuka Poccmm XIX wm mHawama XX B. JJOKyMEHTBI POCCHMIICKOTO MuHMCTEpCTBaA
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W polityce zagranicznej Rosji zaszly zasadnicze zmiany, polegajace m.in. na ak-
tywizacji dzialan na Batkanach. Nalezy tu wspomniec¢ o dziatalnosci i planach Adama
Czartoryskiego (1770-1861), ktérego laczyly przyjacielskie stosunki z Konstantynem
Ipsilantisem (,,ich pryncypia i poglady byly zawsze unisono”).®* Mimo, ze Czartoryski
zostal w czerwcu 1806 roku zdymisjonowany ze stanowiska ministra Spraw Zagranicz-
nych Rosji (wczesniej byl w randze towarzysz ministra spraw zagranicznych), Aleksander
I aprobowat batkariskie plany tego polskiego magnata. Opracowany przez niego program
maksimum polagal na stworzeniu czeéciowo niezaleznych panstw batkanskich pod naj-
wyzsza wladza i protektoratem Rosji, a program minimum przewidywat zachowanie
zwierzchnictwa lennego Porty w tych parnistwach i powolanie protektoratu Rosji.*? Alek-
sander I stuchat tez w dalszym ciaggu rad swoich dawnych , mlodych przyjaciét” (A.
Czartoryskiego, N. Nowosilcowa, P. Stroganowa). Zwréé¢my uwage, ze zajecie ksiestw
rumuniskich w listopadzie 1806 roku bylo zgodne z zaleceniami Czartoryskiego, przed-
stawionymi w Projekcie manifestu przeciwko Porcie z 28 /16 sierpnia 1806 roku. Leon Kasso
stwierdza, ze ,jesli plan zajecia ksiestw naddunajskich powstal na dtugo przed zreali-
zowaniem go przez rzad rosyjski, to nalezy przypuszczaé, ze pewna role w przyspie-
szeniu kampanii” ze strony Rosji odegral przyjazd ksiecia Ipsilantisa do Petersburga
jesienia 1806 roku.®

W trakcie diugotrwalych rozméw, odbywajacych sie nad brzegiem Newy, Kon-
stantyn Ipsilantis usitowal przekona¢ Aleksandra I, Ze teraz wlasnie jest najbardziej
dogodny moment, zeby wkroczy¢ do ksiestw, a nawet podbic cala europejska czesé im-
perium osmariskiego. Turcy, z pustym skarbem, bez odpowiedniego wojska ,nie beda
mogli stawia¢ oporu”. Zapewne Konstantyn prébowal zblizy¢ sie do celu w punkcie
zwrotnym swojej kariery. Zgodnie z tradycja fanariotéw zamierzal zaré6wno szuka¢ w
Rosji ochrony przed wladzami tureckimi oraz zabiegac o protektorat rosyjski, aby wy-
zwoli¢ ksiestwo spod supremacji osmanskiej, jak i korzystajac z rozwigzania kwestii
wschodniej, umacnia¢ wlasng pozycje. Po wejsciu wojsk rosyjskich do Bukaresztu ksia-
ze Ipsilantis wrdcit do wotoskiej stolicy juz jako hospodar Motdawii i Wotoszczyzny. Tu
kazat ludnosci ztozy¢ przysiege na wiernosé cesarzowi rosyjskiemu i sobie.®* Niewcze-
snos¢ tego aktu wywolata w Petersburgu niezadowolenie. Aleksander I,z przykroscia
dowiaduje sie o takim rozporzadzeniu, jakiego nigdy przedtem po wkroczeniu wojsk
(...) do Moldawii i na Woloszczyzne nie wydawano, a i zupelnie zbednego (...), jako ze
ksiestwa te zajeliSmy tylko na czas pewien, bynajmniej nie z zamiarem przylaczenia ich
do Rosji ani oderwania od Porty.”®

W poczatkowym okresie wojny rosyjsko-tureckiej Konstantyn organizowat
lokalne wojsko, lecz wzajemne stosunki hospodara obu ksiestw i dowoédztwa wojsk

8 P.P. PANAITESCU, Corespondenta lui Constantin Ypsilanti cu guvernul rusesc, 1806-1810. Bucuresti, 1933,
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rosyjskich coraz bardziej sie komplikowaly, do czego przyktadato sie stronnictwo bo-
jarskie wistijernika K. Filipescu. Tuz przed 1807 rokiem dyplomacja rosyjska propono-
wata sultanowi Selimowi IIl zawarcie pokoju ,, pod warunkiem Scistego przestrzegania
ukladoéw zawartych miedzy dworem cesarskim i Wielka Porta, a ukiadu z 1805 roku
w szczegOblnosci”, nalegajac , w sposob jak najbardziej zdecydowany na udostepnienie
przejscia przez Bosfor, jak tez na zachowanie przywilejow Motdawii i Woloszczyznie
przystugujacych”.%

Rozw6j wydarzen w 1807 roku znéw uplasowat ksiestwa rumunskie w epicen-
trum rywalizacji politycznej miedzy mocarstwami europejskimi. W lutym 1807 roku
eskadra okretow Wielkiej Brytanii wplyneta do Bosforu i zazadala od Porty udostep-
nienia fortyfikacji nadbrzeznych Dardaneli, wypowiedzenia wojny Francji oraz odsta-
pienia Rosji Hospodarstw Motdawskiego i Woloskiego wraz z twierdzami. Jednak fran-
cuski ambasador Sebastiani zorganizowat obrone stolicy osmariskiej i okrety brytyjskie
musialy sie wycofac.

Niedlugo potem, w maju 1807 roku w Stambule wybuchlo powstanie janczaréw
przeciwko reformom wojskowym Selima III, ktérego zdetronizowano, a nowym sulta-
nem obwolano Mustafe IV (1779-1808, syna Abdulhamida I).

W tej sytuacji ksiestwa rumurniskie nabraly znaczenia w rywalizacji dyplomatycz-
nej i w porozumieniach miedzynarodowych miedzy Francja Napoleona a Rosja carska
az do poczatkéw wojny 1812 roku. Swiadczy o tym najlepiej pokéj Tylzycki (1807), oraz
konwencja Erfurcka (1808).” Nowa rzeczywistos¢ polityczna, ktéra powstata po zawar-
ciu pokoju w Tylzy i zawieszeniu broni miedzy Rosja i Turcja, ogloszonym w Slobodzi
(24/12 sierpnia 1807), zburzyla ambitne plany Konstantyna Ipsilantisa. Rosja coraz bar-
dziej sklaniata si¢ ku koncepcji podziatu europejskich posiadlosci imperium osmariskie-
go. Ipsilantis w tym okresie pracowat nad planem Krélestwa Dacji, sadzac, ze nadszedt
wlasciwy moment, Zeby umocni¢ swoja pozycje w ksiestwach i zapewnic sobie i swoim
spadkobiercom tron. W zwigzku z tym warto przytoczy¢ stowa Napoleona, ktéry po-
wiedzial do Aleksandra I: ,Znam plany Ipsilantisa. On oktamuje nas obu. Jego jedynym
celem jest urzeczywistnienie swoich mrzonek”.® Ipsilantis za$, chcac podbudowaé swéj
autorytet w ksiestwach, latem 1807 roku puscil w Bukareszcie pogtoske, ze Aleksander I
uczynit go rzekomo , krélem Besarabii, Motdawii, Woloszczyzny i Serbii, a jego syn Ale-
ko (Aleksander, ktéry mial wowczas 15 lat) ma wziaé slub z siostra imperatora Rosji”.*

Pamietajmy, ze dyplomacja francuska zawsze uwazata Konstantyna za jedne-
go z najwiekszych wrogéw Francji na tym terenie. Jak pisat Saint-Luce do Talleyranda
jeszcze 27 kwietnia 1803 roku: , To protegowany Rosji [...] Mrzonka ksiecia Ipsilantisa
polega na tym, zeby sie uniezalezni¢ od Wielkiej Porty i zapewni¢ swojej rodzinie dzie-
dziczenie Ksiestwa Woloskiego”.”” Nalezy doda¢, ze pdzniej, na uchodzstwie w Kijowie
Konstantyn utrzymywat rozlegta korespondencje zaréwno z elitg rosyjska, jak i swoimi
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zaufanymi agentami w ksiestwach. O tajne kontakty z Woloszczyzna podejrzewat go
jego wrog nieprzejednany, Michait Miloradowicz, ktéry pisat o tym 5 lipca 1810 roku
z Kijowa do Aleksieja Arakczejewa, dajac przejrzyscie do zrozumienia, ze , pieniadz
moze wszystko”. Nastepnie stwierdzal: ,podczas mego pobytu w Bukareszcie gene-
ral francuski Sebastiani, bedac tu przejazdem w drodze z Konstantynopola, powiedziat
mi, ze zaraz po zawarciu pokoju tylzyckiego, ksiaze Ipsilantis szukal przebaczenia i
protekgji Porty, ale Sebastiani dowiedziawszy sie o sprawie od swoich informatoréw,
przeszkodzil mu w tym. General rosyjski byl przekonany, ze ,kniaz Ipsilantis tudzac
sie nadzieja ponownego powrotu na Woloszczyzne przy pomocy [K.] Varlaama i [K.]
Samurkasa, zwieksza liczbe swoich partyzantéw, a przeciwnikéw swoich gnebi.””

Tak wiec Konstantyn Ipsilantis wiazal z powodzeniem rosyjskiej polityki bal-
karnskiej nadzieje na umocnienie swojej wladzy w ksiestwach, a nawet na mozliwos¢
rozciggniecia jej na Serbie. Juz na poczatku wojny rosyjsko-tureckiej (1806-1812) w Pe-
tersburgu zaczeto nieco , zazdroénie” patrzeé na role Ipsilantisa w powstaniu serbskim.
Aleksander I, chcac pozyskaé Serboéw i wykorzystac ich nastepnie w interesach Rosji,
starat sie¢ wykluczy¢ wszelkich posrednikéw, aby powstaricy mogli wszystko zawdzie-
czac jedynie imperium.

W pi$mie ministra spraw zagranicznych Andrieja Budberga do dowédcy wojsk
okupacyjnych Iwana Michelsona z 18 lutego 1807 roku zostato wyraznie powiedziane:
»,Cesarz raczy nakazaé, aby wszelkie wsparcie, jakiego potrzebuja [Serbowie], szcze-
goblnie finansowe, otrzymywali wylacznie od Rosji i jej tylko byli za to zobowiazani”.
Polecono tez, aby pieniadze, ktore Ipsilantis wystal Serbom, zostaly mu zwrécone ze
skarbu imperatora. Totez kiedy Rosja zaczela juz otwarcie wcielaé w zycie swoja poli-
tyke wschodnig i dalsze ustugi ksiecia Konstantyna okazaly sie zbedne lub tez jego rola
wydata sie zbyt samodzielna, po prostu go odsunieto. Potwierdza to éw szczegdlny
przyktad z powstaricami serbskimi. Zdaniem dyplomacji rosyjskiej ,wspieranie Serbéw
nie powinno by¢ uwazane za rezultat jakiego$ sojuszu czy porozumienia miedzy Wo-
toszczyzna a nimi, lecz jedynie odpowiedzig na ich oddanie Najjasniejszemu dworowi
i ufnosé¢ w jego opieke”.”

28 sierpnia 1807 roku Ipsilantis musial na zawsze opusci¢ Bukareszt, a nastepnie
Jassy i zamieszkaé ze swoja liczng rodzing w Rosji (zona - Elzbieta, cérki - Helena (z
pierwszego malzernistwa), Katarzyna i Maria, synowie - Dimitrios, Georgios, Nicolaos i
Gregorios, nie liczac najstarszego Aleksandrosa, ktéry od 1806 roku studiowat w Peters-
burgu). Towarzyszyli im krewni i stuzba (ktéra liczyla w 1809 roku 80 os6b) oraz piec
rodzin greckich. Konstantyn Ipsilantis osiedlit si¢ wraz ze swym dworem na wygnaniu
w Kijowie. W tamtych czasach, jak zaswiadczali podréznicy. Kijow ,raczej nie zastu-
giwal na miano miasta”, nie byto tam prawie doméw murowanych ,ani porzadku w
zabudowie, regularnosci czy architektury”, niebrukowane ulice pokrywat piach, , piesi
wdychali ten nieznosny py!”.” W latach 1811-1817 liczy nieco ponad 23 tys. mieszkan-
cow.

' H. YBPOBVIH, IiiceMa IiIaBHEIINX [esiTellel B IapCTBOBaHMe nMIiepaTtopa Astekcanzpa I (c 1807 -
1829 rop). Cankr IletepOypr, 1883, s. 41-42.

72 Buemmnsisi mormrmka Pocerm XIX wm Hadarma XX B. JIOKyMeHTBI pOCCHVICKOTO MuHMCTEpCTBa
muocrpanubix gest. Cepuest I (1801-1815). A. J1. Hapounwmxmni (ed.). T. 111 (1806-1807). Mocksa, 1963, s. 511.

3 B. UISMAWJIOB, IyTrenrectsme B monmynerHyto Poccrro. Yacts 1. Mocksa, 1865, s. 86-87.
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W Kijowie, jak wynika z pisemnego zalecenia ministra spraw zagranicznych Ni-
kotaja Rumiancewa z 25 wrze$nia 1807 roku dla Michaita Kutuzowa (wéwczas guber-
natora wojskowego Kijowa), temu wysoko postawionemu emigrantowi politycznemu
natychmiast ograniczono swobode poruszania sie, ,,aby kniaz Ipsilantis w miescie tym
pozostawal do dalszych rozkazéw, a gdyby zamierzal wyjecha¢ do Petersburga lub
gdziekolwiek indziej, nalezy go pod stosownym pretekstem od tego zamiaru odwie-
§¢”.

Tak oto rozpoczat sie nowy etap kariery Konstantyna Ipsilantisa w warunkach
przymusowej emigracji. Rosyjski okres w zyciu ksiecia jest bezposrednio zwigzany z
ewolucja stosunkéw rosyjsko-francusko-tureckich, a mianowicie z rozwigzaniem kwe-
stii wschodniej w latach 1807-1812.

Rzecz jasna rozejm w Slobodzi (Slobozia na Dunaje, w poblizu miejscowosci
Giurgiu)”™, w sierpniu 1807, oznaczat dla Ipsilantisa katastrofe polityczna i finansowa,
a nowy uklad sil w Europie po Tylzy i Erfurcie byl ostatnim ciosem w jego pozycje.
Zrealizowal tylko mata czastke swych celéw, bedac z jednej strony ofiarg zaistnialych
okolicznosci, z drugiej - ofiarg swych wygérowanych ambicji. Pod koniec marca 1808 r.
wladze rosyjskie formalnie pozbawily go urzedu hospodara potwierdziwszy oficjalnie
to, co juz od wielu miesiecy byto oczywiste. Kronikarze rumunscy doskonale rozumieli
podloze omawianych wydarzen, poniewaz, jak pisal Zilot Rumyn: ,Rosjanom nie od-
powiadato to, zeby krajem, w ktérym panuja, rzadzit Grek fanariota”.” Za swych rza-
déw Konstantyn Ipsilantis podpisujac dokumenty jako hospodar obu ksiestw Motdawii
i Woloszczyzny, myslat o utworzeniu Krélestwa Dacji, zakladajac, ze ,Moldawianie i
Wolosi, polaczywszy sig, utworza nacje godna szacunku”.” Po objeciu z pomoca Rosji
tronu Moldawii i Woloszczyzny marzyt, jak twierdzil konsul brytyjski w Bukareszcie
Francis Summerer, o tronie calej Moldawii wraz z terenami miedzy Prutem a Dnie-
strem, Woloszczyzna i Serbig. Ale bylo to w sprzecznosci z planami Aleksandra I, ktéry
po Tylzy i Erfurcie uwazat los ksiazat rumurniskich za przesadzony.” O roszczeniach Ro-
sji wobec ksiestw rumuriskich méwil minister spraw zagranicznych N.P. Rumiancew w
listopadzie 1808 roku ambasadorowi tureckiemu w Paryzu Muhib efendiemu (Seyyid
Abdurrahim Muhib Efendi)”: ,Ustalenie granicy rosyjsko- tureckiej na Dunaju usunie
raz na zawsze przyczyne nowych migdzy obydwoma cesarstwami wasni”. Porta, odstepu-
jac Rosji Motdawie i Woloszczyzne, ktérymi ,juz nie wiada” i ktore juz znajdowaly si¢ w
rekach Rosji, ,zachowa tym samym wszystkie swoje pozostale posiadioéci nie naruszo-
ne” % Rumiancew wyrazal obawe, Ze cesarz Napoleon tez moze zazada¢ od imperium
osmanskiego czegos dla siebie i tak pisat 19/7 stycznia 1809 roku do naczelnego wodza
armii moldawskiej Aleksandera Prozorowskiego: ,Stabo$¢ obecna Porty moze zrodzi¢

7 M.V Kyrysos. Coopruk mokymenTos, T. IL. JL.T. Beckposrsiit (ed.). Mocksa, 1951, c. 442.

7» M.A. MEHMET, Documente turcesti privind istoria Romaniei. 1791-1812, Vol. 111, Bucuresti, 1986, s. 224.

¢ B.P. HASDEU, Ultima cronicd romdnd din epoca fanariotilor (Zilot Roméanul). Bucuresti, 1884, s. 86.

7 V.A. URECHIA, Istoria romdnilor. T. IX (1806-1812). Bucuresti, 1896, s. 6-7, 131, 139; C. ERBICEANU,
Cronicarii greci carii au scris despre romani in epoca fanariotd. Bucuresti, 1988, p. 275.

78 1. JARCUTCHI, V. MISCHEVCA, Pacea de la Bucuresti (din istoria diplomatici a incheierii tratatului de pace
ruso-turc de la 16 (28) mai 1812). Chisindu, 1992, s. 92.

7 Bertrand BAREILLES, Un Turc a Paris, 1806-1811 : relation de voyage et de mission de Mouhib effendi, ambas-
sadeur extraordinaire du sultan Selim 111 : d’aprés un Manuscrit autographe, Paris: Bossard, 1920.

8 Bremmmss noymtuka Poccrm XIX wm mawaya XX B, JJoKyMeHTBI poccmrickoro MumHmcTepcrsa
vHocTpaHHBIX 1er1. Cepw I (1801-1815). A. J1. Hapounmikwiz (ed.). T. IV (1807-1809). Mocksa, 1965, s. 416.



216 Wlad Miskewka

w innych mocarstwach che¢ catkowitego rozdrobnienia imperium ottomanskiego, a ko-
rzy$¢ nasza wymaga, aby zdobycie zajetego juz przez nas kraju stato sie faktem, aby$my
sie nim z nikim nie dzielac, nie dopuscili, by inni w tym samym czasie Porte wykorzy-
stali.”®! ,, Korzys¢” rosyjskiego dworu wymagata odsuniecia od tronu gtéwnego , party-
zanta” Rosji w ksiestwach rumuniskich. Dla Konstantyna Ipsilantisa nie byto juz miejsca
w polityce wschodniej jego protektora.

Podczas swego pobytu w Kijowie, a potem w Moskwie, gdzie dawny hospodar
byt zmuszony spedzi¢ prawie rok (od 1808), pisal wiele razy do N. Rumiancewa, Alek-
sandra I, a zwlaszcza do A. Czartoryskiego, do ktérego zywil prawdziwag sympatie.
Pragnac zmieni¢ swdj los, ksigze przedstawial swoja godna pozatowania sytuacje i po-
wolywal sie na swe dawne zastugi dla tronu rosyjskiego.

»~Ze wszystkich ksigzat Moldawii i Woloszczyzny, ktérzy z wilasnej woli znalezli
sie w Rosji, ja jestem piaty, ale Zaden z nich poza mna nie do$wiadczat takiej bezwzgled-
noéci [...] Dlaczego zostalem pozbawiony wolnosci?” - pytat latem 1809 roku. Chcial
pojechac do Petersburga, a potem do Berlina. ,Moje oddanie cesarskiemu dworowi ro-
syjskiemu, méj zapat i che¢ stuzenia jego interesom znane sa w Europie i wyrazaja sie
zaréwno poprzez moje ustugi, jak i staloé¢ zasad, co tym bardziej potwierdzaja ofiary,
straty i nieszczescia jakich doznalem wraz z moja wlasng rodzing” %

Nalezy dodad, ze Turcy aresztowali starego hospodara Aleksandrosa Ipsilantisa i
poddawszy straszliwym torturom, Scieli 13 stycznia 1807 roku. Konstantyn przyznat, ze
ojciec stal sie , ofiara mej wiernosci wobec Rosji”. Plotki o ,zestaniu” ksiecia byly bliskie
prawdy i zgodne z tym, jak sam okreslat swoje potozenie.®®

Pozbawiony wlasnego domu w Jassach, ktéry armia rosyjska zamienita na szpi-
tal wojskowy, ograniczony finansowo, poniewaz wszystkie jego dobra w Konstanty-
nopolu Porta skonfiskowata, Konstantyn Ipsilantis przypominat w 1809 roku o swych
zastugach dla Rosji w ciagu ,ostatnich 12 lat”, a zwlaszcza w czasie ostatniej wojny
rosyjsko-tureckiej. Wspominatl nieraz o swoim uczestnictwie w powstaniu serbskim,
o zaufaniu jakim go darzyli Serbowie, o jego pomocy w zdobyciu czterech twierdz -
Chocimia, Bender, Kilii i Akermanu. Wszystkie, jak twierdzil, byly wziete wedlug jego
planu, ktéry zawczasu przekazat rosyjskiemu dowoédztwu.® Najwieksza jego troska w
okresie kijowskim byto wychowanie i wyksztalcenie pieciu synéw. W 1814 roku otrzy-
mat zgode cara na wyjazd do Petersburga.

Zycie zmusito wreszcie tego niezwyklego hospodara i dyplomate, ksiecia i dragomana
do tego. by ocenit swych wrogow i przyjaciot tak, jak na to zastugiwali. Jakby przeczuwajac
przedwczesng i dziwng $mier¢, Ipsilantis doszedl do wniosku, ze czlowiek powinien zawsze
liczy¢ tylko na wiasne sily. Niczym testament polityczny brzmig jego stowa, ktore wypowiedziat
do Aleksandrosa, p6zniejszego bohatera walk wyzwolenczych w Grecji, przed wyjazdem z
Petersburga w czerwcu 1816 roku: ,,Synu moj, obys nigdy nie zapomnial, ze Grecy, aby zdoby¢

niepodlegto$¢, musza liczy¢ tylko na siebie”.®

81 Tamze, s. 463.

8 P.P. PANAITESCU, Corespondenta lui Constantin Ipsilanti cu guvemul rusesc (1800-1810). Bucuresti 1933,
s. 12,98, 106, 108.

8 Tamze, s. 105.

8 Tamze, s. 101-102.

% D.S. Soutzo, Les familles princieres Grecques de Valachie et de Moldavie, [w:] Symposium I'Epoque Phanariote,
21-25 octobre 1970. A la mémoire de Cléobule Tsourkas. Thessaloniki, 1974, s. 250; I'.JI. APIII, VincwianTt B
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Dodajmy na zakorniczenie, ze niezaleznie od tego, jakie byly jego ambicje, Kon-
stantyn niejednokrotnie stowem i czynem dowiédl swego oddania Rosji. Tymczasem,
kiedy tylko jego ustugi po rozwiazaniu kwestii wschodniej przestaly by¢ potrzebne, zostat
usuniety ze sceny politycznej Moldawii i Woloszczyzny, by zakoriczy¢ swoja kariere w
niestawie. 27.VI (9.VII).1816 roku, zaraz po powrocie z Petersburga, bez jakichkolwiek
oznak choroby, niespodziewanie w wieku zaledwie 56 lat, zmart w otoczeniu rodziny.*

Zostal pochowany w Kijowie, gdzie spedzil ostatnie lata zycia, w cerkwi $w.
Jerzego. Na nagrobku z bialego marmuru z wyrytym wizerunkiem zmartego widnieje
wiele méwigce epitafium (zamieszczone tam w dwoéch jezykach: rosyjskim i greckim)®”:

B rpoOHUIe ceil, pOMHBIXD CIe3aMHU OPOIICHHOM.
JIexuTs BitageTenrs VITcviiaHTii He3a0BEHHEIN,
Yro 3sHAMeHUTaro ObUTH AJIeKCaHIIpa ChIHB,
Bwicoxkiii rocionapsb, AepkaBHblii KOHCTaHTHHD.
Yects, cimaBa I'pertiy, oTunsHe Tyyb CIIaceHbs,

OrT mra TsDKKaro - Hajiexxaa OCBOOOXKIeHHbSI;

Cb KeM MWIOCTb U JIIOOOBB, 3aKOHB U IPABOTA,
W MyapOCTb COBEpIIIEHCTBD OPYIMX BCeX KpacoTa,
MorngaBckoro cTpaHom u Biraxckon ymrpasirsuim:
Komy ObI mobitectnt 6e3cMepThbe mapoBasiy,
Kosp X13HM cMepTHAro Ha3Ha9eHHBIV IIpeieThb
PaBHsiICS OBI UMCITY €70 BEIUKUXD JIEIT

(W grobie tym, bliskich tzami zroszony,

Lezy Ipsilanti wtadca niezapomniany,

Aleksandrosa stynnego syn,

Wielki Hospodar, potezny Konstantyn,

Chluba i stawa Grecji, dla ojczyzny promien zbawienia
Od jarzma cigzkiego - nadzieja wyzwolenia,

Dzigki ktéremu mitos¢ i milosierdzie, prawo i stusznosc,
I mgdrosé doskonatosci wszelkich ozdoba

Krajem motdawskim i woltoskim rzqdzily:

Ktoremu mestwa niesmiertelnos¢ darowaty

By $miertelnika zycia wyznaczony kres

Doréwnat liczbie jego wielkich czynéw.)

Wzloty i upadki, stawa i zapomnienie rzadzity zyciem wielu emigrantéw po-
litycznych z dawnej Motdawii. Ksigzat motdawskich, ktérzy znalezli sie w Rosji - Di-
mitrija Cantemira (od 1711), Aleksandra Mavrocordata-Firarisa (od 1787), Emanuela
Giani-Rosettiego (od 1789), Konstantyna Ipsilanti (od 1807) - czekal inny los, niz sie
spodziewali.

Poccrm, [w:] Borrpocsr ncropu. 1985, Ne 3, s. 93.
% Nekrolog: Pycckmit insanmy, 13.07.1816 (Ne 161), s. 658.
8 H. 3akpescknit, Ormcarvie Kuesa. Tom. 1. Mocksa, 1868, s. 268.
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Summary

Vlad Mischevka

Prince Constantine Ipsilanti in the context of the Eastern question: on some
aspects of diplomatic activity at the turn of the eighteenth and nineteenth

This article resumes the discussion of an older problem of Romanian & Greek histori-
ography to present a biographical “portrait” of a personality as outstanding as Prince
Constantine Ypsilanti’s (1760-1816). As a result of investigating the relevant sources this
article addresses the topic certain aspects of the problem of Phanariotes Greeks” history
and role in Romanian-Russian relations and especially in the history of Moldova and
Wallachia, as well as their contribution to the most important aspects of the life and
political activity of Prince Constantine Ypsilanti in the late 18th - early 19th centuries.
The author confined himself to only basic nuances of these rather complicated problems
which are related to the position occupied and role played by C. Ypsilanti’s in the East-
ern question that was constantly on the great powers’ agenda during the Russo-Turkish
War of period 1806-1812. C. Ypsilanti’s political destiny as chief partisan of Russia in
the Principalities forced to emigrate to Russia in 1807-1816, once more demonstrates the
fact, in the course of discussions on the sensitive Eastern question the tsarist Empire was
pursuing exclusively its own expansionist interests.

Keywords: Constantine Ypsilanti’'s, Adam Czartoryski, Aleksander I, Moldova, Wal-
lachia, Russian Empire, the Great Power in the late 18th - early 19th century, Eastern
question, Russo-Turkish War of 1806-1812.

Pesrome

Bsiag MuckeBka

Kn. KoncrantnH VinicusiaHTHM B KOHTeKcTe BOCTOYHOro BOompoca: 0 HEKOTOPBIX
acreKTax OUIIOMaTUYIeCcKOM JeAaTeTbHOCTH Ha pybexxe XVIII m XIX ct.

Dra cTaThs BO30OHOBIIZET OOCYyXIEHMe CTaporo BOIIPOCAa PYMBIHCKOVI M I'peuecKovt
ucTopuorpadumn IIpercTaBieHns O0morpadmyeckoro «IIopTpera» TaK BbIIAOIIEVICS
JIMYHOCTY KakK KH3b KorcTrarTH VncrtarTn (1760-1816). B pesypraTe nccitenosanmis
COOTBETCTBYIOIINX MCTOYHIMKOB, B 3TOV CTaThe oOpalliaeTcs K TeMe HEKOTOPBIX acIleK-
TOB BOIIPOCa O VICTOPWM ¥ POyt (PaHApPMOTOB I'PEKOB B PYyMBIHO-POCCUVICKMX OTHO-
HIeHusIX M 0cobeHHO B mcTopmm Morossl n Baytaxum, a Taxke o Hanbosiee BaXKHBIX
aCIIeKTax B KVI3HWM U IIOJIMTUYECKOW aesTebHocTy KHa3s1 KoncranTmHa ViicvianTtm
B KoHIle 18 - Hagaste 19 BB. ABTOp OrpaHMYIIICS TOJIBKO K OCHOBHBIM HIOAHCAM 3TUX
TIOCTATOYHO CJIOKHBIX ITpobiieM, KoTopble cBsa3aHbl ¢ ponent K. Vncwiaati B Bocrou-
HoM Borpoce. [Tormrnaeckas cyapOa K. VncwtaHTy Kak r71aBHOro cropoHHMKa Poccnn
B JlyHavCKVX KHsDKeCTBaX BBIHYKIEHHOTo sMurpuposath B Pocciro B 1807-1816, ere
pa3 CBUIETEILCTBYET O ToM, uTo Poccurickasi MMIIepusi IIpuaepXuBalach JIMIIb CBOVIM
COOCTBEHHBIM 5KCITAaHCVIOHVICTCKVIM MHTepecaM.



