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Postrzeganie oraz przestrzeganie dobrostanu zwierzat
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w ogrodach zoologicznych
w kontekscie obowiazujacego prawa

1. Dobrostan zwierzat

Stosunek ludzi do zwierzat zalezy w gldwnej mierze od pogladu na $wiat, wy-
znawanych zasad lub religii. Zwierzeta byly obecne w zyciu czlowieka od zarania dzie-
jow. Mieso i tluszcz byly Zrédlem pozywienia, skéry stuzyty do wytwarzania ubran,
a kosci obrabiano i wykonywano z nich narzedzia codziennego uzytku oraz elementy
stuzace do walki. Z czasem dochodzilo do wytworzenia relacji miedzygatunkowej w
postaci komensalizmu lub protokooperacji'. Zwierzeta stawaly sie kompanami i towa-
rzyszami w polowaniach czy walkach?.

Wspélczesnie zwierzeta obecne sa w naszych domach, gospodarstwach, labora-
toriach naukowych, ogrodach zoologicznych i, oczywiscie, w srodowisku naturalnym.
Dobrostan zwierzat dzikich ale takze, uzytkowych jak i hodowanych w laboratoriach
czy ogrodach zoologicznych jest dzi$ szeroko dyskutowanym problemem, a wielu ludzi
chetnie widzialoby catkowity zakaz wykorzystywania zwierzat w badaniach nauko-
wych, przetrzymywania w ogrodach zoologicznych czy tez calkowitego wyeliminowa-
nia zwierzecego miesa z diety. Stan jak w jakim Zyja zwierzeta, jak sa zaspakajane ich
potrzeby stat sie przedmiotem badar oraz regulacji prawnych.

Aby mozliwe bylo badanie dobrostanu zwierzat potrzebny byl progres w dzie-
dzinach takich jak ewolucyjna neurobiologia, ekologia behawioralna, etologia poznaw-
cza czy medycyna weterynaryjna’. Obecnie nauka o dobrostanie zwierzat jest samo-

! J. Chmurzynski, B. Sadowski, Biologiczne mechanizmy zachowania, Warszawa 1989.

2 M. O’Haire. Companion animals and human health: Benefits, challenges, and the road ahead, ,,Journal of Vet-
erinary Behavior” 2010, 5, s. 226-234.

* V. Lund, G. Coleman, S. Gunnarsson, M.C. Appleby, K. Karkinen, Animal welfare science - Working at the
interface between natural and social sciences, , Applied Animal Behaviour Science”, 2006, 97, s. 37-49.
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dzielng dziedzing badan.

Sam termin - dobrostan jest bardzo szeroki i nie istnieje jego jedna, powszechnie
przyjeta definicja. Generalnie dobrostan definiuje sie albo bardzo ogélnie, nie wnikajac
w szczegoly jak w przypadku propozycji Brooma?, ktéry twierdzi, Ze jest to stan, w kto-
rym zwierze, potrafi radzi¢ sobie ze srodowiskiem w ktérym przebywa, albo proponuje
sie bardziej dokladnie sprecyzowane kryteria okreslajac go jako zespot warunkéw sro-
dowiskowych zaspakajajacych nie tylko podstawowe potrzeby biologiczne osobnika,
ale takze, a moze przede wszystkim potrzeby behawioralne pozwalajgce na ekspresje
calego potencjalu genetycznego osobnika’. Poniewaz nawet na dos$¢ niskim poziomie
organizacji zachowania, w czynno$ciach o charakterze instynktownym, zwierzeta prze-
jawiajg towarzyszace zachowaniu emocje, wielu badaczy ktadzie szczegélny nacisk na
emocjonalny aspekt dobrostanu, a wiec zapewnienie zwierzetom mozliwosci ekspresji
zachowan przy udziale bodzcow apetytywnych przy ograniczaniu do minimum sytu-
acji awersyjnych®. Wielu badaczy zarzuca, ze mimo usilnych starai dobrostan to jednak
niejasne pojecie odnoszace sie, do subiektywnych doswiadczeri, do ktérych nie mamy
bezposredniego dostepu, a co za tym idzie trudno nam znalez¢ obiektywne miary stanu
osobnika’. Argument ten ma jednak juz sto lat® i dzis jest skutecznie obalany przez ba-
dania z dziedzin takich jak neurobiologia czy etologia poznawcza®.

Dobrostan odnosi sig wiec jednoczeénie do stanu zwierzecia i jego relacji ze $ro-
dowiskiem w zwiazku z tym nie ma i chyba nigdy nie bedzie jednego, uniwersalnego
miernika dobrostanu zwierzat™.

Nauka zajmujgca sie dobrostanem zwierzat postuguje sie¢ dwoma paradygma-
tami. W podejsciu uproszczonym wskazniki dobrostanu dotycza tylko stanu zdrowia
osobnika oraz stopnia zaspokojenia jego potrzeb biologicznych''. W drugim paradygma-
cie wskazniki stanowia agregacje jak najwiekszej liczby zmiennych o charakterze fizjo-
logicznym oraz behawioralnym. W przypadku wskaznikow fizjologicznych najczesciej
mierzy sie poziom adrenaliny lub innych hormonéw, a takze dokonuje sie pomiaréw
rytmu serca'®. Wskazniki behawioralne z kolei koncentruja sie na prawidlowym lub nie
prawidlowym realizowaniu zachowan pokarmowych, rozrodczych, terytorialnych, hi-
gienicznych, eksploracyjnych, spotecznych czy zwigzanych ze snem i odpoczynkiem®.

* D.M. Broom, Animal welfare concepts and measurement, ,Journal of Animal Science” 1991, 69, s. 4167-4175.

® R. Kotacz, E. Bodak, Welfare of animals and criteria of its evaluation, ,Medycyna Weterynaryjna” 1999, 55(3),
s. 147-153.

¢ 1. Duncan, Welfare is to do with what animals feel, ,Journal of Agricultural and Enviromental Ethics” 1993,
6, s. 8-14; M.S. Dawkins, A user’s guide to animal welfare science, , Trends in Ecology and Evolution” 2006, 25(2),
s. 77-82.

7 M.R. Baxter, Ethology in environmental design for animal production, ,Applied Animal Ethology” 1983, 9,
s. 207-220.

8 ].B. Watson, Psychology as the Behaviorist Views it, ,Psychological Review” 1913, 20, s. 158-177.

? D.R. Griffin, G.B. Speck, New evidence of animal consciousness, , Animal Cognition” 2003 7, s. 5-18; Por.: M.
Trojan, Na tropie zwierzecego untystu, Warszawa 2013.

10" A. Reinholz-Trojan, Znaczenie wiedzy o zachowaniu zwierzqt w kontekscie dobrostanu na przyktadzie bydta
domowego (Bos taurus) [w:] Zachowanie si¢ zwierzqt, red. M. Trojan, Warszawa 2007.

I M.S. Dawkins, A user’s guide to animal welfare science, ,Trends in Ecology and Evolution” 2006, 25(2), s.
77-82.

2 A. Reinholz-Trojan, Znaczenie wiedzy o zachowaniu zwierzqt w kontekscie dobrostanu na przyktadzie bydta
domowego (Bos taurus) [w:] Zachowanie si¢ zwierzqt, red. M. Trojan, Warszawa 2007.

3 C. Phillips, Cattle Behaviour and Welfare, Oxford 2002.
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Czesto wskaznikami dobrostanu zwierzat jest wystepowanie wskaznikéw jego
obnizenia lub braku np. skrécona oczekiwana dtugos¢ zzycia, uszkodzenia ciata, choro-
by, zaburzenia wzrostu i rozrodu, immunosupresja, zaburzenia zachowania czy wyste-
powanie stereotypii lub autonarkotyzm™.

W badaniach i pomiarach dobrostanu od 1993 mozna positkowac¢ sie wskazania-
mi Farm Animal Welfare Council (FAWC), ktéra zaproponowata aby mierzy¢ dobrostan
W oparciu o tzw. , pie¢ swobdd” (five freedoms). Wolnosci od bdlu, kalectwa i choréb -
poprzez zagwarantowanie zwierzetom profilaktyki oraz wczesnej diagnozy i leczenia.
Wolnosci od glodu i pragnienia - przez zapewnienie dostepu do pozywienia i wiezej
wody gwarantujacego wiasciwa kondycje fizyczng i energie. Wolnosci od niewygody
- przez zapewnienie odpowiedniego srodowiska, w tym schronienia i miejsca do wypo-
czynku. Wolnosci od strachu i niepokoju - przez zapewnienie wlasciwych warunkéw i
sposobu traktowania zwierzat, ktéry pozwala na unikniecie dyskomfortu psychicznego
oraz swobodzie ekspresji naturalnych zachowan - przez zapewnienie dostatecznej iloéci
fizycznej przestrzeni, wlasciwych warunkéw w pomieszczeniach i towarzystwa innych
zwierzat swojego gatunku®.

Cho¢ cierpienie, bél, dtugotrwaty stres i niski poziom dobrostanu czesto ze sobg,
wspotwystepuja, to jednak dobrostan jest pojeciem szerszym - jego poziom moze by¢
niski nawet jesli nie mamy do czynienia z cierpieniem jako takim?.

Mozna przyjaé, ze brak zapewnienia w jakimkolwiek stopniu tzw. ,pieciu swo-
béd” mozna opisaé na kontinuum od catkowitego braku radzenia sobie przez osobnika
ze srodowiskiem po przez wystepujace na tym obszarze niedobory wskazujace na niski
poziom dobrostanu, az do catkowitego zapewnienia zwierzetom wolnoéci w tym za-
kresie.

Powyzsze kwestie, w rdwnej mierze dotycza problemu dobrostanu zaréwno
zwierzat laboratoryjnych, przebywajacych w ogrodach zoologicznych, gospodarskich,
a takze domowych. Jednak kazda z tych grup, ze wzgledu na swa odmiennos¢ odnosnie
wykorzystywania jej przez czlowieka, wymaga pewnych szczegétowych wytycznych
oraz rozwigzan prawnych®.

2. Dobrostan zwierzat laboratoryjnych

Zwierzeta laboratoryjne ze wzgledu na swoja specyfike sa grupa najlepiej praw-
nie chroniona. Mozna stwierdzi¢, ze w krajach wysokorozwinietych niemozliwe jest
prowadzenie badan oraz przetrzymywanie zwierzat laboratoryjnych bez zezwolen i
kontroli, ktéra dotyczy zaréwno procesu hodowli jak i poszczegélnych projektéw ba-
dawczych. Pierwszym prawem regulujacym sposéb postepowania ze zwierzetami la-
boratoryjnymi na naszym kontynencie byta , Europejska Konwencja w sprawie ochrony
zwierzat kregowych wykorzystywanych do celéw doswiadczalnych oraz innych celow

* D.M. Broom, A usable definition of animal welfare, ,Journal of Agricultural and Environmental Ethics”
1993, 6, 15-23.

» FAWC (Farm Animal Welfare Council), Second report on priorities for research and development in farm
animal welfare, Tolworth 1993.

6 A. Reinholz-Trojan, Znaczenie wiedzy o zachowaniu zwierzqt w kontekscie dobrostanu na przyktadzie bydta
domowego (Bos taurus) [w:] Zachowanie si¢ zwierzqt, red. M. Trojan, Warszawa 2007.

7 Rada Europy, Europejska Konwencja w sprawie ochrony zwierzqt kregowych wykorzystywanych do celéw do-
swiadczalnych i innych celow naukowych, Strasburg 1986.
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naukowych” podpisana 18 marca 1986 roku'®. Polska jednak nie byla sygnatariuszem
tej konwengji, ale wchodzgc do Unii Europejskiej zostata zobligowana do jej respekto-
wania. Obecnie Konwencja Europejska wraz z dyrektywa podpisang przez Parlament
Europejski oraz Rade 22 wrzesnia 2010 roku wyznaczyla nowy Europejski standard
doswiadczen na zwierzetach. Podkresla ona tak zwang zasade ,3R” oraz zostata m.in.
poszerzona o przepisy dotyczace glowonogéw, ktére jak sie okazato w badaniach row-
niez zdolne sa do odczuwania np. bélu czy cierpienia®.

Zasada ,3R” ktéra nalezy sie kierowac przy projektowaniu i prowadzeniu badan
z udzialem zwierzat laboratoryjnych pochodzi od trzech stéw z jezyka angielskiego Re-
placement, Reducition, Refinement. Stanowia one wskazoéwki dotyczace najwazniejszych
elementéw projektu, na ktére komisje etyczne wydajace zgode na badania sa szczegdl-
nie wyczulone:

1) Replacement - zastapienie, w my$l tej zasady nalezy, jedli tylko jest to mozliwe,
uzy¢ w badaniach, metody alternatywnej, czyli zastapic¢ Zywe zwierze np. mechanicz-
nym modelem, symulacja komputerowa, sztucznie wyhodowang tkanka itp.;

2) Reduction - zmniejszenie, czyli zredukowanie liczebnosci zwierzat w grupach
eksperymentalnych. Reguta ta obliguje naukowcéw do takiego dobierania metodologii
badan oraz narzedzi statystycznych, aby rzetelnos¢ i trafnos¢ wynikéw byta uzyskana
badajac jak najmniejsze grupy, a takze z unikaniem koniecznosci powtarzania badania,
co wiazaloby sie z wykorzystaniem kolejnej partii zwierzat;

3) Refinement - ztagodzenie, ktére wigze sie z takim zaprojektowaniem samej proce-
dury badania, aby nie narazac¢ zwierzat laboratoryjnych na obnizenie dobrostanu, czy
dziatania zbednych bodzcéw awersyjnych prowadzacych do wystapienia niepotrzeb-
nego stresu lub cierpienia®.

W Polsce kwestie doswiadczen na zwierzetach, jako pierwsza regulowata na bar-
dzo duzym poziomie ogdlnosci ustawa o ochronie zwierzat z dnia 21 sierpnia z 1997
roku, ktéra obowigzywata az do momentu wstapienia Polski do Unii Europejskiej. W
2005 roku uchwalono nowa, odrebna regulacje prawna , Ustawe o doswiadczeniach na
zwierzetach” ktéra obowigzuje po dzi$ dzien, cho¢ jest w trakcie nowelizacji,* gdyz do
1 stycznia 2018 roku konieczne jest zawarcie nowej dyrektywy, ktéra uwzgledniataby
nowe standardy unijne®.

Obecna ustawa, reguluje problem nadzoru przeprowadzanych badan. Zgode
na przeprowadzenie badania moze otrzymac tylko projekt, ktéry przeszedt pozytyw-
na akceptacje tzw. lokalnej komisji etycznej, w sktad, ktérej w chodza zaréwno przed-
stawiciele sSrodowisk badawczych jak i organizacji chronigcych zwierzeta. Zgode moze
otrzymac tylko osoba posiadajgca uprawnienia do prowadzenia badan na zwierzetach,
a badanie musi by¢ zrealizowane w placéwce bedacej na liscie dopuszczonych do tego
typu eksperymentéw. Przebieg eksperymentu jest nadzorowany przez wyznaczong w

8 Tamze.

19 Parlament europejski i Rada, Dyrektywa w sprawie ochrony zwierzqt wykorzystywanych do celow naukowych,
Bruksela 2010.

2 V. Baumans, Use of animals in experimental research: an ethical dilemma?, ,,Gene therapy” 2004, 11, 5.64-66.

2 M. Micinska-Bojarek, Europejski standard doswiadczeri na zwierzetach. Aspekty humanitarno-prawne,
,Przeglad prawa ochrony srodowiska” 2012, 3, s. 111- 127.

2 M. Z. Felsmann, ]. Szarek, M. Felsmann, E. Strzyzewska, Protection of animals used in experiments in Polish
law- history, present day and perspective: a review. ,, Veterinarni Medicina” 2014, 59, 5.117-123.
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projekcie osobe - majaca uprawnienia do nadzorowania. Osoba ta nie musi by¢ z tej
samej jednostki co prowadzacy badanie autor projektu. W przypadkach spornych, np.
gdy lokalna komisja nie chce udzieli¢ zgody na proponowane badanie, badacz moze
odwota¢ sie do Komisji Krajowe;j.

Wniosek do komisji musi zawiera¢ nie tylko merytoryczne uzasadnienie propo-
nowanych badan, ale takze dokladna liste procedur eksperymentalnych z wyszczegol-
nionym stopniem inwazyjnosci przy kazdej z zastosowanych procedur. Przy tworzeniu
“Skali Inwazyjnosci” uwzgledniono systemy kategoryzacji inwazyjnosci opracowane
przez: The Scientists’ Center for Animal Welfare®?* (Bethesda, Maryland, USA), the
Canadian Council on Animal Care (Categories of Invasiveness in Animal Experiments®
oraz Australian and New Zealand Council for the Care of Animals in Research and
Teaching®.

Ocena stopnia inwazyjnosci realizowanych procedur jest jednym z najwazniej-
szych elementéw opinii wydawanych przez lokalne komisje etyczne. Skala Inwazyjno-
Sci badan obejmuje prace na wszystkich kregowcach oraz glowonogach, a wiec takich
zwierzetach, ktérych zgodnie ze stanem dzisiejszej wiedzy, uklad nerwowy pozwala
na odczuwanie cierpienia i emocji. Celem uzycia skali jest dokonanie oceny oraz wy-
standaryzowanie i zobiektywizowanie sposobu oceniania inwazyjnosci procedur pro-
ponowanych we wnioskach. Skala opiera sie na zamieszczonych przy niej przyktadach i
nie zawsze pozwala na jednoznaczne rozréznienie miedzy dwoma kolejnymi stopniami
inwazyjnosci. Przy okresdlaniu stopnia inwazyjnosci proponowanej procedury doswiad-
czalnej nalezy uwzglednic:

- oprécz procedury, konsekwengje jej zastosowania w p6zniejszym czasie;

- gatunek zwierzecia laboratoryjnego w celu uwzglednienia wiasciwego poziomu

organizacji kognitywnej i emocjonalnej ukladu nerwowego;

- zastosowanie humanitarnego zakonczenia (humane endpoints) doswiadczen prowa-
dzacych do $mierci

- mozliwo$¢ zmniejszenia cierpienia w przypadku doswiadczeri inwazyjnych, po
ktérych zwierzeta majg pozosta¢ przy zyciu, np. przez podanie lekéw przeciwbolo-
wych.

Skala sklada sie z 4 stopni inwazyjnosci, plus tzw. stopnia X. Stopieni pierwszy,
najnizszy okres$la procedury nieinwazyjne, w trakcie trwania ktérych, Zadne ze zwierzat
uczestniczacych w badaniach nie jest narazone na cierpienie lub jakikolwiek uszczerbek
na zdrowiu. Przykladem takiej procedury sq wszystkie obserwacje i testy behawioralne
prowadzone na zwierzetach laboratoryjnych. Stopieni drugi dopuszcza procedury po-
wodujacy chwilowy lekki bl lub stres lub dtugotrwaty lekki dyskomfort. W tym stop-
niu inwazyjnosci miesci sie wiele przykladéw procedur od prawidlowo przeprowadza-
nej eutanazji po krotkie zabiegi typu pobieranie krwi, iniekcje, krétkotrwala deprywacja
potrzeb biologicznych, lub krétkotrwate zadziatanie stresora np. podczas przenoszenia

2 AF. Fraser, An analysis of suffering. [w:] The Experimental Animal in Biomedical Research, red. B.E. Rollin,
M.L. Kessel, Boca Raton 1990.

2 F.B. Orlans, F.B. In the Name of Science. Issues in Responsible Animal Experimentation, New York 1993.

» Canadian Council on Animal Care, Care Categories of Invasiveness in Animal Experiments, Ottawa 1991.

% D.J. Menor, C.S.W. Reid, Concepts of animal well-being and predicting the impact of procedures on experimental
animals, [w:] Improving the Wellbeing of Animals in the Research Environment, Australian and New Zealand Council for
the Care of Animals in Research and Teaching (ANZCCART), red. G. Osmond, South Australia 1994.



318 Maciej Trojan, Karolina Durka, Julia Sikorska

unieruchomionego zwierzecia do z klatki domowej do aparatu badawczego.

Od stopnia trzeciego wzwyz zastosowanie procedur wymaga pisemnego, odreb-
nego uzasadnienia we wniosku powodu zastosowania takiej procedury.

Stopier inwazyjnosci trzeci taczy procedury powodujace krétkotrwaty, umiarko-
wany bol lub stres. Realizacja tego typu procedur nie powinna prowadzi¢ do wystapie-
nia trwatych i istotnych zmian zaréwno w zachowaniu zwierzat, jak réwniez w pozio-
mie fizjologicznych parametréw. Procedury te nie moga prowadzi¢ do wystapienia u
zwierzat samookaleczenia, odwodnienia, anoreksji, zwiekszonej aktywnosci ruchowej,
zwiekszonej wokalizacji, wzrosty agresji, wystgpienia stereotypii lub innych zachowar
patologicznych. Przykiadem takich procedur moga by¢ drobne zabiegi operacyjne w
znieczuleniu, podczas ktérych nie dochodzi do usuniecia lub zmiany waznych dla zycia
tkanek i narzadéw, deprywacja potrzeb biologicznych w krétkim czasie, ale wystepuja-
ca ponad typowy okres dla gatunku, czy narazenie na szkodliwe, stresujace bodZce, ale
w warunkach zapewniajacych mozliwos¢ ucieczki.

Stopienr czwarty jest w zasadzie najwyzszym stosowanym stopnieri inwazyj-
nosci. Procedury takie powoduja silny stres lub bdl prowadzac do nieodwracalnych
uszkodzen ciala i funkcji psychicznych organizmu. Dodwiadczenia wywoluje umiarko-
wane lub powazane cierpienie (dystres) i dolegliwosci mogace przejawiac¢ anormalnym
zachowaniem. Wskaznikami takiego stanu moga by¢: odwodnienie, wzmozona wokali-
zacja, dlugotrwaly bezruch, anoreksja, objawy infekcji itp. Do stopnia czwartego kwali-
fikuja sie wiec procedury w ktérych np. unieruchamia sie zwierze na wiele godzin, stres
w postaci pozbawienia opieki matki, interakcja drapieznik-ofiara, wystawianie na szko-
dliwe, silnie stresujace bodzZce bez mozliwosci ucieczki, podawania srodkéw farma-
kologicznych trwale zaburzajacych stan fizjologiczny organizmu, wywolanie choroby
popromiennej, wywolywanie Smiertelnych choréb czy przywracanie do §wiadomosci i
utrzymywanie przy zyciu zwierzat okaleczonych po powaznych zabiegach chirurgicz-
nych.

Ostatni stopieri skali nie ma numeru. Jest oznaczony literg ,X”. W zasadzie jest
stosowany niezwykle rzadko, w wyjatkowych przypadkach, jesli nie ma szansy zosta-
wania innej procedury, a zadanie cierpienia jest niezbedne i uzasadnione. Procedury
stopnia ,X” powoduja skrajne cierpienia, ostry bdl przekraczajacy prog tolerancji u
nieznieczulonych zwierzat, poddanie dzialaniu srodkéw chemicznych lub stresorom
ktérych uzycie prowadzi do w koricu do $mierci. Drastyczne przyklady takich procedur
to poddawanie oparzeniom bez znieczulenia lub doprowadzenie do $mierci z powo-
du zatrucia czy odwodnienia. Jeszcze raz trzeba podkresli¢, ze stopiert inwazyjnosci
X praktycznie nie znajduje zastosowania w badaniach naukowych prowadzonych w
naszym kraju.

Zasady postepowania oraz hodowli zwierzat laboratoryjnych sa wiec stosun-
kowo dobrze opisane prawnie. Ochrona tych gatunkéw jest podyktowana naturalng
konsekwencja tego, ze to wilasnie zwierzeta laboratoryjne czasem pozbawiane sa wia-
Sciwego dobrostanu. OczywiScie prawo nie jest doskonate. Czasem wykracza w obro-
nie zwierzat za daleko. Na przyklad ustawodawca zabrania, stlusznie zreszta, badan
na zwierzetach bezdomnych. Chodzi o to by nie dochodzilo do handlu bezpanskimi
zwierzetami oraz aby te, ktére z racji swej sytuacji juz cierpia nie byly przedmiotem
badan naukowych. Jednakze prawo to bardzo utrudnia prowadzenia badan np. parazy-
tologom badajacym choroby przenoszone w populacji zwierzat bezdomnych. Z drugiej
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strony stabe finansowanie dziatalnosci lokalnych komisji etycznych przekltada sie bez-
posrednio na niedostatecznie dobry stopiert kontroli i weryfikacji prowadzonych lub
ukoriczonych projektéw. Nie zmienia to jednak faktu, Ze na przestrzeni ostatnich 15 lat
sytuacja zwierzat laboratoryjnych ulegta zdecydowanie zmianie na lepsze.

3. Dobrostan zwierzat hodowanych w ogrodach zoologicznych

Podobnie jak uzycie zwierzat w badaniach naukowych, hodowla dzikich zwie-
rzat w ogrodach zoologicznych bywa przedmiotem dyskusji i sporéw czesto wykracza-
jacych poza merytoryczne ramy.

Ogrody zoologiczne we wspoétczesnym rozumieniu tego terminu (w przeciwien-
stwie do zwierzynicéw) maja historie rownie diuga jak badania z uzyciem zwierzat la-
boratoryjnych. Pierwsze ZOO o charakterze naukowo-hodowlanym powstaty na prze-
tomie wiekéw XVIII i XIX w. w Wiedniu (1752), Paryzu (1759) i Londynie (1826). Ich
zalozycielami byli czlonkowie towarzystw badawczych, zainteresowani obserwowa-
niem zachowania egzotycznych zwierzat, ktérych badanie w naturalnym $rodowisku
bylto wtedy praktycznie niemozliwe. Wspélczesnie ogrodem zoologicznym nazywamy
placéwke o profilu naukowo-badawczym dostepna dla szerokiej publicznosci, ktérej
zadaniem jest szeroko pojeta hodowla dzikich zwierzat. Ochrona gatunkéw ginacych
i zagrozonych wyginieciem poprzez ich rozmnazanie w warunkach niewoli, a takze
reintrodukcja - przywracanie do natury. Wizja wspoélczesnego ogrodu zoologicznego
jest odzwierciedleniem jego rzeczywistej roli w dziataniach podejmowanych na rzecz
ochrony dzikich gatunkéw zwierzat, propagowania idei ochrony przyrody, prowadze-
nia badan naukowych i szerokiej edukacji spoleczeristwa w zakresie ochrony dzikich
gatunkow i ich roli w ekosystemach?.

Zalecenia zdefiniowanie w ramach pieciu swobéd (five freedoms) przez Farm Ani-
mal Welfare Council (FAWC) sa takze podstawom wyznacznikiem dobrostanu zwie-
rzat zyjacych w ogrodach zoologicznych®. Dobrostan zwierzat przetrzymywanych w
ogrodach zoologicznych jest monitorowany réwniez wedlug , pieciu swobod”.

Jednak specyfika dziatalnosci tych placowek powoduje, ze postuguja sie one in-
nymi regulacjami prawnymi oraz zasadami postepowania niz to ma miejsce w przy-
padku zwierzat gospodarskich czy laboratoryjnych.

Do dokumentéw miedzynarodowych regulujacych kwestie zwierzat trzyma-
nych w ogrodach zoologicznych naleza:

1) Konwencja Waszyngtoriska (CITES),

2) Konwencja Boriska,

3) Konwencja o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedli-
skach,

4) Konwengcja o réznorodnosci biologicznej,

5) Kodeks Etyki Ogrodéw Zoologicznych (w ramach Zrzeszenia Europejskich Ogro-
déw Zoologicznych EAZA).

Na poziomie europejskim regulacje dotyczace hodowli dzikich zwierzat w

7 PJ.S. Olney, Tworzenie Przysztosci dla Dzikiej Przyrody. Strategia Ochrony Ogrodéw Zoologicznych i Akwa-
riow, Berno 2005.

# FAWC (Farm Animal Welfare Council), Second report on priorities for research and development in farm
animal welfare, Tolworth, 1993.
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ogrodach zoologicznych znalazty sie w Dyrektywie 1999/22/WE?¥, przyjetej 29 marca
1999 1. Jej celem jest ochrona dzikiej fauny i zachowanie zréznicowania biologicznego
przez przyjecie srodkéw zwiazanych z wydawaniem licencji i przeprowadzaniem in-
spekcji ogrodéw zoologicznych, a przez to zwigkszenie roli ogrodéw zoologicznych w
ochronie zréznicowania biologicznego. Dyrektywa jest unijnym aktem wykonawczym
do Konwencji o réznorodnosci biologicznej*. W dokumencie tym ogrody zoologiczne
zdefiniowane sa jako wszelkie state placowki, w ktérych zwierzeta r6znych gatunkéw
przetrzymywane sa w celach pokazywania ich publicznosci przez 7 lub wiecej dni w
roku, z wyjatkiem cyrkow, sklepéw ze zwierzetami oraz instytucji wytaczonych z obo-
wigzku spelniania wymagan niniejszej dyrektywy w zwiazku z faktem, Ze nie poka-
zuja one publicznosci znacznej liczby zwierzat lub gatunkow, i ze wylaczenie takie nie
bedzie zagraza¢ celom niniejszej dyrektywy. W art. 3 Dyrektywy opisane zostaly tzw.
srodki ochronne, ktére powinny by¢ podejmowane przez ogrody zoologiczne. Sa to:

- udzial w badaniach korzystnych dla ochrony gatunkéw, szkolenie w zakresie
umiejetnosci zwigzanych z ochrona, wymiana informacji dotyczacych ochrony gatun-
koéw, gdzie sytuacja tego wymaga, hodowla, ponowne zasiedlanie lub ponowne wpro-
wadzanie gatunkéw do ich naturalnego srodowiska;

- wspieranie edukacji spoleczenstwa i Swiadomosci zwigzanej z ochrong zréznico-
wania biologicznego, w szczeg6lnosci przez zapewnianie informacji o prezentowanych
gatunkach i ich naturalnych siedliskach;

- zapewnianie zwierzetom warunkéw przebywania, ktére maja na celu spelnie-
nie biologicznych i ochronnych wymagan poszczegélnych gatunkéw, miedzy innymi
przez zapewnianie szczeg6lowego ulepszania wybiegdéw zgodnie ze specyfika gatunku
i utrzymywanie wysokiego standardu opieki nad zwierzetami, tacznie z rozwinietym
programem zapobiegawczej i leczniczej opieki weterynaryjnej oraz wyzywienia;

- zapobieganie ucieczkom zwierzat w celu unikniecia mozliwego ekologicznego za-
grozenia gatunkéw miejscowych oraz zapobieganie wdarciu sie zewnetrznych szkod-
nikow i insektow;

- prowadzenie aktualnych rejestréow dotyczacych zwierzat znajdujacych sie w ogro-
dzie zoologicznym zgodnie z zarejestrowanymi gatunkami.

Dyrektywa zaleca tez podejmowanie srodkéw zwigzanych z udzielaniem licencji
i przeprowadzaniem inspekgji istniejacych i nowo powstajacych ogrodéw zoologicz-
nych w celu zapewnienia zgodnoéci z wymogami zapisanymi w art. 3.

Przystapienie Polski do Unii Europejskiej wigzalo sie z konieczno$cig implemen-
tacji do prawa krajowego Dyrektywy Rady 1999/22/WE w okreélonych terminie (do 9
kwietnia 2002 r.), po to, by cele i wymagania zawarte w Dyrektywie mogly by¢ stoso-
wane efektywnie.

4 lipca 2012 r. zostala przyjeta Rezolucja Parlamentu Europejskiego w sprawie
strategii Unii Europejskiej w zakresie ochrony i dobrostanu zwierzat na lata 2012-2015%..

? Rada Unii Europejskiej. Dyrektywa 1999/22/WE dotyczqca trzymania dzikich zwierzqt w ogrodach zoologicz-
nych, Bruksela 1999.

% T. Gardocka, A. Gruszczynska, Dyrektywa Rady 1999/22/WE jako instrument harmonizacji prawa parstw
cztonkowskich w zakresie regulacji dotyczqcych dobrostanu zwierzqt dzikich utrzymywanych w ogrodach zoologicznych,
Warszawa 2014.

3 Parlament Europejski, Rezolucja 2012/2043(INI) w sprawie strategii Unii Europejskiej w zakresie ochrony i
dobrostanu zwierzqt na lata 2012-2015, Bruksela 2012.
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Tres¢ Rezolucji zawiera kwestie dotyczace przysziej polityki ochrony i dobrostanu
zwierzat trzymanych w ogrodach zoologicznych, a takze zwierzat gospodarskich i do-
mowych. Zgodnie z pkt. 3 Rezolucji dobrostan zwierzat stanowi kwestie ztozona i wie-
lowatkowa, ma znaczenie dla polityki miedzynarodowej i krajowej, obejmuje aspekty
etyczne, naukowe, ekonomiczne, kulturowe i polityczne. W dokumencie uwzgledniono
m. in. definicje dobrostanu zwierzat opracowana przez Swiatowa Organizacje Zdro-
wia (OIE), dwanascie dodatkowych zasad i kryteriéw wysokiego poziomu dobrostanu
zwierzat, ktére powstaly w ramach projektu Wlasciwego Dobrostanu (Welfare Quality)
oraz Dyrektywe Rady 1999/22/WE. W Rezolucji zauwaza sie, ze ,obecnie nadal wy-
stepuja niedociggniecia w zakresie zgodnosci z przepisami w dziedzinie dobrostanu
zwierzat, pomimo postepu poczynionego w niektérych obszarach” i, ze , obecne pra-
wodawstwo dotyczace dobrostanu zwierzat jest juz w duzej mierze wystarczajace, lecz
przepisy nie sa stosowane w pozadanym stopniu we wszystkich panstwach cztonkow-
skich” a zapewnienie przestrzegania prawodawstwa w tym zakresie jest konieczne (pkt
30). Pracownicy i weterynarze pracujacy w ogrodach zoologicznych powinni posiadac
odpowiednie szkolenia i kwalifikacje (pkt 20). W Rezolucji znalazt sie zapis o obo-
wigzku przedkladania Komisji przez paristwa czlonkowskie sprawozdan dotyczacych
wdrazania prawodawstwa UE w zakresie dobrostanu zwierzat, w tym planu dzialania
na kolejne lata, oraz wymoég publikowania przez Komisje otrzymanych sprawozdan
wraz z ich streszczeniem (pkt 69 e). Wobec panistw cztonkowskich, ktore nie przedloza
sprawozdari lub nie podejma sie realizacji przeprowadzania kontroli i inspekcji powin-
ny by¢ podjete odpowiednie dziatania (pkt 69 f).

Parlament Europejski przyznal, ze najwiekszy problem w zakresie dobrostanu
zwierzat w Europie stanowi nieprzestrzeganie i nieegzekwowanie przepiséw. W zwiaz-
ku z tym przyszle prawodawstwo powinno opierac sie na okresach przejéciowych, tak,
by mozliwa byla ocena catego procesu i podjecie aktywnych dziatan. W Rezolucji pod-
kresla sig, ze istotnym warunkiem na drodze do uzyskania jednolitych standardéw do-
brostanu zwierzat w Europie jest zapewnienie szkoleni, informacji i wytycznych obej-
mujacych przepisy i lezaca u ich podstaw wiedze naukowa, ktére dotartyby do oséb
zawodowo zajmujacych sie zwierzetami.

W zwigzku z problemami z wdrozeniem Dyrektywy 1999/22/WE Parlament
Europejski przyjal inicjatywe opracowania przez Komisje ,,Zalecanego kodeksu poste-
powania dla ogrodéw zoologicznych” w ktérym miatyby sie znalez¢é wytyczne doty-
czace odpowiednich praktyk w zakresie utrzymania zwierzat i gatunkéw dzikich w
niewoli. Przetarg na opracowanie takiego dokumentu zostat ogtoszony w maju 2012 r.,
jednak do tej pory kodeks nie zostat opublikowany.

W Polsce kwestie ogrodéw zoologicznych reguluja nastepujace akty prawne:

- Ustawa o Ochronie Przyrody,

- Ustawa o Ochronie Zwierzat,

- Rozporzadzenie Ministra Srodowiska w sprawie warunkéw hodowli i utrzymywa-
nia poszczegdlnych grup gatunkéw zwierzat w ogrodzie zoologicznym,

- Rozporzadzenie Ministra Srodowiska w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy w
ogrodach zoologicznych.

Opracowanie regulacji prawnych dotyczacych trzymania dzikich zwierzat w
ogrodach zoologicznych i kwestia odpowiedniego zapewnienia osobnikom wielu ga-
tunkéw wlasciwego poziomu dobrostanu to nielatwe zadanie. W odniesieniu do tej
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kwestii mozna wyrézni¢ wartosci wywodzone z trzech podstaw aksjologicznych, wo-
kot ktorych skupiaja sie poszczegélne przepisy*:

- prawo ochrony przyrody, tj. ochrona gatunkowa, badania naukowe i edukacja,

- prawo weterynaryjne, tj. przepisy dotyczace zdrowia zwierzat, a zwiazku z tym i
dobrostanu,

- ochrona etyczna zwierzat, tj. przepisy chroniace zwierzeta przed cierpieniem.

Wynikiem implementacji Dyrektywy 1999/22/WE do prawa polskiego jest
przede wszystkim ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody®. Przepisy
regulujace kwestie ogrodéw zoologicznym zostaly zawarte przede wszystkim w Roz-
dziale 3 , Ogrody botaniczne, ogrody zoologiczne oraz osrodki rehabilitacji zwierzat”.
Art. 5 pkt 11 tej ustawy méwi, ze ogréd zoologiczny to ,,urzadzony i zagospodarowany
teren wraz z infrastruktura technicznag i budynkami funkcjonalnie z nim zwigzanymi,
gdzie zwierzeta gatunkéw dziko wystepujacych sa hodowane i utrzymywane w celu
ochrony ex situ, prowadzenia badan naukowych i edukacji oraz w celu ich publicznej
ekspozycji nie mniej niz 7 dni w roku”. Wedlug art. 65 pkt 1 ogrody zoologiczne podle-
gaja ochronie w celu zapewnienia ich prawidlowej dzialalnosci i rozwoju.

Art. 67 ust. 1 okresla zasady utworzenia i prowadzenia ogrodu zoologicznego.
Do tego wymagane jest zezwolenie ministra wilasciwego do spraw $rodowiska. Ze-
zwolenie jest wydawane po zasiegnieciu opinii wojewody wlasciwego ze wzgledu na
miejsce polozenia ogrodu zoologicznego, a takze opinii organizacji zrzeszajacej przed-
stawicieli ogrodéw zoologicznych (art. 67 ust. 2). W Polsce taka organizacja jest Rada
Dyrektoréw Polskich Ogrodéw Zoologicznych i Akwariéw.

Minister wwlaéciwy do spraw srodowiska moze cofng¢ lub zmienic¢ zezwolenie,
o ktérym mowa w art. 67 ust. 1, jesli istnieja ku temu przestanki. Ogrody zoologiczne
sa zobowigzane do uczestnictwa w badaniach naukowych, edukacji, prowadzenia ho-
dowli zwierzat gatunkéw zagrozonych wyginieciem w celu ochrony ex situ, a nastep-
nie wprowadzenia do srodowiska przyrodniczego w ramach programéw ochrony tych
gatunkéw, przetrzymywania zwierzat w warunkach odpowiadajacych ich potrzebom
biologicznym oraz prowadzenia dokumentacji hodowlanej (art. 69 ust. 1).

Warunki hodowli i utrzymywania poszczegolnych gatunkéw zwierzat w ogro-
dzie zoologicznym okresla minister wlasciwy do spraw érodowiska (art. 70).

Ustawa jasno okresla réwniez, ktére zwierzeta majg by¢ hodowane i utrzymy-
wane w ogrodach zoologicznych (art. 71). Naleza do nich zwierzeta, ktére urodzily sie
i zostaly wychowane poza srodowiskiem przyrodniczym, zwierzeta, ktéra nie maja
szansy przezycia poza ogrodem zoologicznym i zwierzeta, ktérych populacja lub ga-
tunek wymaga ochrony albo realizacji celéw naukowych. Jest to czesty blad zwiedzaja-
cych, ktérzy patrzac na eksponowane osobniki mysla, ze zwierzeta pochodza z odlowu
z naturalnego $rodowiska, albo Ze rozmnazanie ich jest kwestig decyzji podjetych bez
konsultacji na szczeblu kontynentalnym.

Zgodnie z kolejnym artykulem (art. 72) w ogrodzie zoologicznym moga znalez¢
sie wylacznie te zwierzeta, ktérym mozna zapewni¢ wilasciwe warunki. Ponadto w

3 T. Gardocka, A. Gruszczynska, Dyrektywa Rady 1999/22/WE jako instrument harmonizacji prawa paristw
cztonkowskich w zakresie requlacji dotyczqcych dobrostanu zwierzqt dzikich utrzymywanych w ogrodach zoologicznych,
Warszawa 2014.

% Dz.U. 2004 nr 92 poz. 880.



Postrzeganie oraz przestrzeganie dobrostanu zwierzat laboratoryjnych 323

ogrodach zoologicznych zwierzat nie nalezy rozmnazaé, jesli ich potomstwo nie bedzie
mialto odpowiednich warunkow.

W ogrodach zoologicznych dokonywane sa kontrole nie rzadziej niz raz na 3 lata.
Przeprowadza je wojewoda wiasciwy ze wzgledu na miejsce polozenia ogrodu. Czyn-
nosci te podejmuje z inicjatywy wiasnej lub na wniosek ministra wtasciwego do spraw
srodowiska (art. 77 ust. 1.1 2).

Kolejnym dokumentem jest Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 grud-
nia 2004 r., ktére - w oparciu o art. 70 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.** - szczegétowo
okreéla warunki hodowli i utrzymywania poszczegolnych grup gatunkéw zwierzat w
ogrodzie zoologicznym. W Rozporzadzeniu znalazl si¢ wykaz niezbednych pomiesz-
czen i wyposazenia w urzadzenia techniczne miejsc przebywania zwierzat (pomiesz-
czenia podstawowe oraz pomieszczenia i urzadzenia dodatkowe), minimalne warunki
przestrzenne dla hodowli i utrzymywania zwierzat, a takze niezbedne warunki do pro-
wadzenia reprodukcji zwierzat.

Realizacja implementacji wymogéw unijnych do polskiego porzadku prawnego
powinna by¢ poddawana statej ocenie i weryfikacji. Ewentualna nowelizacja przepiséw
powinna dotyczy¢ zaréwno kwestii materialnych, jak i formalnych. Zmiany powinny
obja¢ w szczegolnosci regulacje dotyczace minimalnych norm utrzymania zwierzat w
ogrodach zoologicznych, regulacje obejmujace wydawanie zezwoler, tak, by decyzje
byly wydawane w oparciu o merytoryczng ocene wniosku dokonywana przez odpo-
wiedni organ, a takze regulacje dotyczace cofania zezwolenia - taka decyzja powinna
by¢ wiazana (kiedy ogréd zoologiczny nie spetnia przepiséw prawa powszechnego lub
nie realizuje postanowient zezwolenia). Ciekawa propozycja wydaje sie uzaleznienie
wydania zezwolenia przez Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska od wydania
przez powiatowego lekarza weterynarii decyzji o spelnianiu wymagari weterynaryj-
nych, czyli nadania placowce weterynaryjnego numeru identyfikacyjnego i wpisania
jej do rejestru®™.

Dzialania na rzecz zwierzat trzymanych w niewoli podejmowane sg ze wzgledu
na wartos¢ ekologiczna, genetyczna, naukowa, spoteczna i edukacyjna, ale tez ze wzgle-
du na che¢ zapobiegania wyginieciu wielu gatunkéw zwierzat®*. Wilasnie te czynniki
moga stanowié jedng z przyczyn trudnosci w stworzeniu i realizacji regulacji prawnych
w zakresie dobrostanu zwierzat zyjacych w ogrodach zoologicznych. Mimo ztozonosci
probleméw dotyczacych pracy ogrodéw zoologicznych, jak réwniez wielosci gatunkéw
zgromadzonych w tych placéwkach, wykonano wielka prace w kierunku utrzymywa-
nia wlasciwego dobrostanu zwierzat, cho¢ pogodzenie warunkéw wiasciwej ekspozy-
cji dla zwiedzajacych czesto jest trudne do pogodzenia z zapewnieniem odpowiednich
warunkéw osobnikom zwlaszcza tych elementéw, ktére dotycza swobodnej ekspresji
zachowan ze szczeg6élnym uwzglednieniem mozliwosci oddalenia sie, czy odpoczynku
w oslonietej kryjowce.

3 Dz.U. 2005 nr 5 poz. 32.

*® T. Gardocka, A. Gruszczynska, Dyrektywa Rady 1999/22/WE jako instrument harmonizacji prawa paristw
cztonkowskich w zakresie requlacji dotyczqcych dobrostanu zwierzqt dzikich utrzymywanych w ogrodach zoologicznych,
Warszawa 2014.

% Q. Cabaj, Dyrektywa 1999/22/WE a unijna polityka ochrony i dobrostanu zwierzqt, Warszawa 2014.
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4. Dobrostan zwierzat gospodarskich

Zwierzeta gospodarskie stanowig najwieksza populacje z opisywanych. Rézno-
rodnos¢ gatunkowa nie jest tak wielka jak w przypadku ogrodéw zoologicznych, lecz
znacznie wieksza od gatunkéw hodowanych w laboratoriach. Jednoczeénie aspekt eko-
nomiczny hodowli jest najwiekszy, a co za tym idzie masowosé hodowli i rachunek
ekonomiczny powoduja najczestsze naruszenia zasad dobrostanu.

Do oceny poziomu dobrostanu zwierzat gospodarskich stosowano pierwotnie
minimalne kryteria®:

- zapewnienie stalego dostepu zwierzat do wody - zaréwno w kojcu, na stanowisku,
czy wybiegu i pastwisku;

- zapewnienie co najmniej minimalnych wymiaréw stanowisk i powierzchni kojca w
ktérym ma przebywac osobnik

- prawidiowe funkcjonowanie wentylacji i wtasciwe oswietlenie budynkow inwen-
tarskich;

- prawidlowe gromadzenie, przechowywanie i zagospodarowanie odchodow.

Poprawnie jakosci dobrostanu zwierzat w celu zapewnienie zwierzetom zdro-
wia, komfortu bytowania, a takze zapobieganiu zranieniom i cierpieniu, jest obecnie
regulowane zasadami ogoélnymi i szczegélowymi dla réznych grup zwierzat gospodar-
skich.

Wymogi ogdélne dotyczg wszystkich gospodarstw utrzymujacych zwierzeta go-
spodarskie bez wzgledu na gatunek i liczbe zwierzat zostaty zdefiniowane w Dyrekty-
wie 98/58/WE® dotyczacej ochrony zwierzat hodowlanych. Wymogi te okreslaja: kwa-
lifikacje 0s6b obstugujacych zwierzeta; dozorowanie zwierzat; przechowywanie doku-
mentacji dotyczacej leczenia i padnie¢ zwierzat; zapewnienie swobody ruchu osobni-
kom; jakosci budynkéw i pomieszczeni, w ktérych przebywajg, zwierzeta; zapewnienie
zwierzetom wlasciwych dla gatunku warunkéw srodowiskowych; zywienie zwierzat;
postepowanie ze zwierzetami chorymi, zranionymi oraz wykonywanie zabiegéw lekar-
sko-weterynaryjnych oraz technologii stosowanych w chowie i hodowli.

Wymogi dotyczace cielat stanowia dodatkowe wskazéwki, do przestrzegania
ktérych zobowiazani sg posiadacze cielat. Wymogi te zdefiniowane zostaly w Dyrekty-
wie Rady 2008/119/ WE* ustanawiajacej minimalne normy ochrony cielat, przy czym
za ciele uwaza sie zwierze do ukoniczenia 6 m-ca zycia bez wzgledu na jego pte¢. W
przypadku cielgt wymagania dotyczg: zapewnienia odpowiedniej wielkosci powierzch-
ni; warunkéw érodowiskowych w pomieszczeniach; zakazu wigzania cielat i zakltadania
im kagancéw; kontrolowania cielat oraz opieki nad cieletami chorymi; odpowiedniego
zywienia cielat.

Osobno uregulowano wymogi dotyczace hodowli §win w Dyrektywie Rady
2008/120/ WE* ustanawiajacej minimalne normy ochrony dla tego gatunku. Swinie ze
wzgledu na intensywne zachowania spoteczne winny by¢ utrzymywane w grupach. Po-

% S. Nowowiejski, Dobrostan zwierzqt, minimalne warunki utrzymania koni, http://odr.zetobi.com.pl/
zwierz/konie/kon002.htm 2006.

% Rada Unii Europejskiej, Dyrektywa 98/58/WE dotyczqca ochrony zwierzqt hodowlanych, Bruksela 1998.

¥ Rada Unii Europejskiej, Dyrektywa 2008/119/WE ustanawiajgca minimalne normy ochrony cielgt, Bruksela
1998.

# Rada Unii Europejskiej, Dyrektywa Rady 2008/120/WE ustanawiajgca minimalne nornty ochrony swin, Bruk-
sela 1998.
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woduje to utrzymywanie takich warunkéw hodowli by oprécz zachowania wiasciwej
powierzchni i warunkéw srodowiskowych nie dochodzito do zachowan agresywnych,
a zabiegi weterynaryjne byly wykonywane na zwierzetach wyizolowanych z grupy.

W naszym kraju przepisy w zakresie hodowli i wymogéw dobrostanu okresla
rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 roku w spra-
wie wymagan i postepowania przy utrzymywaniu zwierzat gospodarskich, dla ktérych
normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej* (weszlo w zycie od
dnia 30 czerwca 2010 r.) oraz wspomniana juz wyzej Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o ochronie zwierzat*.

W przypadku pozostalych gatunkéw zwierzat gospodarskich lub grup bydta
(np. krowy, i jaléwki) przepisy dobrostanu zostaly okreslone w Rozporzadzeniu Mini-
stra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 28 czerwca 2010 r. w sprawie minimalnych warun-
koéw utrzymywania gatunkow zwierzat gospodarskich innych niz te, dla ktérych normy
ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej*. Rozporzadzenie to okresla
normy ochrony dla: bydla (z wylaczeniem cielat), koni, owiec, kdz, strusi, perlic, liséw
polarnych, liséw pospolitych, jenotéw, norek, tchorzy, krélikow, szynszyli, nutrii, jele-
ni, danieli oraz indykéw, gesi i kaczek, w gospodarstwach utrzymujacych co najmniej
100 sztuk tych ptakow.

Ostatnio najwieksze kontrowersje stanowita jednak nie kwestia jakosci chowu
zwierzat gospodarskich, a sprawa uboju z zachowaniem nalezytych srodkéw ograni-
czajacych cierpienie konajacego zwierzecia. Konflikt o charakterze etycznym i praw-
nym powstal, gdy w 2012 r. Trybunat Konstytucyjny orzekl, Ze rozporzadzenie ministra
rolnictwa z 2004 r., na ktérego podstawie dokonywano uboju rytualnego, byto sprzecz-
ne z ustawa o ochronie zwierzat z 1997r., a przez to z konstytucja. Spér miata rozwigzac
rzadowa nowelizacja ustawy o ochronie zwierzat, dopuszczajaca ubéj rytualny. W lip-
cu 2013 r. Parlament odrzucit jednak ten projekt z powodu licznych gltoséw protestow
srodowisk naukowych i organizacji stojacych w obronie zwierzat. 10 grudnia 2014 roku
Trybunat Konstytucyjny orzekl, ze zakaz uboju rytualnego na potrzeby gmin zydow-
skich i grup muzulmanskich jest niekonstytucyjny przywracajac de facto mozliwosé
u$miercania zwierzat bez wczesniejszego pozbawienia §wiadomosci.

Nie ulega watpliwosci, ze zwierzeta gospodarskie stanowia najwieksza grupe
gatunkéw narazanych na zle traktowanie jak i zaniedbania w trosce o ich dobrostan.
Skladaja sie na to staba wrazliwos¢ i wiedza ze strony os6b sprawujacych opieke nad
tymi zwierzetami, ekonomiczny nacisk na obnizanie kosztéw produkgji rolnej oraz sta-
by poziom kontroli i egzekwowania prawa w zakresie znecania si¢ nad zwierzetami. W
tym zakresie czeka nas wiele lat mozolnej pracy.

Celem przyszlych dziatan jest wypracowanie takich metod hodowli, w ktérych
maksymalizacja ekonomicznego zysku nie przekiada sie na eksploatacje zwierzat, a bie-
rze pod uwagg ich potrzeby.

4 Dz. U z 2010 Nr 56, poz. 344 z p6zn. zm.
4 Dz. U z2003 Nr 106, poz. 1002 z pézn. zm.
# Dz. U. z2010 Nr 116 poz. 778
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5. Wnioski

W kontekscie nauki o dobrostanie zwierzat interesujace moga by¢ tez ekspery-
menty i badania w paradygmacie interakcji czlowiek-zwierze. Wziely one poczatek z
interdyscyplinarnej wspoétpracy pomiedzy fizjologami, etologami oraz psychologami.
Badania takie za cel maja wykrycie zmiennych wyjasniajacych nature, oraz konsekwen-
cje tego typu relacji zaréwno dla ludzi jak i zwierzat.*

Czasy w ktérych dobrostan mozna byto rozpatrywaé¢ w oderwaniu od zachowa-
nia bezpowrotnie minely. Istotne jest jego komplementarne i zdolne do aplikacji pozna-
nie i zrozumienie funkcji poszczegélnych zachowan. Jakos¢ zycia zwierzat, niezaleznie
od tego czy sa one laboratoryjne, dzikie, czy gospodarskie zalezy przede wszystkim od
nas i to wlasnie na nas spoczywa odpowiedzialnosé, by zapewnic im wilasciwe warunki
zycia. Wydaje sie wiec, iz nauka o dobrostanie jest taka, dziedzina, w ktéra powinny by¢
zaangazowane zar6éwno nauki spoleczne jak i przyrodnicze®. Zasmuca i zastanawia
wiec fakt, Ze tak rzadko facza one na tym polu swoje sity*.

# V. Lund, G. Coleman, S. Gunnarsson, M.C., Appleby, K. Karkinen, Animal welfare science - Working at the
interface between natural and social sciences, ,, Applied Animal Behaviour Science” 97, 2006, s. 37-49.

#A. Reinholz-Trojan, Znaczenie wiedzy o zachowaniu zwierzqt w kontekscie dobrostanu na przyktadzie bydta
domowego (Bos taurus) [w:] Zachowanie si¢ zwierzqt, red. M. Trojan, Warszawa 2007.

# V. Lund,, G. Coleman, S. Gunnarsson, M.C., Appleby, K. Karkinen K. (2006). Animal welfare science -
Working at the interface between natural and social sciences, ,, Applied Animal Behaviour Science” 97, s. 37-49.
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Pesrome

Bocrpusitie m cobi1rogeHe 6;1arocoCTOSIHNSI )KMBOTHBIX B JIa00paTOpWMsIX, 300I1ap-
Kax M pepMax, B KOHTEKCTe CyIIIeCTBYIOIIEero 3aKOHOAaTeIbCTBA

Hayxa o 6s1arococTostHVMM XMBOTHBIX 3TO AMCHMIUIMHA OYeHb Moslofasi. OHa ke IIposiB-
JieHVe 3a00THI O CyIIIeCTBa, KOTOPbIe II0XOXKe Ha HAC YyBCTBYIOT SMOLVIV JIVI OOSIBIISIOT
KOTHUTVBHBIEe (DYHKIIMM TUIIMYHEIE I AesTerbHocT yMa. Kak BocripusTie Garoco-
CTOSIHVS TaK VI IIPaBOBBIE PeIIeHNs OIHAKO 00y CIIOBIIeHb] IIPVHAIEXXHOCTBIO K OIIpe-
TleJIeHHOVI rpyIiie XnBoTHBIX. Hanbostee cTporux mpaBul KacaeTcs K pasBefeHUN U
VICIIOJIb30BaHMM J1ab0PaTOPHBIX KMBOTHEIX. JKMBOTHEIE pa3BOIMMEIe B 300IIapKax SB-
JISI0TCs Hanbosltee pa3sHOOOpa3HOV TPYHIION BUAOB C pasINMYHBIMI IIOBEAEeHUYECKIIMNI
IIPVBBIYKAMV V1 STOJIOIMYECKOM IIpeIiouTeHnsax. TeM He MeHee, camas cy1abas 3ammuTa
pacrpocTpaHsgeTcss Ha KPYITHEMIIYI0 KaTerOpUIO XKMBOTHEBIX, MCIIOJIb3yeMBbIX UesIoBe-
KOM - CeJIbCKOXO34VICTBEHHBIX >XVIBOTHBIX. BJ'IaFOCOCTOHHVIe JKMBOTHBIX JOJIDKHO GI)ITB
oTpakeHMeM Hallelt 3a00Tbl O IPUPOLHYIO Cpely M BCe BUIbL JKMBOTHBIX C OCOOBIM
YIIOPOM Ha TeX, KOTOpPbIe MCIIOIb3yeMbl HaMV ISl Pas/INTIHBIX 1IeJIevl.

Summary

Perceptions of and compliance with the welfare of laboratory animals, kept in zoos,
and farming in the context of the applicable law

Animal welfare science is a relatively recent branch and it is a sign of concern about
the creatures that feel emotions and manifest cognitive functions - just like humans.
However, both the perception of welfare and legal solutions, depend on the kind of an
animal. The most stringent regulations are applicable to breeding and use of laboratory
animals. Animals kept in zoos are the most diverse group of species with different be-
havioral habits and ethological preferences. However, the livestock - the largest group
of animals used by humans - is covered by the weakest protection. Animal welfare
should be a reflection of our concern about the natural environment and all species with
a particular focus on animals used by us for various purposes.




