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Wstep

Historia enwironmentalizmu siega XIX wieku, a dokladniej czaséw kolonizacji
Ameryki Pétnocnej i Rewolucji Przemystowej. Radykalny enwironmentalizm przedsta-
wiany tu jako ekoterroryzm, oraz liczne powigzane z nim organizacje maja jednak swoje
poczatki w latach 70-tych XX wieku. Do tego momentu wiekszos¢ akcji enwironmenta-
listéw stanowila odizolowane przypadki, ktérych taktyka zostata zainspirowana kontr-
kultura lat 60-tych XX wieku. W tym samym czasie, niektérzy z kluczowych przed-
stawicieli tego nurtu rozwineli filozofie, ktére p6zniej zainspirowaly ruchy radykalne
i daty aktywistom wspolny cel. Chociaz teorie te nie zawsze implikowaly drastyczne
dzialania, inspirowaly i stymulowaly radykalnych aktywistéw do , stosowania taktyki
akcji bezposredniej z wiekszym zapalem i zaangazowaniem.” Dawaly réwniez , uspra-
wiedliwienie swojego zachowania w obliczu krytyki spotecznej skierowanej przeciwko
zastosowanej taktyce.”"

Tak, jak wykorzystanie akcji bezposredniej przez enwironmentalistow byto
nastepstwem metod uzywanych przez osoby wystepujace w protestach przeciwko
wojnie w Wietnamie, filozofie te zainspirowane byly trendami intelektualnymi, ktére
wysunely sie na czolo amerykarskiej Swiadomosci podczas miodziezowych rewolucji
lat 60-tych. Posréd nich wyliczy¢ mozna marksizm, socjalizm, feminizm oraz religie
Wschodu. Wplyw tych idei wéréd radykalnych enwironmentalistow spowodowany
byt wiara, ze kapitalizm, spoleczeristwo patriarchalne i tradycja judeo-chrzescijariska
sa odpowiedzialne za niszczenie przyrody. Najwazniejsze z tych nowych filozofii enwi-
ronmentalnych to: gleboka ekologia, ekofeminizm, ekologia spoteczna, bioregionalizm,
neo-luddyzm i anarcho-prymitywizm.

! P. C. List, Radical Environmentalism: Philosophy and Tactics, Belmont 1993, s. 7.
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1. Ideologiczne i filozoficzne podstawy radykalnego enwironmentalizmu

1.1 Gleboka ekologia

Termin gleboka ekologia stworzony zostat przez norweskiego filozofa Arne Neessa,
za$ jej podstawowe idee opublikowano po raz pierwszy na tamach magazynu filozo-
ficznego , Inquiry” w 1973 roku. Nastepnych kilka lat Neess spedzil na dopracowywa-
niu idei ekologii glebokiej w swych ksigzkach, artykutach oraz podczas wykladow.
Ostatecznie opublikowat calos¢ dysputy filozoficznej w pracy Ecology, Community and
Lifestyle: Outline of an Ecosophy w roku 19902 Chociaz Neess uznawany byl za zalozyciela
ruchu, amerykariscy uczeni Bill Devall i George Sessions réwniez pracowali nad stwo-
rzeniem filozofii oraz jej interpretacja na potrzeby stuchaczy w Stanach Zjednoczonych.’

Neess uzyt terminu gteboka ekologia by odrézni¢ swoja forme enwironmentalizmu
od , plytkiej ekologii,” ktéra definiowat jako gléwny nurt ruchu enwironmentalnego,
kladacego nacisk na ,walke ze skazeniem $rodowiska oraz wyczerpywaniem zaso-
béw naturalnych”, ktérego gléwnym celem bylo utrzymanie ,zdrowia i dostatku ludzi
w krajach rozwinietych.”* Gteboka ekologia charakteryzuje sie bardziej calosciowym
podejsciem do natury, obejmujacym etyke srodowiskowa, a nie jedynie jej ochrone.
W swojej filozofii Neess wzywa do fundamentalnej zmiany w ludzkiej $wiadomosci,
ktéra miataby uznaé wrodzong wartosé kazdego elementu natury, biocentryczng réw-
nosc¢ wszystkich gatunkéw oraz , zanurzenie ludzkiego >ja< w wiekszym >ja< natury”
na wzor nadduszy Ralpha Woldo Emersona i Henryego Davida Thoreau.” Wymaga to
odrzucenia antropocentrycznego modelu $wiata i uznanie, ze ludzie nie sg osia zycia
na Ziemi, lecz jedynie jej czeScig oraz wszystkie zywe stworzenia majg ,réwne prawo
by zy¢ i sie rozwija¢.” Dlugotrwale proby ignorowania zaréwno wzajemnych polaczen
wszystkich zywych organizmoéw jak i zaleznosci cztowieka od natury , doprowadzity
do alienacji cztowieka od siebie samego.”®

Neess wierzyl, iz kazdy kto przyjmie ten biocentryczny model postrzegania $wia-
ta, ma obowigzek wprowadzenia niezbednych zmian w podstawowych strukturach
ekonomicznych, technologicznych i ideowych. Proces ten rozpoczyna sie na poziomie
osobistej duchowosci od zaprzestania postrzegania siebie jako odizolowanego, konku-
rencyjnego ego a zarazem rozpoczeciu identyfikowania sie z innymi ludzmi i gatun-
kami - idei podobnej oraz zainspirowanej wschodnim konceptem samos$wiadomosci.
Ta osobista przemiana, jak uwazat Neess, ma doprowadzi¢ do przemiany spolecznej
i politycznej, a tym samym technologicznej i ekonomicznej. Na poziomie praktycznym,
szeroko zakrojona ,samo$wiadomos¢” pozwolilaby ludziom trwaé¢ w bezklasowym,
zdecentralizowanym spoleczeristwie opartym na matych, autonomicznych wspdlno-
tach, w ktérych wiedliby proste zycie i mieli minimalny wptyw na przyrode. Spoteczen-
stwo takie wykorzystywatoby odnawialne Zrédla energii w wiekszym stopniu i zre-
dukowalo ilos¢ ,,ogniw w hierarchicznych taricuchach decyzji.” Zastapitoby réwniez
zréznicowana, polegajaca na wyzysku i represji (gdzie wyzyskujacy zyje odmiennie od
represjonowanego) bardziej egalitarng forme zréznicowania, bazujaca na réznicach w

2 A. Neess, Ecology, Community and Lifestyle: Outline of an Ecosophy, Cambridge, 1990.

* B. Deval, G. Sessions, Ekologia gteboka. Zyc' w przekonaniu, iz Natura cos znaczy, Warszawa, 1985.
* P.C. List, dz. cyt, s. 7.

5 Tamze.

¢ Tamze, s. 19 - 20.
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postawie i zachowaniu. Neess uwazal, ze ta druga forma zréznicowania zwieksza zdol-
noéc¢ przystosowania sie, tym samym zwiekszajac szanse przetrwania i rozwiniecia no-
wego stylu zycia. Glebocy ekolodzy uwazajq, ze przetrwanie najsilniejszych ,, powinno
oznaczaé koegzystencje i kooperacje w skomplikowanych relacjach, zamiast zabijania,
wykorzystywania i represji.” Kluczem do tego mialoby by¢ , docenienie jakosci zycia
(trwanie w sytuacjach posiadajacych nieodtaczna wartoéc) zamiast przystosowywania
sie do coraz wyzszego standardu zycia.””

Devall i Sessions objasniajg to podejécie w nastepujacy sposéb:®

1. Dobro i rozwéj ludzkiego oraz kazdego innego zycia na Ziemi majg wartoé¢ sama
w sobie (synonimy: warto$¢ wrodzona, warto$¢ nieodtaczna). Wartosci te sa niezalezne
od uzytecznosci $wiata nieludzkiego dla ludzkich celow.

2. Bogactwo i zréznicowanie form zZycia przyczyniajq sie do realizacji tych wartosci
oraz same sa wartosciowe.

3. Ludzie nie maja prawa redukowac tego bogactwa i zré6znicowania, za wyjatkiem
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

4. Rozw6j ludzkiego zycia i kultur jest mozliwy do pogodzenia ze znaczaca redukcja
ludzkiej populacji. Rozw¢j zycia innego niz ludzkie wymaga takiej redukcji.

5. Obecnie ludzka ingerencja w $wiat nieludzki (ang. nonhuman) jest nadmierna i sy-
tuacja ta si¢ pogarsza.

6. Z tego powodu zmianie ulec musi polityka dotyczaca podstawowych struktur
ekonomicznych, technologicznych i kulturowych. Rezultat zmian bedzie znaczaco inny
od stanu obecnego.

7. Zmiana ideologiczna dotyczy¢ bedzie przede wszystkim doceniania jakosci zycia
zamiast rosnacego standardu Zycia. Bedzie znacza $wiadomo$¢ réznicy pomiedzy du-
zym a wielkim.

8. Ci, ktérzy zgadzaja sie z wczesniejszymi punktami maja obowigzek bezposrednio
lub posrednio usitowaé wprowadzi¢ niezbedne zmiany.

Zasady te mozna skrocié¢ do trzech postanowieni: 1) zachowania dzikiej przyrody,
2) kontroli ludzkiej populaciji, 3) prostoty zycia.’

Glebocy ekolodzy sa szeroko krytykowani za cenienie Zycia zwierzat ponad zy-
cie ludzi. Ron Arnold opisat te filozofie jako , wyraz najwyzszej nienawisci do systemu
industrialnego.”’® Zwolennicy tej filozofii argumentujg, ze zamiast ceni¢ catosci zycia
ponad zycie ludzi, cenig catos$¢ zycia ponad formy ludzkiego zachowania, ktdre sa nisz-
czace dla zycia, ludzkiego oraz planety, na ktérej Zyjemy. Radykatowie uwazaja wrecz,
ze globalny kryzys urést do takich proporcji, ze nie ma czasu na stopniowe taktyki sto-
sowane przez organizacje z gléwnego nurtu. Twierdzg, ze sa gotowi podjac¢ sprawe
,nie-ludzi” (ang. nonhumans) by podniesé¢ ich interesy ponad przynajmniej niektére
z komercyjnych intereséw ludzi. Dave Foreman oraz inni zaangazowani w utworzenie
organizacji Earth First! podzielali ten poglad."

7 Tamze, s. 20 - 22.

8 B. Deval, G. Sessions, dz. cyt., s. 70.

? J. Barry, E. Gene Frankland, International Encyclopedia of Environmental Politics, Abingdon, 2002, s. 161.

10" R. Arnold, EcoTerror: The Violent Agenda to Save Nature: The World of the Unabomber, Los Angeles, 2010,
s. 7.

' D. Long, Ecoterrorism, New York, 2004, s. 21.
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1.2 Ekofeminizm

Ekofeminizm rozwinat sie w latach 70-tych XX wieku z potaczenia réznych filo-
zofii feministycznych i environmentalnych. Termin ,ecofeminisme” zostat po raz pierw-
szy uzyty w roku 1974 przez francuska pisarke Francoise d’Eaubonne w celu , przed-
stawienia potencjatu kobiet do wszczecia ekologicznej rewolucji, aby zapewnic ludziom
przetrwanie na Ziemi.”'> Wysilek ten bazowal na analizie probleméw enwironmental-
nych z perspektywy feministycznej krytyki systeméw patriarchalnych, oraz prébach
przedstawienia alternatywnych systemoéw majacych na celu wyzwolenie kobiet i natu-
ry spod ucisku.

Podstawa ekofeminizmu jest wiara, ze istnieje ideologiczny zwigzek pomiedzy
uciskiem natury i uciskiem kobiet w spoleczeristwach patriarchalnych. Trzeba zatem
patrze¢ na ucisnienie kobiet jako wywodzace sie z tego samego impulsu, ktéry popycha
rzady i korporacje do , gwalcenia” przyrody poprzez jej niszczenie. Celem ekofemini-
stek jest zreformowanie spoleczeristwa patriarchalnego, co - jak wierza - doprowadzi
jednoczesnie do wzmocnienia pozycji kobiet oraz zakoniczenia lubieznego niszczenia
Ziemi. Ekofeministki czesto sg krytyczne wzgledem glebokiej ekologii, ktéra wedtug
nich ignoruje , gléwne przyczyny ucisnienia natury” oraz ,blednie zaklada, ze Ziemia
moze zostac ocalona bez podwazenia struktur patriarchalnych.”*®

Wazne osoby w rozwijaniu teorii ekofeministycznej to: Ynestra King, Karen J.
Warren, Carolyn Merchant i Elizabeth Dodson Gray. Ksiazka Merchant, The Death of
Nature (1980), pokazuje jak rewolucja naukowa w Europie XVI i XVII wieku odrzucila
uprzedni poglad, Ze wszech$wiat to organizm i zastgpila go hierarchicznym modelem
bazujacym na modelu maszyny, co umozliwilo zdominowanie natury i kobiet. Mer-
chant uwazala, Zze enwironmentalizm i ruchy feministyczne podzielaly interes odrzu-
cenia wielu wartosci narzuconych przez wspoélczesne, naukowe postrzeganie $wiata.
Ksiagzka Gray, Green Paradise Lost (1981), stanowi interdyscyplinarne studium femini-
zmu, ekologii, filozofii, religii i psychologii, ktére nawotuje do odrzucenia alienacji ludzi
od siebie oraz Ziemi. Odosobnienie to ma zosta¢ zastapione przez rajskie spoleczenistwo
stawiajace u podstaw harmonie, kompletnosé, zréznicowanie i wzajemne powigzania.

1.3 Ekologia spoteczna

Filozofia ta zostala w gléwnej mierze stworzona przez Murraya Bookchina, fi-
lozofa anarchistycznego, ktory zatozyt Instytut Ekologii Spotecznej w Vermont (USA)
i byl jednym z pierwszych myslicieli w Stanach Zjednoczonych, ktéry wyprowadzit
krytyke spoteczenistwa opierajac sie na ekologii.

Zainspirowany Piotrem Kropotkinem i innymi, nie nawotujacymi do stosowania
przemocy anarchistami, Bookchin doszedt do wniosku, ze problemy srodowiskowe nie
moga zosta¢ rozwigzane w wolnorynkowym spoteczeristwie kapitalistycznym, ponie-
waz takie hierarchiczne i autorytarne struktury spoteczne, ekonomiczne i polityczne
pozwalaja ludziom dominowac nad innymi i natura. Bookchin argumentuje, ze ludzie
powinni nasladowac nature, charakteryzujaca sie wspétpraca pomiedzy organizmami
w celu osiggniecia celéw ewolucyjnych. Ekolodzy spoleczni doradzaja decentralizacje
zwigzkéw spotecznych i ekonomicznych by pozwoli¢ na utworzenie nowych form spo-

2 P. C. List, dz. cyt., s. 49.
13 Tamze, s. 9 - 10.
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fecznosci demokratycznych, produkgji i ,odpowiedniej technologii” (ang. appropriate
technology - mata skala, odnawialne i stabilne Zrédla energii), ktére by byly skromniej-
sze w skali i miaty mniejsze zapotrzebowanie na surowce. Chociaz brzmi to podobnie
do idei stworzenia bezklasowego, zdecentralizowanego spoleczeristwa prezentowa-
nego w glebokiej ekologii, Bookchin krytykuje ja (ekologie gteboka) jako forme ,anty-
humanistycznego” i ,eko-brutalnego” enwironmentalizmu, ktéry jest ,beznadziejnie
naiwny” w kwestii potrzeby szeroko zakrojonej zmiany spolecznej i zakoriczenia ludz-
kiego ucisku.™

1.4 Bioregionalizm

Bioregionalizm - synteza takich kontrkulturowych filozofii jak eko-komunalizm,
»odpowiednia technologia”, anarchizm spoteczny i feminizm - uwazany jest za srodek,
dzieki ktéremu teoria ekologii spolecznej Bookchina moze zostaé zrealizowana w prak-
tyce. Bioregionaliéci czesto my$la o sobie jako o tych, ktérzy wyszli poza enwironmen-
talizm i ogélne filozofowanie w $wiat rozwijania praktycznych idei budowania i zycia
w ludzkich wspdlnotach, ktére sg kompatybilne z systemami ekologicznymi.

Bioregionalisci decyduja sie na prowadzenie stabilnego, samowystarczalne-
go i podtrzymywalnego ekologicznie zycia w malych spolecznosciach utworzonych
w zgodzie z naturalnym $rodowiskiem regionu ekologicznego, w ktérym sie znajduja.
Poeta Gary Snyder okreslit to jako ,solidaryzowanie sie z regionem.”’® Teoretyk nurtu
Jim Dodge nazwat to ,ekologia z zemsty” poniewaz oznaczalo ,odmowe niszczenia
srodowiska, jak robi to dominujgca kultura i zapobieganie niszczenia go przez innych
przy pomocy wszystkich srodkéw nie uwzgledniajacych przemocy.”'¢ Zasugerowat on
rozwijanie specyficznych, zindywidualizowanych programéw spotecznych dla miast,
przedmiesé, terenéw wiejskich i dzikich na podstawie analizy lokalnych warunkow,
anastepnie rozszerzaniu ich w strone calego bioregionu. Ugrupowania polityczne w po-
szczegolnych bioregionach kontynentu miatyby nastepnie wspotpracowaé w wiekszym
kongresie bioregionalnym.

Peter C. List uwaza bioregionalizm za zgodny z ekofeminizmem, poniewaz , wy-
obrazenia spolecznosci i domu faczg podejscie feministyczne co do zwigzkéw spotecz-
nych z ekologicznym podejéciem do odpowiednich form harmonijnego zycia w zgodzie
ze Srodowiskiem.”" Judith Plant uwaza koncept bioregionalizmu za niekompletny bez
ekofeminizmu; poniewaz feminizm kladzie nacisk na wartos¢ osobistych powigzan
i odrzucenie ucisku , dostarcza waznych perspektyw na to, jak powinno zosta¢ zrewa-
luowane zycie rodzinne w lokalnych miejscach.”*®

1.5 Neoluddyzm (ang. Neo-Luddism)
Neoluddysci wierza w spowolnienie lub zatrzymanie rozwoju nowych techno-
logii.”” Ruch ten wywodzi swoja nazwe od zwolennikéw Neda Ludda, najprawdopo-
dobniej fikcyjnej postaci, ktérg uwazano za przywoédce luddystow - radykalnego ruchu

4 M. Bookchin, The Ecology of Freedom: The Emergence and Dissolution of Hierarchy, Oakland 2005, s. 85 - 87.
5 P.C. List, dz. cyt., s. 12.

o Tamze, s. 115.

7 Tamze, s. 12

18 Tamze, s. 92.

19 S. E. Jones, Against Technology: From the Luddites to Neo-Luddism, Abingdon 2006, s. 20.
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spolecznego z poczatkéw XIX wieku (poczatku Rewolucji Przemystowej). Ruch luddy-
stow skladat sie w gléwnej mierze z rzemies$lnikow, chatupnikéw, tkaczy i rekodzielni-
koéw, ktérzy niszczyli mechaniczne krosna w obawie o swojg prace.
Nawiazanie do luddystow i pierwsze uzycie terminu neoluddyzm nastapito
w roku 1990, kiedy to Chellis Glendinning opublikowata sw¢j manifest, w ktérym
proponuje niszczenie nastepujacych technologii:
- elektromagnetycznej (wlaczajac komunikacje, komputery, chlodnictwo i sprzet go-
spodarstwa domowego),
- chemicznej (wlaczajac materialy syntetyczne i leki),
- nuklearnej (wlaczajac bron, energie atomowsg, leczenie raka, sterylizacje i wykrywa-
cze dymu),
- inzynierii genetycznej (wlaczajac uprawy i produkcje insuliny).?
Glendenning zaproponowata nastepujace podstawy dla neoluddyzmu:
1) ,Neoluddysci nie sa przeciwko technologii” - neoluddysci powinni sprzeciwiac sie
tylko konkretnym technologiom, ktére maja niszczacy wplyw na spotecznosci lub sa
materialistyczne albo racjonalistyczne.
2) ,Wszystkie technologie sa polityczne” - neoluddysci powinni dociekaé, czy techno-
logie zostaly stworzone w okreslonym interesie, aby zachowac¢ swoja wartos¢ (krétko-
terminowa wydajnos¢, tatwosé produkgji i sprzedazy, zysk).
3) ,,Osobiste postrzeganie technologii jest niebezpiecznie zawezone” - Glendenning
uwaza, iz drugoplanowe aspekty nowej technologii (spoleczne, ekonomiczne i eko-
logiczne) musza zostaé ocenione przed jej wprowadzeniem, nie jako zysk osobisty.?
W swojej ksiazce zatytulowanej Nadchodzgca Rewolucja Ted Kaczynski przed-
stawil ,nowe wartosci, ktére uwolnig (neoluddystéw) spod jarzma wspoélczesnego
systemu technoindustrialnego:”*
1) Odrzucenie wszelkiej wspolczesnej technologii.
2) Odrzucenie cywilizacji.
3) Odrzucenie materializmu i zastgpienie go zZyciem, ktére ceni umiar i samowy-
starczalnos¢ jednoczesnie potepiajac nabywanie wiasnosci i statusu.
4) Milos¢ i uwielbienie natury, nawet oddawanie jej czci.
5) Egzaltacja wolnosci.
6) Ukaranie odpowiedzialnych za obecng sytuacje (naukowcéw, inzynieréw, sze-
féw korporagji, politykéw itd.).

1.6 Anarcho-prymitywizm
Jeszcze bardziej radykalny poglad na $wiat niz ten, prezentowany przez neo-
luddystéw wykazuja anarcho-prymitywisci. Glosza oni nie tyle odrzucenie techniki,
ile odrzucenie cywilizacji w calosci i powrét do prymitywizmu, deindustrializacje,
zniesienie podziatu pracy i specjalizacji oraz porzucenie wielkoskalowych technik or-
ganizacyjnych. Zgodnie z ich pogladami przejscie od spoleczeristw towiecko-zbierac-
kich do osiadlego trybu zycia przyczynilo sie do utworzenia stratyfikacji spotecznej,

% Ch. Glendinning, Notes towards a Neo-Luddite manifesto, ,Utne Reader”, 3, 1990.

2 Tamze.

2 T. Kaczynski, The Coming Revolution, http:/ /theanarchistlibrary.org/library/ted-kaczynski-the-com-
ing-revolution
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wyzysku, alienacji i wzrostu populacji. #

Wyrézniajaca cechg anarcho-prymitywistow jest skupienie sie na procesie osig-
gniecia stanu zdziczenia poprzez tzw. rewilding.** Termin ten wywodzi sie z biologii
konserwacyjnej (ang. conservation biology), w ktérym to oznacza przywracanie gatun-
koéw kluczowych na terenach, w ktérych te gatunki wyginety. W kontekscie anarchi-
stycznym, koncept ten jest uzywany w celu inicjalizacji i odnowy ludzkiej kultury, ktéra
ucielesniataby role gatunkéw kluczowych.

W zielonym anarchizmie®, jak i w anarcho-prymitywizmie ludzie uwazani sg za
,ucywilizowanych” i ,udomowionych” przez postep przemysiu i rolnictwa. Zwolen-
nicy ludzkiego rewildingu argumentuja iz poprzez proces udomowienia ludzka dzikos¢
zostala zmieniona pod przymusem.*

2. Podstawowe cele i zadania ekoterroryzmu

Czlonkowie radykalnych ruchéw enwironmentalnych i organizacji zajmujacych
sie wyzwalaniem zwierzat motywowani sa wiarg, ze ich dzialania sa absolutnie ko-
nieczne i sprawiedliwe. Nie ma dla nich réznicy pomiedzy wykorzystywaniem zwie-
rzat a upodlaniem i eksterminacja Zydéw podczas Holocaustu, a przestepstwa dokony-
wane w imieniu zakoriczenia upadlania i wyzwolenia zwierzecych ,niewolnikéw” sg
réwnie szczytne jak dzialania podejmowane przez abolicjonistéw prowadzacych Kolej
Podziemna” na terenie Amerykanskiego Poludnia w XIX wieku.”® Gléwnym celem ra-
dykatéw jest doprowadzenie do akceptacji i ostatecznie przyjecia ich $wiatopogladu
przez wiekszos¢ spoleczenistwa. Jednak nawet posréd najbardziej zagorzatych akty-
wistéw trwa debata dotyczaca stosowanych metod. Podzieleni sa oni na dwa obozy,
z ktérych jeden uwaza, ze akty przestepcze nie pomagaja w legitymizacji ich pogladow
ani nie przyczyniaja sie do wzrostu poparcia spotecznego. Drugi ob6z stanowia ekstre-
misci, ktérzy uwazaja, ze cokolwiek mniej niz gwattowna reakcja przeciwko rolnictwu
przemystowemu, wiwisekcji i niszczeniu $rodowiska $wiadczy o szowinizmie gatunko-
wym lub sprzedajnosci.”

Metody akcji bezposdredniej w wydaniu enwironmentalistow istniejg na skali
rozciagajacej sie od legalnych srodkéw na jednym koricu, poprzez akty obywatelskiego
niepostuszenistwa i ,,otwarte uwolnienia”®, az do aktéw zniszczenia mienia, podpalen
a nawet brutalnych atakéw na ludzi. Ogoélnie, akty przestepcze, ktérych dopuszczaja

# ]J. Moore, A Primitivist Primer: What Is Anarcho-primitivism?, http:/ /www.eco-action.org/dt/primer.
html

# Termin bardzo trudny do przettumaczenia z jezyka angielskiego. Wilding odnosi si¢ zaréowno do aktow
przemocy dokonywanych przez grupy mtodziezy w miejscach publicznych jak i do dzikiego pedu wyrostego
z zadbanego drzewa owocowego. Rewilding stanowi wiec gre stow nawigzujacg do anarchii i powrotu do stanu
zdziczenia ze stanu cywilizowanego.

» Zielony anarchizm (ang. green anarchism lub eco-anarchism) - jedna ze szkot anarchizmu, stawiajaca
nacisk gtéwnie na problemy enwironmentalne.

2 U. Scout, Rewild or Die, Reno, 2008, s. 1 i M. Olsen, Unlearn, Rewild, Gabriola Island, 2012, s. 10.

¥ Kolej Podziemna (ang. Underground Railroad) - umowny szlak ucieczki amerykanskich niewolnikéw,
sktadajacy sie z sieci drég, pomocnych domostw, organizacji i spotecznosci.

2 D.R. Liddick, Eco-Terrorism: Radical Environmental and Animal Liberation Movements, London 2006, s. 81.

2 Tamze, s. 71.

% Otwarte uwolnienie (ang. open rescue) - akt uwalniania zwierzat przez aktywistow, w ktérym gotowi
s oni ponies¢ konsekwencje, zaakceptowac¢ odpowiedzialnos¢ i zaplaci¢ za ewentualne straty na terenie nie-
ruchomosci.
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sie aktywisci enwironmentalni podzielone zostaly przez Donalda Liddicka na cztery
typy:

I. Pomniejsze przestepstwa, w ktérych straty mienia sa mate lub zadne (ponizej
10,000 dolaréw amerykariskich, limit po przekroczeniu ktérego przestepstwo podlega
prawu federalnemu) i nie ma zagrozenia dla ludzkiego zdrowia.

II. Znaczace akty zniszczenia mienia, wliczajac w to podpalenia i podkiadanie bomb,
w ktoérych poniesione straty przekraczaja 10,000 dolaréw amerykanskich, bez przemo-
cy skierowanej bezposrednio przeciw ludziom lecz mogacej posrednio spowodowac
obrazenia.

III. Zastraszajace zachowanie skierowane przeciwko ludziom, wliczajac w to przy-
padki fizycznej napasci nie powodujacej urazow.

IV. Fizyczne ataki na ludzi, ktérych rezultatem sa obrazenia, lub ktérych zamiarem
jest spowodowanie obrazen.

Typologia ta nie jest wprost proporcjonalna do odpowiedzialnosci karnej. Rzuce-
nie ciastem w twarz (typ III) nie stanowi powazniejszego przestepstwa niz podpalenie
skutkujace zniszczeniem mienia o duzej wartosci (typ II).

2.1 Ekoterroryzm

Ekoterroryzm uwazany jest w Stanach Zjednoczonych za najwieksze wewnetrz-
ne zagrozenie dla kraju. Przed 18 pazdziernika 1998 roku raptem kilka os6b styszato
o organizacji ELF (Eearth Liberation Front). W nocy tego dnia podpalacze wzniecili se-
rie pozaréw w oérodku narciarskim w Vail, w stanie Colorado. W efekcie tych podpalen
zniszczeniu ulegly cztery wyciagi narciarskie, restauracja, stanowisko piknikowe i bu-
dynek gospodarczy. Warto$¢ zniszczen przekroczyla 20 milionéw dolaréw, czyniac je
najkosztowniejszym aktem zniszczenia w imie enwironmentalizmu w historii Stanéw
Zjednoczonych w tamtym wieku. 21 pazdziernika Radio Publiczne Colorado oraz gaze-
ta , Vail Trail” otrzymaly nastepujaca wiadomosé: ,W imieniu rysia, w niedzielng noc
18 pazdziernika pie¢ [komunikat wspomina o pieciu lecz jedynie trzy budynki ulegly
zniszczeniu - K. K.] budynkéw i cztery wyciagi w Vail zostaly zamienione w popiét.
Vail, Inc. jest najwieksza firma $wiadczaca ustugi narciarskie w Ameryce Pétnocnej a za-
mierza rozrosna¢ sie jeszcze bardziej. 12 mil drég i 885 akréw wycinki zrujnuje ostatni,
najlepszy habitat rysia w obrebie calego stanu. Przedkladanie zyskéw nad dzika zwie-
rzyne Colorado nie bedzie tolerowane. Ta akcja jest jedynie ostrzezeniem. Wrécimy jesli
ta chciwa korporacja bedzie kontynuowac wkraczanie na dzikie tereny i bezdroza. Dla
waszego bezpieczeristwa doradzamy narciarzom wybieranie innych miejsc dopéki Vail
nie porzuci swoich niewybaczalnych planéw ekspansji.”*

Wedltug szacunkéw FBI, ELF i zrzeszona z nig organizacja ALF (Animal Libe-
ration Front) dopuscily sie one w latach 1996-2002 ponad 600 przestepstw w Stanach,
ktoérych rezultatem byly straty przekraczajace 43 miliony dolaréw. W latach 2003-2008
straty wyniosty ponad 200 milionéw dolaréw, a wiekszos¢ stanéw wprowadzila prze-
pisy prawne dotyczace ekoterroryzmu. FBI kategoryzuje ataki ELF/ALF jako ,ekoter-
roryzm”, ktéry definiuje jako ,uzycie lub grozba uzycia przemocy o charakterze prze-
stepczym przeciwko osobom lub mieniu przez zorientowane enwironmentalnie grupy

51 Tamze, s. 72-73.
3 Komunikat ELF, cyt. za: L. J. Pickering, The Earth Liberation Front: 1997-2002, Binghamton 2003, s. 22.
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dla celéw ekologiczno-politycznych, lub skierowane do innych odbiorcéw, czesto sym-
bolicznej natury.”*

Bardzo czesto utozsamiane z ekoterroryzmem sa réwniez akty ,ekotazu”* (ang.
ecotage). W ciagu ostatnich kilku dekad, ekotaz stosowany byt przez ré6zne ugrupowa-
nie enwironmentalne, chociaz nie jest on wylaczna domena grup radykalnych ekoter-
rorystow. Ugrupowania, ktére stosuja bardziej konwencjonalne metody aktywnosci
politycznej postrzegaja go jako pelniacy role uzupelniajaca inne dziatania, nie cel sam
w sobie, oraz dokladaja wszelkich starari aby dokonywane akty ekotazu nie stanowity
zagrozenia dla ludzkiego zdrowia.*

Ekoterroryzm stanowi tak duze zagrozenie dla wspoélczesnego paristwa, ponie-
waz ideologia enwironmentalna daje radykatom i ekstremistom doskonaty pretekst do
popelniania przestepstw. Sa oni przekonani, iz $wiat stoi na skraju zaglady, co stano-
wi o koniecznosci dokonania natychmiastowych zmian bez wzgledu na koszt w infra-
strukturze czy ludzkim Zyciu, wszystko to w imie szczytnego celu jakim jest ochrona

przyrody.

2.2 Przykladowe akcje radykalnych enwironmentalistow

- 1984 - napad na Klinike Urazéw Glowy Uniwersytetu w Pensylwanii, w kto-
rym straty wyniosty 65,000 dolaréw.

- 1985 - wypuszczenie 1,000 zwierzat z Uniwersytetu Kalifornijskiego w River-
side, straty wyniosty 700,000 dolaréw.

- 1987 - podpalenie przez organizacje ALF placowki badan nad zwierzetami
w stanie budowy na Uniwersytecie Kalifornijskim w Davis, straty wyniosly 4,5 miliona
dolaréw.

- 1989 - wypuszczenie zwierzat i podpalenia na Uniwersytecie Arizony, straty
wyniosty 500,000 dolaréw.

- 1996 - podpalenie Kompanii Futrzanej Alaski w Minnesocie, straty wyniosty
2 miliony dolaréw.

- 1997 - wypuszczenie 10,000 norek z Farmy Norek Arritola w Mt. Angel w sta-
nie Waszyngton, straty wyniosty 750,000 dolaréw gdy wiele zwierzat zginelo w wyni-
klym zamieszaniu.

- 18 pazdziernika 1998 - spalenie trzech budynkéw i czterech wyciggéw nar-
ciarskich w orodku w Vail w stanie Kolorado, straty wyniosty 26 milionéw dolaréw.

- 26 grudnia 1998 - podpalenie biur US Forest Industries w Medford w stanie
Oregon, straty wyniosty 700,000 dolaréw.

- 31 grudnia 1999 - podpalenie w biurze Catherine Ives na Uniwersytecie Sta-
nowym Michigan w protescie przeciwko ,pracy w kierunku wymuszania na krajach
rozwijajacych sie w Azji, Ameryce Lacinskieji Afryce porzucenia upraw naturalnych na
rzecz modyfikowanych genetycznie ziemniakéw, kukurydzy, bananéw i ananaséw”,
straty wyniosty 900,000 dolaréw.

- 21 lipca 2000 - organizacja ELF wycieta tysigce eksperymentalnych drzew

* D. Long, Douglas, dz. cyt., s. 4

3 Ekotaz - zlepek stow , ekologiczny” i ,,sabotaz”, metody akcji bezposredniej stosowane przez radykalne
grupy enwironmentalne.

* B. Doherty, A. Plows, D. Wall, Covert Repertoires: Ecotage in the UK, ,Social Movement Studies”, t. I1I, nr
2,2004, s.199 - 219.



176 Kirzysztof Karski

w Laboratorium Biotechnologicznym Stuzby Lesnej w Rhinelander w stanie Wisconsin
jako akcja przeciwko bioinzynierii, straty w mieniu i uprawach wyniosty milion dola-
réw.

- 2001 - podpalenie Centrum Badawczego White Sands Fundacji Coulston
w Nowym Meksyku, straty wyniosly milion dolaréw.

-1 czerwca 2001 - jednoczesne spalenie biura, trzynastu ciezaréwek nalezacych
do Jefferson Popular Farms w Clatskanie, w stanie Oregon i biura Tobiego Bradshawa
na Uniwersytecie Waszyngtoriskim (Bradshaw pracowal nad rozwojem genetycznym
drzew), straty wyniosty 3 miliony dolaréw.

- 13 czerwca 2001 - organizacje ALF i ELF wspolnie przeprowadzily akcje prze-
ciwko pieciu budynkom Bank of New York na Long Island. Aktywisci zakleili zamki,
bankomaty, wymalowali slogany i rozbili 25 szyb w witrynach. Bank of New York ma
powiazania z Huntington Life Sciences - firma przeprowadzajaca testy na zwierzetach.

- 15 pazdziernika 2001 - podlozenie tadunkéw zapalajacych w placéwkach
Litchfield Wild Horse i Burro nalezacych do Biura Zarzadzania Ziemig w Susanville,
w stanie Kalifornia, straty wyniosty 85,000 dolaréw.*

2.3 Ekoterroryzm w liczbach.

Na podstawie rozmaitych Zrédet internetowych, raportéw oraz opracowan, za-
wierajacych wydarzenia zwigzane z radykalnymi ruchami enwironmentalnymi, Do-
nald Liddick stworzyt baze danych aktéw ekoterrorystycznych w uktadzie chronolo-
gicznym.” Chociaz nie jest ona w zadnej mierze kompletna (obejmuje przede wszyst-
kim akty dokonywane na terenach Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii) daje dos¢
dobry poglad na sytuacje.

W bazie danych Liddicka znajduje sie 2836 przypadkéw nielegalnej dziatalnosci
zarejestrowanej w latach 1995-2005 i wiekszosci z nich nie mozna zaklasyfikowaé w pel-
ni jako akty terrorystyczne (chociaz zawieraly wspélny element wymuszenia okreslonej
reakgji). 1813, czyli 63,9% ogétu przypadkéw stanowia akty typu I. Akty typu II stano-
wig 23,4% ogotu, przy 664 zarejestrowanych przypadkach. Podkategorie aktéw typu Il
- podpalenia i podkladanie bomb stanowig 10,4% wszystkich przypadkéw. Akty typu
III stanowia 9,7% a typu IV 2,9% ogétu.

Przypadki te zostaly dalej podzielone na te w obronie zwierzat i srodowiska.
Zdecydowana wiekszos¢ (88,6%) stanowily akty w obronie zwierzat, podczas gdy akty
w obronie $srodowiska stanowity jedynie 11,4% wszystkich przypadkéw.

Chociaz tak duzy odsetek stanowig akty w obronie zwierzat i ugrupowania na
nich sie koncentrujace wykazuja wieksza aktywnos¢, to sa one zdecydowanie mniej
sklonne do dokonywania podpalen czy podktadania bomb. 31% akcji w obronie $rodo-
wiska stanowia akty podpalenia lub podlozenia bomb, podczas gdy w obronie zwierzat
zastosowano ta taktyke jedynie w 7,8% przypadkoéw. Z drugiej strony jednak, obroncy
zwierzat byli bardziej sklonni do akgji celujacych bezposrednio w ludzi w celu zastra-
szenia lub przemocy. Akty typu III stanowia 10,3% akcji przeprowadzanych przez ak-
tywistow zajmujacych sie obrona zwierzat, podczas gdy obroricy srodowiska stosuja je
w 4,9% przypadkéw.

% D. Liddick, dz. cyt., s. 5-6.
%7 Tamze, s. 73.
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Geograficznie najwieksza koncentracja aktywnosci radykalnych enwironmenta-
listow wystepuje w Stanach Zjednoczonych (47,5%), Wielkiej Brytanii (9,8%) i Szwecji
(9,5%). Inne kraje wystepujace w bazie sporzadzonej przez Liddicka to: Finlandia, Ka-
nada, Norwegia, Austria, Belgia, Dania, Francja, Niemcy, Wtochy, Holandia, Polska,
Stowacja, Hiszpania, Australia, Nowa Zelandia, Izrael, Szwajcaria, Islandia, Brazylia,
Chiny. Baza nie zawiera danych na temat dziatalnosci rosyjskiego ALF.*

W roku 1992 Kongres Stanéw Zjednoczonych zarzadzil sporzadzenie i analize
udokumentowanych przypadkéw przestepstw zwigzanych z prawami zwierzat. Z do-
kumentu tego wynika, ze w latach 1977-1993 popelniono 313 wykroczen tego typu. Or-
ganizacja ALF byla odpowiedzialna za okoto 60% wszystkich przestepstw. Badania wy-
kazaty, ze celami atakow byly rézne instytucje majace do czynienia ze zwierzetami. Naj-
wiecej przestepstw skierowanych byto przeciwko uniwersytetom (20%), sprzedawcom
futer (16%), osobom i prywatnym rezydencjom (14%), zakladom i sklepom miesnym
(11%), zaktadom produkcji Zzywnosci (9%) oraz prywatnym osrodkom badawczym
(7%). Najczesciej spotykano sie z aktami wandalizmu (51%), kradziezy lub uwalniania
zwierzat (25%), grozbami (9%), znaczacym zniszczeniem mienia (8%), podpaleniami
(7%), grozbami podlozenia bomby (5%), podiozeniem bomb zapalajacych (4%) oraz fat-
szywymi alarmami bombowymi (3%).

Jezeli chodzi o akty obrony srodowiska Ben Hill, agent specjalny Amerykariskiej
Sluzby Lesnej, stworzyl przeglad tego typu dziatalnosci na przestrzeni 18-tu miesiecy
w latach 1987-1988. W przegladzie tym wymienit 292 akty wandalizmu, ktére spowodo-
waly straty w wysokosci 4,5 miliona dolaréw. Dodatkowo wymienia on 42 listy z groz-
bami popelnienia aktéw wandalizmu lub sabotazu ekwipunku do wycinki drzew, 32
demonstracje, ktore wstrzymaly wycinke i spowodowaty 201,000 dolaréw straty.*

2.4 Percepcja ekoterroryzmu w Polsce
Problem metodologiczny.

Dla badacza tematu ekoterroryzmu podstawowy problem stanowi dostepnosc
zrédet (w Polsce i nie tylko). O ile istnieje ogrom materiatlu na temat ekoterroryzmu
i radykalnego enwironmentalizmu w jezyku angielskim, gtéwnie w formie artykutéow
i opracowan publikowanych przez amerykariskich i brytyjskich badaczy, o tyle w na-
szym kraju temat ten nie uzyskal dotad nalezytego zainteresowania. Kolejnym pro-
blemem jest rowniez niedostateczne rozwiniecie ekologii, co przeklada si¢ na trudno-
$ci w ttumaczeniach tekstow poniewaz nie posiadamy odpowiedniej terminologii aby
w pelni uchwyci¢ zagadnienia zwigzane z tematyka aktywizmu enwironmentalnego.
Chociaz ekoterroryzm nie stanowi u nas tak duzego zagrozenia jak w bardziej rozwi-
nietych krajach, w miare rozwoju naszego kraju mozemy spodziewac sie réwniez na-
silenia aktywnosci radykaléw i grup enwironmentalnych. Z przeprowadzonych badan
wynika, Ze szczegdlnie narazone na ataki sa wszelkiego rodzaju uniwersytety i placow-
ki badawcze, w ktérych wykorzystywane sg zwierzeta jak oraz przemyst wedliniarski
i futrzarski.

% Tamze, s. 74-75.
* D. Liddick, dz. cyt., s. 75-76.
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Podsumowanie

Ekoterroryzm i radykalny enwironmentalizm stanowia bardzo ciekawe tematy
badawcze. Sa one jednak tematycznie bardzo obszerne, interdyscyplinarne (ekologia,
etyka, filozofia, politologia, psychologia, socjologia) i wspodlczesne. Postepujacy globa-
lizm, urbanizacja i rozw6j nowych technologii przyczyniaja sie réwniez do rozwoju za-
gadnieni z zakresu ochrony §rodowiska oraz kontrkultury enwironmentalnej.

Tematyka ta jest na tyle szeroka, ze glebsza analiza chociazby podstawowych
zagadnieni przekracza ramy niniejszego artykulu, ktérego celem jest jedynie przedsta-
wienie ogoélnych jej zalozen. Szersze opracowanie wymagatoby réwniez poruszenia
zagadnien z zakresu , zielonej polityki”, ochrony srodowiska oraz historii enwironmen-
talizmu od jej poczatkéw w XIX wieku az po dzien dzisiejszy jak réwniez chronologii,
obszerniejszych opisow aktow ekoterrorystycznych, rozpraw sagdowych, czy przedsta-
wienia technik ekotazu. Autor ma nadzieje iz tematyka ta bedzie w Polsce rozwijana
i badana w przyszlosci, co przyczyni sie do rozwoju ekologii, etyki, socjologii i polito-
logii, oraz stanowi¢ bedzie element rozwazan nad bezpieczefistwem narodowym na
réwni z zagadnieniami dotyczgcymi terroryzmu i antyterroryzmu.
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Pesrome

DKO-TeppopU3M: MeosIorndeckne u gpniiocodckme 0CHOBBI paguKaIbHOIO SHBW-
poHMeHTasIM3Ma. OT TeopuM K IIpaKTHKe

DKO-TeppOPM3M SIBJIA€TCH BaXKHBIM 3JIeMEHTOM SHBVPOMEHTaIbHO KOHTPKYJIBTYPBL
[TpuberatoT K HeMy TPYIIIVPOBKI IO BCEMY MMUPY, VCIIONIb3Ys pa3IiNdHble METOIBI U
TaKTMKY, OT MUPOTBOPYECKIX OIleparinil K aKTOM HacuIvs 1 BaHgamsMa. Lesbio aTon
CTaTB SIBJISIETCS O3HAKOMJIEHVIe UMTaTelIsl C 3TOM IUIOXO M3YUYeHHBIM sBJleHreM. B cra-
The IPeJICTaBIIEHbl OCHOBHBIE TEMBI, OT (PrYyI0CcODUN 1 MIE0IIOT M Pa/IKAJIbHBIX 9HBU-
POMeHTaIbHBIX ABVDKEHVIV, TUIIOJIOTMY VI XapaKTepa SKOTePPOPUCTUIECKMX aKINL, K
IIPVIMEPHBIM aKIVISIM ITPOBEIIeHHBIM aKTVBVCTAMU ¥ CTATUCTUYECKVe JTaHHbIe, Kacaro-
Iyiecs TPYIIIT COeNVHSIOMIVIX 3all[ITHVKOB XXVBOTHBIX 1 OKPY KaIOIIeVl Cpe/Ibl.

Summary

Ecoterrorism: Ideological and Philosophical Basic Topics of Radical Environmental-
ism. From Theory to Practice.

Ecoterrorism is a major part of environmental counterculture. Organizations all around
the world are utilising its various methods and tactics, from non-violent actions to acts
of violence and vandalism. This article seeks to provide basic related information to the
researcher in Poland, where this subject is very poorly developed. The article outlines
the basic topics on the subject, from philosophy and ideology of radical environmental
movements, typology and characteristics of ecoterrorist activities to sample actions un-
dertaken by activists and statistical data regarding organizations grouping animal and
environmental defenders.




