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Uwagi wstepne

W moim rozumieniu, ekologiczny pakt z biosfera polega na okresleniu warun-
kéw umozliwiajacych zréwnowazony rozwdj ludzkiego swiata (antroposfery) ze $wia-
tem przyrody oraz na mozolnym realizowaniu tego rozwoju. Naczelng zasada, ktéra
funkcjonuje jako drogowskaz i okreéla zaréwno kierunek rozwoju jak i wszystkie inne
wartosci realizowane w ramach tego paktu jest nakaz dostosowania struktur i sposobu
funkcjonowania ludzkiego $wiata do wydolnosci érodowiska, czyli trwata kohabitacja
gatunku ludzkiego z biosfera. Przymiotnik , ekologiczny” jest wyrazem przemian, ktére
sie obecnie dokonuja w ludzkich relacjach ze srodowiskiem pod wplywem wiedzy do-
starczanej przez nauki przyrodnicze. Z kolei zwrécenie uwagi na mozolne realizowanie
tego wspdlistnienia okreslonego przez nadrzedna zasade zréwnowazonego rozwoju,
wskazuje na zlozonos¢ ludzkiego Swiata i na jego niezwykle skomplikowane zwigzki
ze srodowiskiem, ktére - na dodatek, sg obarczone licznymi bledami wobec Natury po-
pelnionymi w trakcie jego tworzenia. Dlatego ekologiczny pakt z biosferg, ktéry ma na-
prawiac popelnione btedy nie moze by¢ zrealizowany za jednym zamachem, lecz przez
stopniowe udoskonalanie juz istniejacych, globalnych warunkow tej koegzystencji.

Istotne przemiany, ktére beda przedmiotem moich rozwazan, dotycza ekologicz-
nego przebudzenia $wiadomosci i dazenia do ograniczenia dominujgcej roli gatunku
ludzkiego w przyrodzie oraz programowanie dzialari zmierzajacych do tego, aby zasa-
da ochrony przyrodniczego srodowiska stala sie zasadg organizacyjng funkcjonowania
wszystkich spoteczenistw zamieszkujacych Ziemie.

Sadze, ze w ramach pojeciowych nowego paktu z biosfera mozna lepiej rozumieé
wspolczesne kontrowersje dotyczace odpowiedzi na pytania o to, ktére przestanki roz-
woju filozoficznego, naukowego i spoteczno-gospodarczego nalezy zrewidowac, aby
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zbudowac spoteczenistwo przetrwania, czyli po to, aby docelowo osiagnac zréwnowa-
zony rozwoj antroposfery z biosfera. Dlatego ekologiczny pakt z biosfera oprocz prze-
budowy $wiatowego systemu spoleczno-gospodarczego wymaga takze nowego rodza-
ju $wiadomosci, czyli nowego ekologicznie o§wieconego humanizmu skierowanego ku
przysziosci. Przewodnia my$la moich rozwazan jest twierdzenie, ze jego gléwne idee sg
obecnie rozwijane zaréwno w ramach pojeciowych ekologii i pokrewnych nauk ewolu-
cyjnych, jak i przy udziale nauk humanistycznych, ktére jednak pod wplywem wiedzy
przyrodniczej ulegaja glebokim przeobrazeniom.

Przedstawie wiec wiodace idee tradycyjnego humanizmu, ktére stanowity filo-
zoficzne podloze podboju $wiata Natury przez gatunek ludzki, a nastepnie przedstawie
przemiany, ktére sie dokonaly i nadal sie dokonuja we wszystkich dziedzinach zycia
spoleczno-gospodarczego pod wplywem nowego, ekologicznie o$wieconego humani-
zmu. Niezaleznie od kontrowersji jakie budza te przemiany, faktem jest, ze od potowy
ubieglego wieku ochrona przyrody staje sie dominujacym problemem w sferze publicz-
nej, czyli w polityce, a to niewatpliwie jest nowa jakos¢ polityki. Na zakoriczenie rozwa-
ze czy nowy humanizm poszukujacy przymierza z Naturg moze by¢ urzeczywistniony,
jak o tym przekonuje wielu wspélczesnych filozoféw przyrody, takich jak Arne Naess,
Al Gore, J. Lovelock, N. Eldredge, E.O.Wilson, i jeszcze wielu innych zjednoczonych
w nurcie tzw. ekologii gltebokiej, czy tez jest nowa utopia ekologiczna, jak glosi réwnie
liczne grono filozoféw, ekonomistéw i politykéw, takich jak Vaclav Klaus, Leszek Ko-
takowski, Luc Ferry, Bruno Latour i cala rzesza krytykéw zréwnowazonego rozwoju.

Wiodace idee tradycyjnego humanizmu

Zeby zrozumieé przemiany, ktére doprowadzity do poszukiwania ekologicznego
paktu z biosfera przedstawie gléwne idee zawarte w tradycji zachodnioeuropejskiego
humanizmu' i dokonam ich konfrontacji z ideami nowego, ekologicznie o$wieconego
humanizmu skierowanego ku przyszlosci. Jest to humanizm, ktéry asymilujac wiedze
oraz myslenie ekologiczne dokonuje pojednania czlowieka z przyroda i jednoczeénie
zasypuje przepas¢ miedzy humanistyka a przyrodoznawstwem.

Zaréwno tradycyjny humanizm, jak i nowy humanizm stawiaja w centrum uwa-
gi godnosc oraz wolnosé cztowieka i ktada nacisk na jego wszechstronny rozwdj, réz-
nica polega na tym, ze zwolennicy kazdego z nich inaczej rozumieja wolnos¢ i cztowie-
czenstwo oraz miejsce gatunku ludzkiego we wspélnocie zycia. Tradycyjny humanizm
uznaje, ze cztowiek z istoty swojej jest bytem antynaturalnym i podkresla, Ze uczlowie-
czenie dokonuje sie poprzez budowe w obrebie przyrody ludzkiego swiata, w ktérym
nastepuje zastepowanie porzadku przyrodniczego, porzadkiem ustanowionym przez
ludzi w spos6b wolny i autonomiczny. Bieg ludzkich dziejéw jest tu postrzegany jako
narastanie wolnosci, gdyz czlowiek nie tylko sam wytwarza warunki swojego byto-
wania, ale (a moze przede wszystkim) posiada swobode ustanawiania celéw swojego
dzialania i dlatego jest wolny od ograniczen swojej biologicznej natury. Nakaz zerwa-
nia z Naturg i przekraczania przyrodniczych ograniczeri odnosi sie¢ zaré6wno do $ro-
dowiska, gdzie jest realizowany jako podbdj przyrody, jak i do natury ludzkiej, gdyz

! Analiza tradycyjnego humanizmu nie ma na celu podwazenie tego, co stanowi jego osnowe czyli odnie-
sienie do czlowieka oraz do ludzkiej wolnosci i autonomii. Konfrontacja ma prowadzi¢ do skorygowania idei
tradycyjnego humanizmu w duchu wspoélczesnej wiedzy o swiecie.
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istota ucztowieczenia czyli powinnosci moralne sa oparte na pohamowaniu natural-
nych sklonnosci. Przekonywali o tym jednomy$lnie twércy zachodnioeuropejskiego
humanizmu od Protagorasa poczynajac, poprzez Sokratesa, Arystotelesa, $w. Tomasza
z Akwinu, Kartezjusza i Kanta do czaséw wspélczesnych. Jak trafnie zauwazy! Hans
Jonas,? ,Gwalt zadawany naturze i cywilizowanie si¢ czlowieka, szty reka w reke”, a
cywilizacja byta tym doskonalsza im bardziej oddalata sie od Natury. Ludzki Demiurg
spelniat sie w podporzadkowaniu sobie calego $wiata przyrody i w degradowaniu tego
co naturalne do roli srodkéw stuzacych do zaspokajania swoich potrzeb. Majac na uwa-
dze jedynie dobro wlasne, cztowiek - podobnie jak inne gatunki istot zywych, nie tylko
wykorzystuje srodowisko po to aby przezy¢, ale na dodatek, nie zachowujac umiaru
dokonuje podboju przyrody i rozwija cywilizacje nie zwazajac na koszty srodowisko-
we tych przemian. Wszak zgodnie z wiodaca ideg humanizmu, czlowiek z racji swojej
rozumnoéci, samoswiadomosci i odpowiedzialnosci jest , tytularnym Panem Przyrody”
i ustanawia tad swojego $wiata w sposéb wolny, czyli niezalezny od ograniczen przy-
rodniczych. Systemy kulturowe rozwijane w duchu tradycyjnego humanizmu uznaja,
ze przyroda uczlowieczona jest doskonalsza od wrogiej czlowiekowi przyrody dzikiej,
a $wiat kreowany przez czlowieka ma wieksza wartosé, anizeli $wiat przyrody dzikiej
ijej moce tworcze, ktoére przeciez (zgodnie z duchem ewolucjonizmu) powolaty do ist-
nienia zaréwno cztowieka, jak i wszystkie inne gatunki istot zywych.

W ramach pojeciowych tradycyjnego humanizmu nie tylko ludzkie wytwory
byty cenione wyzej anizeli wytwory przyrody, takze hierarchia w obrebie istot zywych,
ktoére zostaly pozbawione ich przyrodzonej wartosci wewnetrznej byla ustalana antro-
pomorficznie, w zaleznosci od ich wiekszego lub mniejszego podobienistwa do cztowie-
ka. Hanna Arendt’, ktdra Sledzita przemiany dokonujace sie w sposobach rozumienia
humanizmu i jego wplyw na kondycje ludzka zwrécita uwage na to, ze w czasach an-
tycznych biologiczne potrzeby wspdlne czlowiekowi i zwierzetom w ogdle nie wcho-
dzily do zakresu pojecia czlowieczenistwa. Czlowieczenistwo spetniato sie w sferze pu-
blicznej, czyli w $wiecie wolnych ludzi, ktérzy tworzyli ludzki $wiat i stanowili prawo
kierujac sie warto$ciami, takimi jak wolnosé, dzielnoéc, odwaga, stawa, itp. Cechy i war-
toéci specyficznie ludzkie nie miaty nic wspélnego z potrzebami biologicznymi i w tym
sensie czlowieczenistwo odseparowane od , zwierzecosci” spelniato sie poza dziedzina
tego co biologiczne, a cztowiek byl nie tylko poza przyroda ale takze ponad przyroda.
Dlatego trud pracy fizycznej zwigzanej z utrzymaniem biologicznych proceséw zycia
byt domena niewolnikéw, kobiet i rzemiesInikéw. Byt wiec ograniczony do sfery gospo-
darstwa domowego i nie byl przedmiotem zainteresowania w sferze publicznej, czyli
politycznej. Zycie niewolnikéw skierowane jedynie na podtrzymywanie biologicznych
proceséw zycia bylo nieludzkie. Bylo dla wolnych ludzi epoki antycznej niegodne zycia
i $wiadczylo o specyficznej naturze niewolnikéw. By¢ moze dlatego nawet Arystoteles
uwazal, Ze s oni ,méwiacymi narzedziami” wykluczonymi ze wsp6lnoty wolnych lu-
dzi, czyli po prostu, ze wspoélnoty ludzi.

Przyroda, jak to potem okreslit M. Heidegger, byta zdegradowana do roli ,skfa-
du”, albo ,zestawu” sit i srodkéw, ktérymi czlowiek moze swobodnie zarzadzaé. W
atmosferze epoki tradycyjnego humanizmu ludzie byli dumni z tego, ze wykorzystu-

2 H. Jonas, Zasada odpowiedzialnosci, Etyka dla cywilizacji technologicznej, Krakow 1996, s.23.
3 H. Arendt, Kondycja ludzka, Warszawa 2000.
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jac w spos6b rabunkowy zasoby naturalnego srodowiska doswiadczaja swojej mocy, a
wlasciwie przemocy w stosunku do przyrody. Ta idea przemocy w stosunku do przy-
rody bardzo gteboko przenika ludzkie myélenie o relacjach ze srodowiskiem®. Dzikie
ekosystemy budzily strach i byly traktowane jako , bezkresne nieuzytki” oczekujace na
udoskonalajace zagospodarowanie przez ludzi. Jednakze juz w czasach nowozytnych
nastapita pierwsza istotna zmiana w rozumieniu humanizmu, dowartosciowano bo-
wiem prace fizyczng nie tylko jako sposéb wytwarzania débr potrzebnych do utrzy-
mania zycia, ale takze dostrzezono, ze praca fizyczna moze by¢ sposobem samoafirma-
cji cztowieka. Podzial pracy i procesy wytwarzania débr nie tylko wtargnely do sfery
publicznej, ale staly sie dominujacym przedmiotem polityki. Jednakze przyroda nadal
byta poza zasiegiem polityki i byla traktowana jako tworzywo, jako zasobnik surowcéw
dla inwencji tworczej czlowieka, ktéry dzieki podbojom kolonialnym uczynit przed-
miotem swojej eksploatacji caly $wiat. Potrzeba bylo jeszcze prawie trzech stuleci, zeby
przyroda wtargneta do polityki i Zeby ochrona naturalnego srodowiska stata sie domi-
nujacym przedmiotem troski w sferze publicznej.

Jak zatem wyjasni¢ i zrozumie¢ opamietanie w rabowaniu przyrody, ktére
nastapilo w potowie ubiegtego wieku i ktére doprowadzito do istotnej przemiany w
relacjach gatunku ludzkiego ze Srodowiskiem. Co sprawilo, ze zostata zakwestiono-
wana i poddana krytyce owa gleboko zakorzeniona postawa panujaco-niszczycielska
charakteryzujaca ludzi cywilizacji zachodnioeuropejskiej, ktora umozliwita im podbdj
i grabiez niemal wszystkich ekosysteméw na kuli ziemskiej? Co sprawilo, ze stala sie
ona zZrédlem kryzysu srodowiskowego i obecnie wymaga przeciwdzialania? Nie ma
prostej i jednoznacznej odpowiedzi na te trudne pytania, ale samo poszukiwanie od-
powiedzi pozwala sobie wyobrazi¢ dluga i wyboista droge, ktéra pokonat tradycyjny
humanizm. Droge, ktéra wiodla od wykluczenia biologicznych proceséw zycia z ro-
zumienia czlowieczenistwa, do wspoélczesnej postaci humanizmu uznajacego jego bio-
logiczne uwarunkowania i dostrzegajacego, ze calkowita autonomia ludzkiego $wiata
jest niebezpiecznym mitem. Okazalo sig, Ze trwanie gatunku ludzkiego nie jest z géry
zagwarantowane przez zadne immanentne zasady ewolugji ani tez przez zasade po-
stepu historycznego, a to znaczy, ze o przetrwanie gatunku ludzkiego trzeba mozolnie
zabiegaé. Co wiecej, w sytuacji zagrozenia kryzysem, trwanie gatunku ludzkiego staje
sie przedmiotem odpowiedzialnosci moralnej. Badania kondycji ludzkiej wykazaly, ze
ludzkos$¢é moze istnie¢ jedynie w ziemskiej wspdlnocie zycia, a to znaczy, ze trwanie
tej wspolnoty oraz jej dobro jest zbiezne z dobrem witasnym gatunku ludzkiego. Jezeli
uznamy, ze przetrwanie gatunku ludzkiego jest naturalnym i nadrzednym celem roz-
woju ludzkosci, to dobro biosfery staje si¢ nadrzednym dobrem, o ktére ludzie musza
zabiegac. Musza zabiega¢ po to, zeby istnie¢ oraz realizowaé swoje czlowieczeristwo i
wlasnie po to jest potrzebny ekologiczny pakt z biosfera.

Jak zauwazyta H. Arendt ludzkie dzieje maja zbiorowy podmiot dzialania, czyli
sa tworzone przez wielo$¢ ludzi dzialajacych w przestrzeni publicznej i dlatego prze-
miany historyczne maja niezamierzone i nieprzewidziane skutki. W niezwykle skom-
plikowanej sieci powiazan i zaleznosci miedzyludzkich ,[...] ten kto dziala, nigdy do

* Najpiekniejsze utwory literackie opisujg te zmagania i przemoc jako istotny element naszego czlowie-
czenistwa. Pamiec¢ podsuwa mi opowiadanie E. Hemingwey’a Stary cztowiek i morze, czy Moby Dick H. Merwilla,
wszystkie powiesci J].Londona i wiele innych.
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korica nie wie co robi”. Dlatego wielu wspdlczesnych filozoféw przyrody uwaza, ze
kryzys srodowiskowy jest ubocznym skutkiem ludzkich sukceséw w podboju przyro-
dy. Twierdza oni, Ze jest on niezamierzonym skutkiem podboju i dominacji tych wszyst-
kich ludzi czynu’, ktérzy postugiwali sie swoja moca nie tylko w celu zdobywania srod-
koéw koniecznych do przezycia, ale bez umiaru rabowali bogactwa naturalne planety. W
trakcie podbojow kolonialnych najezdzcy niszczyli zastane kultury tubylcéw i przyczy-
nili sie¢ do naruszenia réwnowagi naturalnych ekosystemoéw przez wprowadzanie do
nich nowych (obcych) gatunkéw roélin i zwierzat. Jednakze podboje kolonialne, oprocz
destrukgji zastanych kultur i terenéw przyrodniczych miaty takze i nieprzewidziana
pozytywna konsekwencje - poszerzyly horyzonty poznawcze ludzi nastawionych na
wykorzystywanie wiedzy w celu panowania nad $wiatem.

Narodziny ekologii i rozpoznanie kryzysu srodowiskowego

Odbywajac podréz na statku Beagle, Karol Darwin ,zobaczyl ewolucje” i sfor-
mulowal teorig, ktéra umozliwila dostrzezenie nieinstrumentalnej wartosci przyrody
a takze odkrycie jej stworczej mocy i odstonila pokrewieristwo czlowieka ze wszystki-
mi istotami Zzywymi. Z kolei entuzjasta Darwinizmu Ernst Haeckel, zaproponowat nie
tylko badanie ewolucji istot zywych, ale takze polozyt nacisk na badanie powigzania
istot zywych z warunkami ich zycia. W roku 1866 Haeckel utworzyt termin , ekologia”®
odnoszacy sie do okreslenia nauki badajacej warunki i wzajemne powigzania pomie-
dzy organizmami a $rodowiskiem, w ktérym one zyja. Nieco pézniej, bo w roku 1869,
Haeckel wprowadzit jeszcze inne rozumienie ekologii, jako nauki badajacej krazenie
materii i energii w naturalnych ekosystemach, nazywanej takze ekonomia Natury. Te
badania odstonity wielorakie zwiazki organizméw zywych z otoczeniem i umozliwi-
ty przedstawienie odkrywanych zaleznosci w postaci praw ilosciowych. Odkrywano
skomplikowane taricuchy pokarmowe (troficzne), ktére byly rezultatem wzajemnego
dostosowania organizméw w ich srodowisku, dostosowania bedacego rezultatem pro-
cesow ewolugji trwajacych od milionéw lat.

Whbrew antropocentrycznym przekonaniom tradycyjnego humanizmu, okazato
sig, ze przyroda nie jest skladem sit i surowcéw, ktore ludzie moga swobodnie wyko-
rzystywac i przestawiac elementy skladowe naturalnych ekosysteméw jak meble w po-
koju. Okazalo sig, ze ekosystemy takie jak np. ekosystemy lesne, rafy koralowe, ekosys-
temy rzek oraz wszystkie inne, stanowia funkcjonalne catosci. Zostaty bowiem uksztat-
towane w procesach ewolucyjnych przez wzajemne dostosowanie ré6znorodnych or-
ganizméw, ktére tworza w nich wspoélnoty systemowe, powigzane energetycznie za
posrednictwem niezwykle skomplikowanych fancuchéw pokarmowych. Ekosystemy
funkcjonuja w konkretnym srodowisku nieorganicznym, to znaczy w otoczeniu gleby,
powietrza i zasobéw wodnych. Stanowig wiec funkcjonalne catosci w obrebie ktérych
dziataja mechanizmy homeostatyczne, ktore reguluja przeptyw materii i energii zabez-
pieczajac w ten sposéb ich stabilnosé.

> Uzywajac okreslenia ,ludzie czynu” korzystam z analiz H.Arendt, ktora pokazuje, Ze w nowozytnosci
myélenie i poznanie podporzadkowane dzialaniu, stracity bezinteresowny charakter.

¢ Haeckel utworzyl termin ,ekologia” przez potaczenie greckiego oikos, czyli ,dom”, albo habitat rozu-
miany jako siedlisko zycia z wyrazeniem logos oznaczajacym , stowo” ale tez i ,wiedze”. To wtasnie wiedza o
siedlisku organizmoéw zywych przyczynila sie do glebszego rozumienia mechanizméw zycia.
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Wiodace idee tradycyjnego humanizmu, a szczegdlnie przekonanie o ludzkim
powolaniu do panowania nad $wiatem przyrody i o potrzebie wyzwolenia czlowie-
ka od biologicznych zaleznosci sprawity, ze narodzila sie cywilizacja, ktéra w szybkim
tempie zmienila oblicze Ziemi. W kontekscie podbojow kolonialnych warto zwrdcic
uwage na to, ze stanowily one spektakularne przyklady grabiezy bogactw ziemskiego
$wiata, zaréwno tych bogactw, ktoére zostaly wypracowane przez inne cywilizacje jak i
zasoboéw naturalnego srodowiska. Kolonizatorzy w pogoni za zdobywaniem débr pro-
wadzili w podbijanych rejonach $wiata gospodarke rabunkowgq nastawiona na dorazne
korzysci. Niszczenie przyrody bylo podyktowane nie tylko potrzeba zaspokojenia ludz-
kich elementarnych potrzeb, takich jak zdobywanie pozywienia ale takze wynikalo z
nieskrepowanego zaspokajania ludzkich upodobarn. W krétkim czasie wytepiono wiele
endemicznych gatunkéw traktujac je jako zasoby Swiezego migesa. Mam na mysli zéiwie
na Galapagos, miliony gotebi wedrownych zamieszkujacych tereny Ameryki Péinocnej,
stada bizonéw oraz tysiace innych gatunkéw na wyspach Oceanu Spokojnego. Réwnie
wielkie zniszczenia byly wynikiem zaspokojenia ludzkich upodoban i zachcianek. Ich
przejawem bylo sprowadzenie liséw na Tasmanie przez angielskich gentelmanéw, po-
lowanie na zwierzeta drapiezne - takie jak Iwy i tygrysy, ktére byto podyktowane przy-
jemnoscig polowania i zdobywania trofeéw. Réwnie barbarzyriskie bylo zabijanie stoni
dla zdobycia kosci stoniowej, wykorzystywanej jako surowiec do artystycznej obréobki.
Na wszystkich kontynentach odbywato sie polowanie na zwierzeta futerkowe, oraz
zabijanie ptakéw (w tym rajskich ptakéw) w celu zdobycia ozdobnych piér potrzeb-
nych do zaopatrzenia wielkich rynkéw handlu piérami w europejskich stolicach mody
(szczegodlnie w Paryzu i w Londynie). Jean Dorst” opisujac liczne przyktady zachtannego
i bezmyslnego pladrowania Ziemi przez cztowieka w XVII, XVIII i XIX wieku zauwaza

[...] Mozna bylo ostupie¢ na widok setek tysiecy najrozmaitszych skor ptasich, zapa-
kowanych w skrzynkach przed ich ostateczng przemiang w zbytki elegancji. Znajdo-
waly sie tam niezliczone ilosci kolibréw, metalicznie polyskujacych koséw, afrykan-
skich kukulek, rajskich ptakow, papug, a nawet ptakéw o upierzeniu nieefektownym,
nie mogacym wydawaloby sie zainteresowac zadnego projektanta mody.

To prawda, Ze ptaki - od niepamietnych czaséw, byly takze zabijane przez tu-
bylcéw w celu zaspokojenia réznorodnych potrzeb, np. w celu sporzadzania strojow
rytualnych. Ale dopiero $wiatowy handel ozdobnymi piérami oraz skérami dzikich
zwierzat, ktéry rozwinat sie intensywnie w czasie kolonizowania , dzikich” terenéw i
trwal do polowy ubiegltego wieku, przyczynit sie do catkowitego wytepienia licznych
gatunkéw zwierzat. Sa to przyklady nieodpowiedzialnych zachowar, ktérych rozum-
ny czlowiek powinien sie wstydzic®, gdyz nie wynikaly one z potrzeby zaspokajania
elementarnych ludzkich potrzeb warunkujgcych przezycie, lecz byty wyrazem ludz-
kiej zachtannosci i arogancji. Alfred W. Crosby® wnikliwie analizuje biogeograficzne
konsekwencje podbojéw kolonialnych, ktére nastepowaty w ciggu tysiaca lat ekspansji

7 J. Dorst, Zanim zginie przyroda, Warszawa 1971, s. 83.

8 Pisze o tym dlatego, Ze jeszcze nie dawno nakrecono film Pozegnanie z Afrykq, w ktorym bohater tego
filmu (Europejczyk, ktérego grat Robert Redford) zatrzymat pociag, do ktérego zaladowat sterty (caly wagon)
kosci stoniowej i byl to pozytywny bohater! kochat zwierzeta i zwierzeta takze jego kochaly, o czym miato
$wiadczy¢ kiczowate zakoriczenie tego filmu.

? AW. Crosby, Imperializm biologiczny, Biologiczna ekspansja Europy 900 — 1900, Warszawa 1999.
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cywilizacji zachodnioeuropejskiej niemal we wszystkie zakatki swiata. Przywoluje te
literature dlatego, ze w moim przekonaniu podboje kolonialne sg cierpkim owocem
wiodacych idei tradycyjnego humanizmu przekonujacych o czysto instrumentalnej,
czyli uzytkowej wartosci przyrody, oraz o tym, ze podbéj i udoskonalanie przyrody
stanowia postannictwo gatunku ludzkiego. Byto tak w przesztosci niezaleznie od tego,
ze wspolczesna egzegeza tekstow biblijnych koryguje pojecia , panowania ,, i ,domino-
wania” uzywajac metafory wspoétdziatania z Bogiem w dogladaniu ogrodu Eden.

Ekologiczna wizja przyrody i jej naukowe oraz swiatopogladowe konsekwencje

Ekologia powstata i rozwinela sie jako nauka, ktéra miata by¢ wzorcem unauko-
wienia biologii przez zastosowanie aparatu matematycznego w badaniach zaleznosci
dotyczacych krazenia materii i energii w naturalnych ekosystemach. Dokonano tej re-
formy dziatajac wedltug maksymy, ze ,, tyle jest prawdy w nauce, ile w niej matematy-
ki”. Zatem w wymiarze metodologicznym powstanie i rozwdj ekologii byly inspiro-
wane przez tendencje redukcjonistyczne zawarte w neopozytywistycznym postulacie
jednosci nauk. Jednakze, wbrew redukcjonistycznym zalozeniom, badanie , ekonomii
Natury” odstonilo holistyczne zaleznosci w funkcjonowaniu naturalnych ekosyste-
moéw. Okazalo sig, Ze organizmy Zywe tworzace wspoélnoty ekosystemowe sa do sie-
bie dostosowane i s3 powigzane funkcjonalnie ze swoim nieorganicznym podlozem.
Poszczegodlne ekosystemy tworza wspoélzalezne wspdlnoty (calosci) wyzszego rzedu,
gdyz pomiedzy nimi przeptywa energia, ktéra je integruje w systemy zorganizowane
na zasadzie ,matrioszki”. Nadrzedna wspdlnota jest biosfera jako hierarchicznie zor-
ganizowany globalny system organizméw otwarty na oddzialywanie ze swoim nie-
organicznym otoczeniem. Okazalo sie, ze sklad i struktura ekosysteméw tworzacych
biosfere decyduje o procesach asymilacji energii przez rosliny zielone, ktére stanowia
zyciodajne podstawy wszystkich taficuchéw troficznych.

Badania ekologiczne wykazaly, ze te zZyciodajne cykle obiegu materii i energii
mozna podzieli¢ na trzy etapy; pierwszy etap polega na asymilacji energii przez rosliny
dla ktérych swiatto stoneczne jest pozywne, drugi na konsumpcji energii przez zwierzeta
niezdolne do fotosyntezy i trzeci etap zamykajacy skomplikowany cykl tych przemian,
polega na rozkladzie niewykorzystanych zwigzkéw organicznych przez grzyby i bak-
terie. Te trzy fazy obiegu materii i energii (producenci, konsumenci, reducenci) sg tak
zharmonizowane, ze w zdrowych ekosystemach takich jak np. lasy czy jeziora nie ma
zanieczyszczen. Okazalo sie takze, Ze zdrowe ekosystemy sa stabilne i zdolne do pod-
trzymywania dynamicznej réwnowagi z otoczeniem, a to znaczy, ze w razie zaklécen
wywolanych przez katastrofy, jakimi sa pozary, powodzie, susze, czy inwazja szkodni-
koéw, potrafig one samorzutnie powréci¢ do stanu réwnowagi. Im bardziej r6znorodne
sa ekosystemy nazywane przez Aldo Leopolda '° wspdlnotami zycia (land), tym bar-
dziej sa odporne na zakidcenia i tym tatwiej powracaja do stanu réwnowagi.

Tak wiec, ekologiczne badania ,ekonomii Natury” odstonily zupetnie nowy ob-
raz biosfery jako calosci i umozliwity zrozumienie, ze ludzkos¢ jest zaledwie jednym z
wielu milionéw gatunkéw, i na dodatek jest gatunkiem, ktéry bardzo niedawno wia-
czyl sie w skomplikowane procesy ewolugji zycia. Gatunek ludzki nie tylko wiaczy? sie
w system biosfery, ktéry nas stworzyt w ostatniej minucie ewolucji, ale takze niezwykle

10" A. Leopold, Zapiski z piaszczystej krainy, A Sand County Almanac, Bystra k. Bielska-Biatej 2004.
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gwaltownie oddzialujemy na wiele elementéw tego skomplikowanego makrosystemu.
Co zatem zrozumielismy badajac ekologiczne mechanizmy zgodnie z ktérymi toczy sie
zycie na Ziemi?

Po pierwsze zrozumieliémy, ze lekkomyslna ingerencja polegajaca na zmianie
skfadu naturalnych ekosystemow, badz tez radykalne zmiany czynnikéw nieorganicz-
nych w ich otoczeniu, powoduja rozchwianie dynamicznego rytmu zycia ustalonego
w ciggu milionéw lat ewolucji. Rozpoznanie natury tych mechanizméw przyczynito
sie do krytycznej oceny radykalnych zmian w §rodowisku takich jak np. osuszanie ba-
gien, regulacja i zawracanie biegu rzek, budowa wielkich tam oraz wielu innych zmian,
ktorych ludzie dokonali wykorzystujac zdobycze cywilizacji technicznej i byli z nich
niezwykle dumni. Po drugie, wiedza o funkcjonowaniu biosfery, ktérej dostarczyly tak-
ze inne nauki biologiczne (nie tylko ekologia) przyczynila sie do radykalnej przemia-
ny w sposobach wartoéciowania organizméw zywych i do podwazenia tradycyjnych
pogladéw na miejsce czlowieka w przyrodzie. Okazuje sie - z ekologicznego punktu
widzenia, zZe o wartosci organizméw zywych decyduje rola jaka one pelnig w funk-
cjonowaniu ziemskiej wspoélnoty zycia, a nie ich wigksze lub mniejsze podobieristwo
do cztowieka. Holistyczne spojrzenie na sposéb funkcjonowania biosfery pokazuje, ze
najwyzsza wartos¢, czyli warto$¢ podstawowaq ze wzgledu na trwanie ziemskiego zycia
maja organizmy zdolne do fotosyntezy, a zwlaszcza fitoplankton zyjacy w oceanach,
gdyz to roéliny dostarczaja energii, ktéra krazy w ekosystemach i podtrzymuje wszyst-
kie procesy zyciowe. Ponadto w procesach fotosyntezy organizmy autotroficzne (rosli-
ny) nie tylko wiaza energie stoneczna, ale takze wydzielaja do atmosfery tlen i wlaczaja
do proceséw metabolizmu wegiel obecny w atmosferze, stanowia wiec , ptuca Ziemi”.
Rownie wazne sg grzyby i bakterie, ktére dokonuja rozkltadu zwiazkéw organicznych
i uwalniaja do srodowiska bioelementy wykorzystywane w zyciowych cyklach obiegu
materii, jak np. magnez, séd, potas, wapri i wiele innych. Bez grzybéw i bakterii éro-
dowisko byloby zanieczyszczone przez sterty nierozlozonych resztek organicznych, a
skutkiem tego zanieczyszczenia byloby magazynowanie zwigzanych biopierwiastkéw
bez ktérych zycie nie mogloby trwaé, gdyz gleby szybko ulegtyby wyjatowieniu. Takze
konsumenci, a wigc organizmy roslinozerne i drapiezniki oraz gatunek ludzki, spetniajg
swoja pozytywna role w funkcjonowaniu ekosystemoéw, ale ich sktad i natura nie sa tak
istotne jak natura organizméw autotroficznych i reducentéw. Pragne zwroéci¢ uwage,
ze ekologia oraz nauki ewolucyjne umozliwiajg nam spogladanie na biosfere z punktu
widzenia wszystkich istot zywych a nie tylko z punktu widzenia czlowieka, i to sa na-
rodziny nowej duchowosci wyznaczajacej nowa ere w ludzkich relacjach z przyroda.

Tak wiec wprowadzone przez ekologie holistyczne ujecie ziemskiej wspélnoty
zycia wplynelo na detronizacje cztowieka, a , kazanie o pokorze”, gloszone przez nauki
przyrodnicze przedstawia gatunek ludzki, jako jeden z wielu milionéw gatunkéw w
biosferze, ktéry nie jest poza przyroda, lecz w przyrodzie i w kulturze. I to wiacze-
nie czlowieka w przyrode ma dalekosiezne konsekwencje filozoficzne, ktére wymagaja
przemyslenia. Oznacza bowiem, ze gatunek ludzki, mimo dominacji na obecnym etapie
ewolucji, podlega jednak ograniczeniom przyrodniczym. Nauki ewolucyjne rozpozna-
ty, ze cztowiek nie jest ,korong stworzenia”, jak o tym przekonywali twoércy tradycyj-
nego humanizmu, bo ewolucja nie zmierza do zadnego okreslonego celu, a wiec po-
jecie ,korony stworzenia” jest bezprzedmiotowe. Takze uzurpacje gatunku ludzkiego
do statusu ,Pana Przyrody” z racji swojej dominacji okazaly sie nieuzasadnione. Nie
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istnieja bowiem, zadne ewolucyjne mechanizmy, ktére gwarantowatyby dominowanie,
a nawet trwanie gatunku ludzkiego w ewolucji ziemskiego zycia''. Dominowanie ga-
tunku ludzkiego moze by¢ réwnie epizodyczne jak dominowanie dinozauréw 150 mi-
lion6éw lat temu. Jednakze w przeciwienistwie do dinozauréw gatunek ludzki jest $wia-
domy istniejacych zagrozen, gdyz uprawiajac nauke coraz dokladniej rozpoznajemy
mechanizmy, ktére warunkuja trwanie zycia, a takze coraz dokladniej rozumiemy nasz
wplyw na funkcjonowanie biosfery. Dzieki temu mamy mozliwos¢ przeciwdziatania
grozbie samozagtady. Grozbie, ktéra przejawia sie¢ w postaci kryzysu srodowiskowego
ijest niezamierzonym skutkiem naszych sukceséw w podboju przyrody. Wiemy zatem
co nalezatoby uczyni¢ aby trwale wspdlistnie¢ z innymi gatunkami istot zywych we
wspolnocie biosfery i dysponujemy odpowiednio zaawansowana cywilizacja technicz-
na, umozliwiajacg stosowanie technologii przyjaznych zyciu. Jednakze w celu realizacji
tych mozliwosci jest potrzebna srodowiskowa madrosé¢ (ekozofia) w rozumieniu Arne
Naessa, czyli umiarkowanie w korzystaniu z zasobéw srodowiska, o ktérym pisze tak-
ze E.F. Schumacher'?, oraz odpowiednie reformy w funkcjonowaniu struktur spotecz-
no-gospodarczych, zawarte w §wiatowym programie Agenda 21.

Po trzecie, nauki ekologiczne badajace ,ekonomie Natury” i jej funkcjonowanie
w postaci zintegrowanego makrosystemu przyczynily sie do zmiany hierarchii warto-
Sci, ktéra obowigzywata na gruncie tradycyjnego humanizmu, przyczynily sie bowiem
do dowartosciowania biologicznych proceséw zycia i ich potencjatu ewolucyjnego. Te
zjawiska wyjasnie w dalszym toku rozwazar, omawiajac role bioréznorodnoéci jako
magazynu zmiennoséci genetycznej, ktéra stanowi zabezpieczenie potencjatu ewolucyj-
nego ziemskiej wspoélnoty zycia.

Z punktu widzenia metafizyki ewolucyjnej gatunek ludzki moze by¢ rozpatry-
wany jako nowy eksperyment Natury w testowaniu kulturowych mechanizméw do-
stosowania do srodowiska. Sadze, ze ewolucyjny sukces dziatania tych nowych mecha-
nizméw adaptacyjnych, czyli wiedzy przekazywanej droga pozabiologiczng zalezy od
tego, czy doprowadza one do rzetelnego rozpoznania natury ludzkiej oraz niezwykle
ztozonych mechanizméw ziemskiego zycia i czy ludzie potrafia te wiedze wykorzystac
w swoich dziataniach. To znaczy, czy uznajac biologiczne ograniczenia potrafia za po-
srednictwem mechanizméw wypracowanych na poziomie ewolucji kulturowej (takich
jak np. zasada zréwnowazonego rozwoju) dostosowaé ekonomie ludzkiego $wiata do
ekonomii Natury.

Tak wiec istotna przemiana, ktéra sie dokonuje pod wplywem ekologii w ludz-
kich relacjach z przyroda polega na tym, ze po rozpoznaniu natury ziemskiego zycia
odrzucamy jako bezpodstawne przekonanie o tym, ze postannictwem gatunku ludzkie-
go jest podbdj przyrody i poszukujemy warunkéw umozliwiajacych wspélistnienie (ko-
habitacje) antroposfery z biosfera. Oczywiscie owa kohabitacja nie moze sie¢ dokonywac
jedynie poprzez zmiane przekonan i rozpoznanie warunkéw umozliwiajacych jej urze-
czywistnienie, zalezy bowiem od tego, czy potrafimy sie odpowiednio zorganizowac i
weciela¢ w zycie rozpoznane zasady wspolistnienia zawarte w ekologicznym pakcie z

W tym kontekscie polecam znakomita ksigzke Alana Weismana (2008), Swiat bez nas, CK w Gliwicach,
zawierajgcg intrygujacy opis ziemskiego zycia przed pojawieniem sie gatunku ludzkiego oraz hipotetyczny
scenariusz ewolugji Zycia bez nas, po dokonaniu samozagtady. Sa to rozwazania glteboko osadzone w rzeczy-
wistosci i pobudzajg do myslenia.

12 E.F. Schumacher, Mate jest pigkne, Warszawa 1981.
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biosfera Wiele wskazuje na to, ze w przypadku istot rozumnych dysponujacych kultu-
rowymi mechanizmami adaptacji to wlasnie wiedza i sposéb wartosciowania $wiata,
a zwlaszcza wielkie idee wplywaja na bieg historii rozumianej jako zbiér otwartych
mozliwosci. Jak podkresla wielu historykéw, podbdj przyrody przez gatunek ludzki
dokonat sie dzieki , okcydentalizacji” $wiata. Dzieki temu, ze wiodace idee tradycyj-
nego humanizmu, a szczegélnie idea postepu, ktérego motorem miat by¢ rozwéj na-
uki i techniki oraz idee demokracji rozprzestrzenily sie na caly swiat. Oswieceniowy
humanizm zawieral takze prze$wiadczenie o tym, ze postepy w rozwoju cywilizacji
doprowadza do moralnego doskonalenia ludzkosci. Postep ducha ludzkiego poprzez
dzieje byt sprzezony z postepem naukowo-technicznym i miat zapewnic obfitos¢ dobr.
Sztafetowy bieg tego postepu miat sie przyczynié¢ do likwidacji razacych nieréwnosci,
zapewniajac powszechne szczescie ludzkosci. Jednakze wbrew oczekiwaniom okazato
sig, ze doprowadzit do dwéch okrutnych wojen swiatowych i do kryzysu srodowisko-
wego sprzezonego z narastajaca polaryzacja $wiata na bogatych i biednych, ktéra sprzy-
ja narastaniu konfliktéw o podiozu etnicznym, gospodarczym i politycznym.

W obliczu istniejacych zagrozeni wielki zachodni paradygmat postepu zatamat
sie pod naporem rzeczywistoéci i od polowy ubieglego wieku nasila sie krytyczny
stosunek do cywilizacji zachodniej. Zostaje podwazony nie tylko mit postepu sprze-
zonego z moralnym doskonaleniem ludzkosci ale takze mit naukowej wszechmocy,
czyli przekonanie o tym, ze wszystkie ludzkie problemy maja rozwigzanie techniczne.
Na forum Narodéw Zjednoczonych w roku 1969 zostaje ogloszony raport U Thanta
o stanie $wiata, a nastepnie w roku 1987 Gro Harlem Brundtlandt ogtasza deklaracje
Nasza wspdlna przysztosé. Jeszcze wezesniej powstaje Klub Rzymski, zalozony w roku
1968 przez Aurelio Peccei jako forum niezaleznych intelektualistow, ktérzy mieli sie
zajmowac analiza i oceng ogélnoswiatowych probleméw zwigzanych z kryzysem oraz
przeciwdziatac jego niszczacym skutkom rozwijajac etyke odpowiedzialnosci globalnej.
Wielka i niedoceniang zastuga tego Klubu bylo opublikowanie kilku raportéw dotycza-
cych najistotniejszych kwestii zwigzanych z kryzysem. Autorzy tych raportéw starali
sie¢ odpowiedzie¢ na pytanie jakie zmiany nalezy wprowadzi¢ aby to, co obecnie robimy
sprzyjato tworzeniu lepszego jutra. Pierwszy raport Meadows6éw'® ujawnil, na podsta-
wie przeprowadzonych analiz, ze wzrost gospodarczy nie moze by¢ kontynuowany
bez ograniczen, gdyz Ziemia o ograniczonej przestrzeni i ograniczonych zasobach su-
rowcowych nie udzwignie nieograniczonego wzrostu gospodarczego ani nieograniczo-
nego przyrostu naturalnego. Autorzy raportu wykazali (przedstawiajac odpowiednie
symulacje komputerowe, ktérych niestety nie moge tutaj blizej omawiac), ze Swiato-
wy rozwoj spoteczno- gospodarczy zmierza w kierunku zalamania i opracowali model
tzw. spoleczeristwa przetrwania. Mimo Ze raport zostal zinterpretowany fatalistycznie
(moim zdaniem zupelnie bezpodstawnie) i poddany ostrej krytyce, to jednak spelnit
niezwykle wazna role, gdyz uswiadomit ludziom, ze budujac swoj ludzki $wiat nie sg
jednak catkowicie wolni od przyrodniczych ograniczer, a to jest niezwykle wazna ko-
rekta $wiatopogladowa idei tradycyjnego humanizmu.

Drugi raport opracowany przez Mesarovica i Pestela' jest poswiecony analizie

13 D.H. Meadows, D.L. Meadows, W.W. Behrens, The Limits to Growth, New York 1992.
M. Mesarovi¢, E. Pestel, Ludzkos¢ w punkcie zwrotnym, Drugi Raport dla Klubu Rzymskiego, Warszawa
1997.
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zrédet kryzysu i zawiera model organicznego rozwoju systemu $wiatowego. Ten mo-
del organicznego rozwoju systemu $wiatowego uwzglednia podzial $wiata na wspot-
zaleznie zréznicowane regiony i w tym sensie ma przezwycieza¢ wady metodologiczne
opracowania Meadowséw, ktérzy w swoich analizach badali pie¢ czynnikéw rozwoju
(inwestycje, liczbe ludnosci, zanieczyszczenie srodowiska, zasoby naturalne i zywnosc)
i potraktowali je globalnie, nie uwzgledniajac zré6znicowania poszczegdlnych regionow
Swiata pod tym wzgledem. Mihajlo Mesarovi¢ i Eduard Pestel wykazali, ze w zrézni-
cowanym $wiecie nie istnieje jedna granica wzrostu dla calego systemu, ze r6zne cze-
Sci systemu moga napotykaé swoje granice wzrostu w réznym czasie, w zaleznosci od
swoich uwarunkowarn spoteczno-kulturowych. Jednakze mimo zréznicowania systemu
Swiatowego Autorzy tego raportu, proponuja ogélno$wiatowa strategie wspdlistnienia
z przyroda i gospodarowania jej zasobami w sposéb zréwnowazony. Zréwnowazony
rozw6j rozumiany przez nich jako wzrost organiczny jest traktowany jako mechanizm
przetrwania gatunku ludzkiego i ma prowadzi¢ do trwalej réwnowagi zréznicowanych
regionéw, ktére w wyniku proceséw globalizacji staja sie jednak coraz mocniej powig-
zane. Jest to zatem wyzszy poziom rozwoju realizujacego jedno$¢ w ré6znorodnosci na
poziomie ewolucji spoleczno-kulturowe;j.

Trzeci raport opracowany przez przedstawicieli trzech réznych kultur, Jamesa
W. Botkina, Mahdi Elmandjra i Mircea Maltiza® jest po$wiecony analizie nieograni-
czonych mozliwosci rozwoju wiedzy. Obok raportéw analizujacych granice wzrostu
gospodarczego, Autorzy tego raportu argumentuja, ze rozwojowi edukacji nie nalezy
stawia¢ zadnych granic, a wiedze i zasoby umyslowe ludzkosci nalezy eksploatowac
bez ograniczen. Zakladaja oni, ze w samych ludziach istnieja niewykorzystane moce
tworcze i ogromne zasoby energii intelektualnej, ktére mozna wykorzysta¢ do urucho-
mienia mechanizméw umozliwiajacych wyijscie z kryzysu. Jest to zasadnicza idea budo-
wy spoleczeristwa opartego na wiedzy'®. Raport wzywa do naprawy swiata przez wie-
dze, a jego Autorzy proponuja nowy rodzaj uczenia sie tzw. uczenie sie¢ innowacyjne,
czyli uczenie sie¢ wymuszane zaskakujacym biegiem wydarzen wynikajacym z tego, ze
przesztosé - ze wzgledu na szybkie tempo przemian, jest coraz mniej podobna do przy-
sztosci. Dlatego uczenie innowacyjne i antycypacyjne zarazem, kladzie wiekszy nacisk
na tworzenie nowych wartosci anizeli na wartosci dotychczas akceptowane ,,...Dzieki
uczeniu si¢ innowacyjnemu i antycypacyjnemu przyszto$¢ moze wkraczaé¢ w nasze zy-
cie jak przyjaciel, nie za$ jak wlamywacz.”" Z antycypacji wynika bowiem umiejetnos¢
ksztattowania przysztosci a takze odpowiedzialnosc¢ za nig. Autorzy raportu wyjasniajg
dlaczego osiemnastowieczna idea postepu, czyli rozw6j nauki i techniki byty tylko przez
pewien czas optymalna droga przemian zapewniajacych eksploatacje $wiata przez czto-
wieka za pomoca coraz to doskonalszych narzedzi. Jest bowiem faktem, ze rewolucja
naukowo techniczna i rozw6j przemystu zapewnily intensywna eksploatacje przyrody i
umozliwily wytwarzanie coraz wiekszej iloéci d6br dla coraz liczniejszej populacji ludz-
kiej. Jednakze zasadnicza wada tych przemian i Zrédlem powstajacego zagrozenia byl
brak umiaru i marnotrawstwo wynikajace z braku obecnosci mechanizméw ogranicza-

5 J.W. Botkin, M. Elmandjra, M. Maltiza, Uczyc si¢ bez granic, Jak zewrze¢ “luke ludzkq”?, Warszawa 1982.

16 Istnieje bogata literatura dotyczaca spoleczenistwa opartego na wiedzy, patrz red. B. Poskrobko, Zrow-
nowazony rozwdj gospodarki opartej na wiedzy, Biatystok 2009.

7 Tamze, s. 58.
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jacych nadmierna eksploatacje srodowiska, czyli brak rozpoznania kiedy ”duzo znaczy
za duzo”. Autorzy raportu zwracaja uwage na to, ze cztowiek, podobnie jak wszystkie
inne gatunki heterotroficzne, od zarania dziejoéw musial czerpac érodki do zycia ze $ro-
dowiska i co za tym idzie musiat wykorzystywac i przeksztalca¢ srodowisko, ale przed
nastaniem ery przemyslowej, na etapie zbieracko-lowieckim, eksploatacja przyrody
nie naruszala jej zdolnosci regeneracyjnych. Lowiac ryby ludzie nie przekraczali wy-
dolnosci towisk, nie zawracali biegu rzek, ani nie osuszali bagien. Wprawdzie zawsze
wytwarzali zanieczyszczenia, ale przed wynalazkiem tworzyw sztucznych, miaty one
charakter organiczny, wchodzily wiec w przyrodnicze cykle przemiany materii i nie
przekraczaly zdolnosci samooczyszczenia srodowiska. Jak podkresla przywolany juz
Hans Jonas, dzialania czlowieka nie zmienialy porzadku naturalnego, nie naruszaty dy-
namicznej réwnowagi ekosystemow, gdyz przy niskim poziomie techniki nie naruszaty
trwale ich ,,mocy rodzenia”. Wbrew temu o czym przekonuje liczne grono filozoféw i
krytykow zréwnowazonego rozwoju, nie ma nieuchronnego antagonizmu pomiedzy
rozwojem ludzkiego $wiata (antroposfery) a srodowiskiem przyrodniczym. Dopiero
pelny rozkwit cywilizacji technicznej, czyli wzrost ludzkiej mocy w przeksztalcaniu
srodowiska przyczynit sie do nadmiernego zanieczyszczenia srodowiska i umozliwit
szybkie tempo przyrostu naturalnego sprawiajac, ze ekspandujaca ludzka populacja
nie tylko ogranicza innym gatunkom pozaludzkim dostep do zasobéw srodowiska, ale
takze pozbawia je przestrzeni zyciowej. Na skutek antropopresji z powierzchni Ziemi,
w zastraszajacym tempie znikajg réznorodne gatunki dziko zyjacych roélin i zwierzat,
zaréwno te, ktére znamy, jak i liczne gatunki jeszcze nie poznane zamieszkujace lasy
tropikalne, czy rozlegte rafy koralowe.

Warto takze zwréci¢ uwage na to, ze Autorzy omawianego raportu (Uczy¢ sie
bez granic, Jak zewrzeé¢ ,luke ludzka”) nie tylko wyjasniajg nature i Zrédta kryzysu
srodowiskowego wskazujac na wzrost mocy ludzkiego dzialania, ale takze analizuja
zjawisko tzw. luki ludzkiej, ktéra polega na istnieniu rozziewu pomiedzy narastajacymi
zdolnosciami przeksztalcania $wiata, a zdolnoscia panowania nad skutkami tych prze-
ksztalcen. Niepokojacym rezultatem tych rozbieznosci jest nie nadazanie z rozwiazy-
waniem probleméw, ktére sami stwarzamy.

Okazuje sie, ze owa niebezpieczna ,, luka ludzka” wynika stad, iz postepy nauki
i techniki stwarzaja znacznie wiecej problemoéw anizeli te, ktére dzieki nim rozwiazuje-
my wykorzystujac nowe mozliwosci techniczne. I co wiecej, wygenerowane problemy
okazuja sie trudniejsze do rozwiazania, gdyz ewolucja nie wyksztalcita w nas ani stra-
chu przed zagrozeniami, ktdre sa odlegle w czasie, ani tez sktonnosci do poswiecen w
imie dobra przyszlych pokolen. Natomiast uznanie i respektowanie dobra przyszltych
pokoleri jest jednym z istotnych czynnikéw warunkujacych powstanie spoteczeristwa
przetrwania. W rezultacie narastania tych trudnosci zwigzanych z ,luka ludzka” na-
sza sytuacja spoleczno-polityczna staje sie coraz bardziej ztozona, gdyz nie rozumiejac
zmian wywoltywanych w §rodowisku oraz we wilasnym polozeniu coraz bardziej od-
dalamy sie od realnego $wiata, i w sposéb niezamierzony pogtebiamy te rozbieznosc.

Autorzy raportu argumentuja, ze innowacyjne uczenie sie, polaczone z po-
wszechng edukacja moze sie przyczyni¢ do zmniejszenia ,luki ludzkiej”, czyli tego nie-
bezpiecznego dystansu miedzy zdolnoscia przeksztalcania $wiata, a zdolnoscig rozu-
mienia dokonywanych przemian. Raport wzywa wiec do naprawy $wiata przez wiedze
(wiedza to podstawowy kapitat w tym systemie) i podkresla potrzebe edukacji bez gra-
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nic. W przedmowie do wspomnianego Raportu Aurelio Peccei wyjadnia, ze spoleczen-
stwo oparte na wiedzy moze realizowac postep wyzszego rzedu, postep unikajacy ble-
déw osiemnastowiecznej wizji postepu i moze to czynié przez wykorzystanie wiedzy
w ksztattowaniu jakosci ludzi przeksztalcajacych swiat. Podobnie jak postep naukowo
techniczny kiadl nacisk na wykorzystanie wiedzy do tworzenia coraz doskonalszych
narzedzi uzywanych do przeksztalcania $wiata, to spoleczenistwo oparte na wiedzy,
dzieki powszechnej edukacji ma zmienia¢ jakos¢ ludzi. Peccei stwierdza ze ,[...]Z roz-
wazan tych wynika banalna prawda, iz wszelkich rozwigzan kwestii ,luki ludzkiej”,
jak tez wszelkich gwarancji przyszlosci czlowieka trzeba szuka¢ nie gdzie indziej, jak
w nas samych. Musimy wiec wszyscy uczy¢ sie, jak rozbudzi¢ drzemiacy w nas po-
tencjal i korzysta¢ z niego od tej chwili celowo i inteligentnie.”"® Sadze, ze wskazany
przez Peccei potencjal twoérczy, ktéry umozliwia doskonalenie ludzi przez wiedze, sta-
nowi podstawowa réznice pomiedzy mitem naukowej wszechmocy zrodzonym przez
osiemnastowieczne idee postepu, a wspolczesnymi wizjami zréwnowazonego rozwoju
umozliwiajagcymi trwate wspétistnienie gatunku ludzkiego z przyroda. Sadze bowiem,
Ze nowa era ekologiczna wymaga nowej jakosci ludzi (a zwlaszcza politykéw!), podob-
nie jak era przemystowa wymagala nowej jakosci narzedzi i zapewne dlatego edukacja
ekologiczna jest jednym z istotnych elementéw zawartych w programach zréwnowa-
Zonego rozwoju.

Ow raport stanowiacy wezwanie do naprawy $wiata przez wiedze i zawierajacy
program ksztalcenia bez granic zostal przedstawiony na konferencji Klubu Rzymskie-
go w Salzburgu w roku 1979 i zostat uznany za utopie pedagogiczna. O ile pozostale
Raporty byly krytykowane za przecenianie wagi czynnikéw zewnetrznych (zarzucano
im fatalizm), to raport Botkina, Elmandjra i Maltiza zostal skrytykowany za niedocenia-
nie wagi czynnikéw zewnetrznych podtrzymujacych funkcjonowanie zaréwno $wia-
ta ludzkiego jak i rozwdj biosfery. Ozywione dyskusje wokoét wspomnianych przeze
mnie Raportéw Klubu Rzymskiego® uswiadomity jednak ludziom, ze rozwigzanie glo-
balnych probleméw wspdlczesnego §wiata moze by¢ podjete tylko po przekroczeniu
granic tradycyjnego humanizmu i tradycyjnej etyki. W toczacych sie dyskusjach, nie
chodzi o odrzucenie tradycyjnego humanizmu, lecz o taka jego przebudowe, zeby mogt
sprosta¢ wyzwaniom, ktére stawia wspoélczesnosé. Istotnym elementem tej korygujacej
przebudowy jest nowe ekologiczne o$wiecenie, ktérego krotki zarys przedstawitam po-
wyzej.

Glowne idee nowego, ekologicznie o§wieconego humanizmu
Nowy ekologicznie o$wiecony humanizm wiacza si¢ w poszukiwanie warun-
kéw umozliwiajgcych symbiotyczne wspétistnienie gatunku ludzkiego z biosferg. Do-
skonalenie cztowieka i rozwijanie ludzkiego $wiata w duchu nowego humanizmu ma
polegaé na wspétdziataniu z Naturg, a nie na podboju Natury ani na zrywaniu wiezi ze
wszystkim co naturalne. W ramach pojeciowych nowego humanizmu, ktéry asymiluje
wiedze zgromadzong dzieki badaniom w dziedzinie ekologii i pokrewnych dyscyplin

18 Tamze, s. 34.

9 Wiele waznych watkéw zréwnowazonego rozwoju w kontekscie etyki odpowiedzialnosci globalnej
analizuje Helena Cigzela w ksigzce stanowigcej przedmiot rozprawy habilitacyjnej: Problemy i dylematy etyki
odpowiedzialnosci globalnej, Warszawa 2006r.
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ewolucyjnych twierdzenie, ze postannictwem gatunku ludzkiego jest , podbdj przyro-
dy” okazuje si¢ nieporozumieniem, podobnie jak twierdzenie o tym, ze gatunek ludz-
ki jest ,ponad przyroda”. Rozpoznanie holistycznej natury ziemskiej wspdlnoty zycia
oraz humanizacja ekologii®* polaczona z naturalizacja humanistyki pozwala rozpoznac i
uzasadni¢ dwie wazne prawdy o nas samych. Pierwsza o tym, Ze czlowiek jest spokrew-
niony ze wszystkimi istotami zywymi za posrednictwem uniwersalnych mechanizméw
przekazywania informagcji i druga, ze gatunek ludzki ma swéj udziat w procesach kra-
Zenia materii i energii w biosferze.

Pierwsza prawda utwierdza ludzi w przekonaniu, ze ,wszystkie istoty zywe sa
bra¢mi” w sensie dostownym (potrafimy bowiem obliczy¢ pokrewienistwo), a nie tylko
w sensie metaforycznym, jak to glosza niektére koncepcje religijne i filozoficzne przy-
jazne istotom zywym. Nowe rozpoznanie nieinstrumentalnej warto$ci wewnetrznej
pozaludzkich istot zywych uzasadnia wlaczenie ich do ludzkiej wspdlnoty moralnej
i to jest wielka przemiana w ludzkich relacjach z przyroda. Rozwijajac poczucie bra-
terstwa ze wszystkimi istotami Zzywymi, ekologicznie o§wiecony humanizm dokonuje
przewartoéciowania tradycyjnych hierarchii wartosci unikajac antropomorfizmu i czy-
sto instrumentalnego traktowania pozaludzkich istot zywych. Jak juz o tym wspomi-
natam, dokonujac tego przewartosciowania, nowy humanizm koncentruje sie na funk-
cjach jakie one pelnig w procesach obiegu materii i energii podtrzymujacych trwanie
ziemskiego zycia. Zatem druga rozpoznana prawda o uczestnictwie czlowieka i jego
$wiata w procesach krazenia materii i energii w biosferze pocigga za soba uznanie, ze
specyficznie ludzka zdolnos$¢ dostosowania srodowiska do ludzkich potrzeb podlega
przyrodniczym ograniczeniom i powinna sie zatrzymywaé w tym punkcie, w ktérym
»duzo znaczy za duzo”. Ekologicznie o§wiecony humanizm uznaje wiec, ze ludzka au-
tonomia i wolno$¢ przeksztalcania $wiata nie sa nieograniczone, lecz mimo duzej swo-
body dzialania wymagaja zrozumienia przyrodniczych ograniczeri i dostosowania sie
do nich. W tym kontekscie pragne zwrécic¢ szczegélng uwage na to, ze nowy humanizm
nie odrzuca idei tradycyjnego humanizmu o wyréznionej pozycji gatunku ludzkiego w
biosferze, ani przekonania o ludzkiej wolnosci i dostojeristwie. Ekologicznie o$wiecony
humanizm koryguje jedynie te idee zgodnie z wiedza, ktérej dostarcza nauka. Ludzkie
dostojenistwo spelnia sie tu nie poprzez zerwanie z Natura, lecz poprzez wspoéldziatanie
z nig dla wspoélnego dobra. Nowy humanizm uznaje wiec, ze stosunkéw z przyroda nie
mozna zrozumieé zrywajac z tradycja humanizmu, lecz jednoczesnie zwraca uwage na
to, ze trzeba te tradycje skorygowaé. Uzywajac terminologii Kanta, nalezy przezwy-
ciezy¢ niemowlectwo ludzkiego rozumu w relacjach ze srodowiskiem i wejs¢ w faze
dojrzalosci stymulowang przez wiedze dostarczana przez interdyscyplinarne badania
w dziedzinie ekologii i przez pokrewne nauki przyrodnicze, ktére rozwijajac sie prze-
ksztalcaja takze nauki humanistyczne.

Przywotlany juz Jean Dorst ? rozwaza stopniowe dojrzewanie gatunku ludzkiego
do zdrowych relacji ze $wiatem przyrody. Twierdzi on, ze we wczedniejszych fazach
rozwoju historycznego ludzie, ktérzy byli bezbronni wobec zywioléw utwierdzali sie w

% Konsekwencje humanizacji ekologii przedstawia K. Lastowski w artykule Ekologiczna wizja Ziemi a
imperatywy moralne, w popularnonaukowym opracowaniu Zaproszenie do filozofii, red. K. Lastowski, P. Zeidler,
Poznar 2001.

2 J. Dorst, Zanim zginie przyroda, dz. cyt.
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przekonaniu, iz otacza ich wroga Natura (Natura devorans), ktéra musza ujarzmic i zdo-
minowad. Jednakze Dorst zauwaza, ze byl to przejsciowy ,etap jaskiniowy” w historii
ludzkosci i potrzeba byto kilkanascie wiekéw destrukcyjnego ujarzmiania Natury po to,
zeby ludzie mogli sobie uswiadomic, co jest w ich interesie, a co nie jest. Uwaza on, ze
przedstawiciele gatunku ludzkiego zjawili sie w biosferze jak robaki w owocach i poze-
raja swoje naturalne srodowisko od srodka. Zatem ochrona przyrody na zasadach okre-
slonych paktem z biosfera, to nie tylko ochrona naturalnego $rodowiska przed ludzka
destrukcyjng dzialalnoscia, ale takze ochrona ludzi przed nimi samymi?. W ramach
pojeciowych nowego humanizmu, rezygnacja z podboju przyrody nie oznacza utraty
dostojenistwa ani wyjatkowosci czlowieka, oznacza bowiem, ze w przyrodzie i razem z
nia dzielimy jej wielkos¢ i dostojeristwo.

Nowy humanizm ekologicznie o§wiecony nie przeczy takze i temu, Ze czlowiek
ma zdolnos¢ transcendowania przyrodniczych ograniczen, lecz odstania ograniczony
charakter tego transcendowania i na tym polega zasadnicza réznica pomiedzy tradycyj-
nym humanizmem a nowym humanizmem skierowanym ku przysztosci. Poniewaz ze
wzgledu na temat moich rozwazar wspomniana réznica odgrywa istotna role w przed-
stawionej argumentacji, to w celu jej wyjasnienia odwotam sie do znakomitej ksigzki
Nilesa Eldredge’a®, w ktérej Autor przekonuje, ze mimo uprawy roélin i hodowli zwie-
rzat jestesmy ciagle zalezni od odnawialnych zasobéw srodowiska, ktére bezmyslnie
niszczymy.

Zgodnie z duchem tradycyjnego humanizmu, porzucenie zbieracko lowieckiego
trybu zZycia jest traktowane jako przejaw uwalniania sie ludzi od przyrodniczych ogra-
niczen i jednoczesnie jako przykiad oddalania sie od przyrody, a nawet jako przyklad
zerwania wiezi z Naturg. To prawda, ze dzieki procesom udomowienia, czyli dzieki
procesom udoskonalania roélin i zwierzat poprzez dobor sztuczny, ludzie czuli swojg
twoérczg moc i manifestowali swobode przeksztalcania Swiata przyrody. Jednakze bliz-
sza znajomos¢ proceséw doboru sztucznego ujawnia, ze hodujac zwierzeta i uprawiajac
roéliny ciagle korzystamy z biologicznej réznorodnosci organizméw dziko zZyjacych,
czyli z ,,banku gen6w” wyselekcjonowanych w procesach doboru naturalnego. Eldred-
ge analizujgc sytuacje gatunku ludzkiego w biosferze zwraca uwage na to, ze wbhrew
popularnym opiniom o ludzkiej autonomii wzgledem przyrody jestesmy ciagle zalezni
od zasoboéw dziko zyjacych roslin i zwierzat, gdyz w miare uptywu czasu zwierzeta
i rodliny hodowlane potrzebuja odnowienia puli genowej przez krzyzowanie z dziko
zyjacymi protoplastami. I nawet biotechnologia nie zmienia tej zaleznosci, podkresla
Eldredge. Biotechnolodzy dokonujac transgenizacji pokonuja wprawdzie bariery ga-
tunkowe, ale nie kupuja genéw w laboratorium biologii molekularnej. Biologia mole-
kularna nie ma takiego magazynu genéw, pozadane geny trzeba znalezé w Naturze,
poddacje obrébcei,[...] dzieki cudownym osiggnieciom nowoczesnej techniki biotech-
nologicznej wprowadzic je do organizmow”?. Dziko zyjace organizmy, a takze chwasty

2 Bardzo trafnie i wzruszajgco opisuje te sytuacje Joanna Pociask-Karteczka, profesor nauk hydrologicz-
nych w Instytucie Geografii UJ, w wierszu zatytutowanym: modlitwa na koniec 2002, ktérego ostatnia zwrotka
brzmi: Boze/ uchron planete Ziemig/ przed dwunoznym ssakiem/ zwanym cztowiekiem. s. 42, zamieszczonym w tomi-
ku Ocalenia.

2 N. Eldredge, Zycie na krawedzi, Rozwdj cywilizacji i zagtada gatunkéw, Warszawa 2003.

2 Tamze, s. 148.
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(pragne podkresli¢, ze ekologia dowartosciowata i sprzyja ochronie chwast6w?), to sa
cenne zasoby genéw warunkujacych wiele cech, ktére dopiero w przysziosci moga sie
okazac przydatne. Dlatego nowy humanizm, ktéry asymiluje myslenie ekologiczne jest
nastawiony ku przysziosci. Z mysla o przysziosci tworzymy banki genéw zamrazajac
nasiona roélin zaréwno dziko zyjacych, jak i ginacych gatunkéw roslin hodowlanych,
ktére sa wypierane przez coraz nowsze odmiany uzyskane droga selekcji. Nie wiemy
jeszcze jakie bogactwo niewykorzystanych wlasnosci jest zgromadzone w dziko zyja-
cych chwastach i nie mozemy naszych potomkéw pozbawia¢ mozliwosci wykorzysta-
nia tych zasobéw. Ciagle jeszcze zalezymy od tej zmiennosci i réznorodnosci genetycz-
nej, chociaz wydaje nam sig, ze zerwaliémy wiezi z przyroda, bo potrafimy manipulo-
waé genami a takze innymi zyjacymi organizmami, i wykorzystujemy je zaréwno do
zaspokajania naszych potrzeb jak i upodoban.

Tak wiec ekologicznie o$wiecony humanizm, nie przeczy wyrdznionej pozycji
gatunku ludzkiego, nie przeczy naszej wolnosci ani wielkim mozliwoéciom dostoso-
wania naturalnego srodowiska do zaspokajania ludzkich potrzeb w procesach udomo-
wienia, jego osobliwoscia jest rozpoznanie ograniczonej natury tej wolnosci. Podwaza
on i koryguje przeswiadczenie tradycyjnego humanizmu, ze budujac ludzki swiat ze-
rwalismy wiezi z przyroda, gdyz w $wietle zdobytej wiedzy, to twierdzenie okazuje
sie wielkim uproszczeniem. Okazuje sig, ze nawet produkujac organizmy genetycznie
modyfikowane nadal pozostajemy na uwiezi, poniewaz wykorzystujemy geny wyse-
lekcjonowane w procesach doboru naturalnego i bez tego nieustannego czerpania z
naturalnych zZrédel nasza cywilizacja uleglaby zalamaniu. Ogtaszajac niezaleznosé od
srodowiska, po prostu nie zastanawiamy sie skad pochodzi nasza zywnosc i lekarstwa.
Eldredge podaje, ze wykorzystujemy okoto 40 tysiecy gatunkéw roslin i zwierzat®, kto-
re dostarczaja nam pozywienia oraz lekéw i w sposob istotny wptywaja na krazenie w
biosferze pierwiastkéw niezbednych dla Zycia, a to znaczy, Ze bez nich nie mogliby$my
przetrwad. I tylko niebywata arogancja polaczona z ignorancjq jest Zréodlem twierdze-
nia, ze ludzki $wiat jest catkowicie niezalezny od Natury.

Obecnie, pod wplywem ekologicznego o$wiecenia nastepuje przebudowa ludz-
kiego $wiata polegajgca na zmianie zastanych hierarchii wartosci, gdyz nie tylko chwa-
sty zostaly dowartoéciowane, jako zasobniki genetycznej réznorodnosci i potencjatu
ewolucyjnego. Takze rozpoznanie zyciodajnych mechanizméw krazenia materii i ener-
gii w biosferze, przyczynilo sie do dowartosciowania roslin, ktére w Arystotelesowskiej
hierarchii bytéw zajmowaly najnizszy poziom. Z tych samych powodéw okazalo sie,
ze grzyby i bakterie uczestniczace w procesach recyklingu zajmuja wysokie miejsce w
funkcjonalnej hierarchii wartosci, czyli w systemach wartoéci wywierajacych wplyw na
podtrzymywanie ziemskiego zycia, mimo ze niektére z nich maja negatywny wplyw
na ludzkie zycie. Tak wiec, mimo zZe czlowiek mierzy, to jednak nie czlowiek jest miarg
wszechrzeczy, ta miarg sg zasady zgodnie z ktérymi toczy sie zZycie na Ziemi. Nauka i
nowy humanizm ucza ludzi pokory, zdrowej pokory, ktéra stanowi przeciwwage dla
ludzkiej pychy.

% Oczywiscie nie chodzi tu o chwasty w ogrodku, czy na polach uprawnych, lecz o chwasty dziko zyjace,
chocby na obrzezach pél, na miedzach, w zaroslach i wielu innych naturalnych ekosystemach.
% W dodatku zamieszczonym w ksiazce Zycie na krawedzi, jest zataczona lista 400 z nich.
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Ekologiczne oswiecenie nie ma jedynie charakteru teoretycznego, dowartoscio-
wanie bioréznorodnosci jest wcielane w zycie przez konwencje o ochronie bioréznorod-
nosci, ktéra zostata ratyfikowana niemal przez wszystkie paristwa na $wiecie. Respekto-
wanie tej konwengcji sprawia, ze ogromne naklady finansowe sa przeznaczone na ochro-
ne gatunkéw zagrozonych wyginieciem, i sa wydatkowane przy korzystaniu z wiedzy,
gdyz chronimy je w ich naturalnym $rodowisku, czyli w nowopowstajacych parkach
narodowych, a nie tylko w ogrodach zoologicznych. Réwniez zakaz handlu dzikimi
zwierzetami w znacznym stopniu wplynat na ograniczenie bezmyslnego niszczenia na-
turalnych ekosysteméw. Jednakze jako dominujacy czynnik destrukcyjny dziata nadal
antropopresja, czyli pozbawianie dzikich zwierzat przestrzeni zyciowej przez ekspan-
dujaca ludzka populacje oraz zwierzeta i roéliny hodowlane. Antropopresja zagraza
przede wszystkim liczebnosci wielkich ssakéw, ktore potrzebuja rozlegltych przestrzeni
zyciowych. Ekologiczny pakt z biosfera obejmuje takze i ten problem, prébuje bowiem
zainteresowac mieszkancéw terenéw cennych przyrodniczo do wspélistnienia z dzi-
kimi ekosystemami i do czerpania srodkéw finansowych niezbednych do przezycia z
ruchu turystycznego. Zadaniem paktu jest okreélenie warunkéw wspotpracy ludzi ze
srodowiskiem w taki sposéb, zeby dziatania dla dobra pozaludzkich istot zywych byly
zbiezne z dzialaniami na korzys¢ dobrostanu ludzi zamieszkujacych te tereny i to sie
czasami udaje (np. na terenach Serengeti). Na szczegélne podkreslenie zastuguje takze
i to, ze dowarto$ciowanie bioré6znorodnosci i ochrona gatunkéw zagrozonych wyginie-
ciem przestaje by¢ przywilejem naukowcéw i staje sie udzialem wszystkich ludzi%, a
to znaczy, ze na obecnym etapie rozwoju historycznego nie jest jeszcze za pézno na to,
zeby mogla powstaé cywilizacja przyjazna srodowisku. Cywilizacja, ktéra moze sie roz-
wija¢ stopniowo w miare jak ludzie ucza sie¢ wyznaczac sobie granice wynikajace z roz-
poznania wydolnosci naturalnego srodowiska. Ekologiczny pakt z biosfera domaga sie
aby ludzie dobrowolnie i w imie nadrzednych wartosci, ograniczyli swobode wlasnego
dzialania i nie czynili wszystkiego co potrafig, czyli tego wszystkiego na co pozwala im
rozwinieta cywilizacja techniczna. Chodzi na przykiad o to zeby przedtuzyli morato-
rium zakazujace eksploatacji surowcéw na Antarktydzie, mimo ze postep techniczny
umozliwia obecnie taka eksploatacje, Zeby ograniczyli emisje gazéw cieplarnianych do
atmosfery rezygnujac z eksploatacji bardzo glebokich i niebezpiecznych pokladéw we-
gla, zeby zaprzestali niszczenia laséw tropikalnych i nie stosowania technologii zanie-
czyszczajacych srodowisko tylko dlatego, ze s tafisze i przynosza dorazne korzysci.
Idea zrownowazonego rozwoju, ktéra stanowi element sktadowy tego paktu, okresla
granice gospodarowania w zgodzie z wydolnoscig srodowiska. Jednakze postulat aby
ochrona $rodowiska stala si¢ naczelna zasada spoleczno-gospodarczych systemow w
skali globalnej wymaga pokonania jeszcze wielu innych trudnosci natury organizacyj-
nej. Wymaga bowiem aby ludzie nauczyli sie nowych sposobéw wspoéidziatania w skali
miedzynarodowej. Tego jeszcze nie bylo w ludzkich dziejach i jak pokazuja obrady na
tzw. Szczytach Ziemi jest to wielkie wyzwanie.

2 W przewodniku po krélewskich szklarniach w Laeken (Belgia) adresowanym do turystow mozna prze-
czytaé, ze zgromadzone tam imponujace zbiory réznych odmian storczykow, azalii, kamelii, fuksji i wielu
innych gatunkéw roslin stanowigcych te najstarsza na swiecie kolekcje roslin szklarniowych przedstawiaja,
oprocz waloréw historycznych i kulturowych wielka wartos¢ naukows ... z powodu zawartego w nich mate-
rialu genetycznego (en raison de leur materiel héréditaire).
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Tak wiec, ekologicznie o$wiecony humanizm uznaje, ze cztowiek jest wolny, bo
moze swobodnie ustanawiac cele swojego dzialania, i jednoczesnie zwraca uwage na
to, ze ta sama wolnos¢ i swoboda ustanawiana celéw dziatania, ktéra byla wykorzy-
stywana do podboju przyrody moze zosta¢ wykorzystana do odbudowania zerwanych
wiezi ze srodowiskiem przyrodniczym. Uznaje, ze mechanizmy kulturowe, ktére byty
wykorzystywane do podboju przyrody, moga by¢ wykorzystane do naprawy szkéd
dokonanych w przesztosci. Swiadcza o tym préby reintrodukcji wielu wytepionych
gatunkéw do ich naturalnego srodowiska, renaturalizacja rzek, oraz liczne dzialania
na rzecz ochrony gatunkéw zagrozonych wyginieciem. Podobnie jak pod koniec dzie-
wietnastego i na poczatku dwudziestego wieku w atmosferze epoki bylo wychwalanie i
propagowanie dzialan zmierzajacych do zapanowania cztowieka nad $wiatem przyro-
dy (do uczlowieczenia przyrody) tak w drugiej polowie dwudziestego wieku pojawia
sie coraz wyrazniej fascynacja dzikoscig® (wilderness w terminologii angielskiej). Na
calym $wiecie sg podejmowane dzialania na rzecz zachowania systemoéw cennych przy-
rodniczo, $wiadcza o tym coraz liczniejsze rezerwaty dzikiej przyrody, a takze dziata-
nia na rzecz odbudowy zniszczonych ekosystemoéw takich jak np. rafy koralowe, czy
likwidacja zanieczyszczenn w rzekach oraz szelfach przybrzeznych itp. Okazuje sie, ze
osobliwoé¢ gatunku ludzkiego nie musi polega¢ na zawracaniu kierunku rzek i osusza-
niu bagien. Osobliwoé¢ gatunku ludzkiego moze bowiem polega¢ na przyjmowaniu
ograniczer zaréowno w korzystaniu z zasobéw surowcowych planety, jak i ze zdobyczy
cywilizacji technicznej”, czyli na dziataniach majacych na celu nie tylko dobro czto-
wieka, ale takze dobro pozaludzkich istot zywych. Jak to pokazaly raporty dla Klubu
Rzymskiego, rozw6j ludzkiego $wiata moze takze polegac na nieograniczonych mozli-
wosciach rozwoju wiedzy i na duchowym doskonaleniu ludzkosci, ktére nie zna granic.
Trzeba tylko zmienié jakos¢ ludzi przez powszechna edukacje i ewolucja stworzyta nam
takie mozliwosci poniewaz jako jedyny gatunek istot zywych mamy zdolnos¢ uczenia
sie trwajaca az do $mierci.

Czy pakt z biosfera jest nowa utopia ekologiczna?
Zarysowana powyzej, ekologiczna wizja przyrody, w ktérej cztowiek ewoluuje
w ziemskiej wspolnocie zycia wspétdzialajac z innymi gatunkami istot zywych na zasa-
dzie zréwnowazonego rozwoju, ma zaréwno wielu zwolennikéw jak i nieprzejednanych
przeciwnikéw. Ci drudzy, a nalezy do nich znany czeski polityk Vaclav Klaus, uwazaja,
Ze jest to propozycja nie tylko utopijna ale takze zgubna. Klaus przekonuje®, ze...spo-
feczenistwo opetane ekologig, dzialajac w imie ochrony naturalnego srodowiska podwaza

# Fascynacja , dzikoscig” nie oznacza powrotu ludzkosci do stanu barbarzynstwa, lecz na odkrywaniu
stabilnosci i pigkna naturalnych ekosysteméw, przy rozbudzeniu drzemigcej w ludziach biofili, czyli potrzeby
kontaktu z przyroda i doznawania przyjemnosci na widok jej walorow estetycznych. Sadze, ze zamilowanie do
uprawiania ogrédkéw dziatkowych przez mieszkaricow miast jest cywilizowanym przejawem biofili.

¥ Te ograniczenia rozumiem, jako rezygnacje z budowy tak szybkich samochodéw, ze mozna sie nimi
poruszac jedynie na dnie jeziora stonego, tak poteznych supertankowcéw, ze groza katastrofg ekologiczna,
tak poteznych trawleréw rybackich, ze groza spustoszeniem towisk przez nadmierne potowy nie tylko ryb, ale
takze morskich ssakow. Jednym stowem rozumiem je jako umiar w korzystaniu ze zdobyczy techniki o czym
$wiadcza miedzynarodowe regulacje dotyczace ograniczenia mocy polowowej regulowane przez tzw. limity
polowu ryb.

V. Klaus, Biekitna planeta w zielonych okowach, Co jest zagrozone: klimat czy wolnos¢? Przedsiebiorstwo
Warszawa 2008.
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fundamenty cywilizacji zachodnioeuropejskiej, narzuca bowiem na liberalne systemy
demokratyczne ,zielone okowy”, ograniczajace zaréwno rozwoéj gospodarczy, jak i in-
dywidualng wolnos$¢*. Krytyczny stosunek Vaclava Klausa do propozycji budowania
cywilizacji przyjaznej srodowisku, czyli cywilizacji, ktorej ideg przewodnia byloby do-
stosowanie ludzkich potrzeb do wydolnosci naturalnego srodowiska, nie jest odosob-
niony. Réwnie sceptyczne stanowisko zajmuje Leszek Kotakowski®, ktéry wprawdzie
dostrzega koniecznos¢ ograniczenia ludzkich potrzeb w celu mniejszego zuzywania
zasobow Srodowiskowych i sugeruje, Zze w tym celu niezbedna jest wewnetrzna prze-
miana ludzkich przekonar, czyli zmiana mentalnosci, ktéra okresla terminem metanoia,
ale nie widzi on nikogo, kto mégtby tego dokonacé. Twierdzi bowiem, Ze nie uczyni tego
zadna partia polityczna bez samounicestwienia jakim grozitoby oswiadczenie ludziom,
Ze maja juz za duzo i musza zy¢ ograniczajac konsumpcje. Co wiecej, kazdy ruch poli-
tyczny sktada obietnice, ze jezeli go poprzemy, to bedziemy mieli coraz to wiecej débr w
blizej nieokreslonej przysztosci. Zbudowanie ideologii propagujacej samoograniczanie
ludzkich potrzeb wydaje sie Kotakowskiemu niewykonalne z powodéw praktycznych.
W innym eseju® powotujac sie na filozofie Kanta i na tradycje chrzescijariska, Kota-
kowski rozwija argumenty teoretyczne na rzecz swojego sceptycyzmu i twierdzi, ze
Natura sama w sobie, bez wzgledu na jej uzytecznosé¢ dla czlowieka na zaden szacunek
nie zastuguje. Zatem przedstawiony w mojej argumentacji szacunek dla przyrody ze
wzgledu na to, czym ona jest sama w sobie jest z jego punktu widzenia, oszustwem. Po-
dobna argumentacje przedstawia wspomniany juz francuski filozof z Caen Luc Ferry,
a jego rodak Bruno Latour* rozwija wprawdzie ekologie polityczng i docenia wartos¢
wprowadzenia probleméw ochrony naturalnego srodowiska do polityki, ale czyni to
w ramach pojeciowych postmodernizmu. Zatem obiektywnie istniejaca Natura (przez
duze N), zostaje w jego koncepcji zastapiona przez wspdlny swiat natury (przez male
“n”), ktory jest konstrukcja kultury. W jego terminologii konstruowanie natury doko-
nuje sie¢ w obrebie kolektywu, czyli wspdlnoty ludzi i pozaludzkich istot zywych. Eko-
logia polityczna ma okresla¢ reguly konstruowania tych kolektywéw przy wsparciu
nauki i naukowcéw. Dlatego na Szczytach Ziemi, w imieniu laséw tropikalnych, stoni,
biatych niedZwiedzi, czy raf koralowych, przemawiaja naukowcy czyli , biate kitle”, w
terminologii Latoura. To oni ustanawiajg reguly wspolistnienia podmiotéw zyjacych
w kolektywie, a postulat pogodzenia czlowieka z Naturg, to jest utopia i filozoficzny
absurd, twierdzi Latour, gdyz nie istnieje nic takiego jak obiektywna Natura, wolna od
spolecznych reprezentacji i ustalei. Jest bardzo duzo podobnych zastrzezen pod adre-
sem budowy cywilizacji przyjaznej sSrodowisku, i opartej na zasadach gltoszonych przez
nowy pakt z biosferg, ktéry jako element skladowy zawiera ekologicznie o$wiecony
humanizm i zasady zréwnowazonego rozwoju. Po to zeby je wszystkie przedstawi¢ po-
winna bym napisa¢ opaste tomy. Jednakze te problemy nie stanowig zadanego przed-
miotu moich rozwazan. Ostatni punkt moich rozwazani dotyczy préby odpowiedzi

3 Obszerng analize argumentacji V. Klausa przedstawitam w artykule: Czy spoleczeristwo opetane ekolo-
giq stanowi zagrozenie ludzkiej wolnosci i demokracji? , Problemy Ekorozwoju, Problems of Sustainable Develop-
ment”, Vol. 6, No 1, 2011.

3 Argumentacja Kotakowskiego jest zawarta w krétkim artykule zamieszczonym w czasopismie Dialogue
and Universalism, Vol.5/1995, No 1.

¥ L. Kotakowski, O szacunku do Natury, [w:] Mini wyktady o maxi sprawach, Krakow 1999.

3 B. Latour, Polityka natury, Warszawa 2009.



30 Zdzistawa Piatek

na pytania: Czy nowy humanizm, ktéry odrzuca hasto zerwania z Naturg i zastepuje
je poszukiwaniem harmonijnego wspdtistnienia gatunku ludzkiego ze srodowiskiem
przyrodniczym jest mrzonka? Czy ekologiczny pakt z biosfera jest mrzonka? Sadze, ze
w $wietle przeprowadzonych rozwazan negatywna odpowiedz na tak sformulowane
pytania jest dobrze uzasadniona.

Jerzy Szacki® w znakomitej ksigzce na temat utopii sformulowal twierdzenie,
ze tylko z perspektywy historycznej mozna odrézni¢ twoércze idee od mrzonek. Jezeli
ekologiczny pakt z biosfera okaze sie mrzonkg, to stanie sie tak za sprawa zaniechania
wysitkéw zmierzajacych do jego realizacji. Spoleczeristwo ,opetane ekologia” nie jest
mrzonka ani utopijna wizja cudownej przemiany, ktéra ma sie zrealizowac za posred-
nictwem czarodziejskiego zaklecia. Jest bowiem faktem, ze we wspélczesnym Swiecie
dzialaja zaré6wno mechanizmy sprzyjajace realizacji tego paktu, jak i mechanizmy, kto-
re mu przeciwdzialaja. Istotnym mechanizmem sprzyjajacym realizacji ekologicznego
paktu z biosfera sa dzialania zmierzajace w kierunku osiggniecia zréwnowazonego
rozwoju, czyli préby zintegrowania trzech sektoréw ludzkiego $wiata: sektora gospo-
darczego, spoteczno-politycznego i srodowiskowego. Mimo wieloznacznosci pojecia
»Zréwnowazonego rozwoju”* wynikajacej z tego, ze odnosi sie¢ ono zaréwno do nie-
zwykle zlozonych proceséw poznawczych (do przebudowy tradycyjnego humanizmu
w zgodzie z ekologiczng wizja $wiata), jak i do zintegrowanego rozwoju sektoréw
gospodarczych, to jednak wiele wskazuje na to, ze we wspodlczesnym $wiecie istnieja
jeszcze warunki i sity zdolne do jego realizacji. Swiadczg o tym rézne strategie zréwno-
wazonego rozwoju poszukujace mechanizméw jego stopniowej realizacji, a podstawg
tych poszukiwan jest zastany stan $wiata. Zdzistaw Sadowski*” wskazujac mechanizmy
sprzyjajace strategii zrownowazonego rozwoju, zwraca uwage na to, ze obok strategii
wymagajacych wielkich inwestycji istnieja takze i takie, ktére nie wymagaja wielkich
nakladéw finansowych. Twierdzi on, ze w wielu przypadkach wystarczytoby ograni-
czy¢ marnotrawstwo surowcéw w krajach wysoko rozwinietych i ograniczy¢ poziom
konsumpgji, a to znaczy, ze wystarczyloby zmieni¢ styl Zycia i akceptowane hierarchie
wartosci. Czasami jednak tatwiej znalez¢ pieniadze na inwestycje anizeli zmienié¢ ludz-
kie przekonania. Krytycy zréwnowazonego rozwoju i pesymisci w kwestii realizacji
paktu z biosferg nie dostrzegaja jednak zachodzacych zmian pozytywnych i koncen-
truja swoja uwage na procesach negatywnych. Argumentuja, ze skoro niszczycielska
postawa gatunku ludzkiego wobec przyrody jest nieuchronnym kosztem rozwoju cy-
wilizagji, to nie mozemy unikna¢ zanieczyszczania srodowiska i nie mozemy sie anga-
zowaé w jego ochrone kladac na szali takie wartosci jak wolnosé i sprawiedliwosé, oraz
ograniczenia w zaspokajaniu nawet najbardziej wyrafinowanych potrzeb. Podkreslaja,
ze skoro pakiet klimatyczny nie zostal ratyfikowany przez najpotezniejsze kraje czyli
Stany Zjednoczone, Rosje oraz Chiny, to dzialania podejmowane przez pozostate kra-
je nie maja wigkszego znaczenia, gdyz zmiany klimatyczne majg charakter globalny.
Pesymisci glosza zasade, Ze skoro nie mozna catkowicie zahamowa¢ narastania efektu
cieplarnianego, bo wéréd bardzo licznych czynnikéw wplywajacych na jego przyspie-

% J. Szacki, Spotkania z utopig, Warszawa 1980.

% Zréwnowazony rozwdj jest rozumiany jako: ekorozwoj, rozw6j samopodtrzymujacy sie, trwaly rozw.

¥ Z. Sadowski, Ekonomiczne i spoteczne warunki trwatego rozwoju, [w:] Filozoficzne, spoteczne i ekonomiczne
uwarunkowania zréwnowazonego rozwoju, red. A. Pawtowski, Lublin 2004.
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szenie sa takze i takie czynniki na ktére nie mamy zadnego wptywu, to mozemy nie ro-
bi¢ nic. Nie mamy obowiazku redukowac¢ tych czynnikéw, ktére jednak od nas zaleza.
Natomiast optymisci, do ktérych nalezy Al. Gore® zwracaja uwage na to, ze mimo iz
rzad USA nie podpisal protokotu z Kioto o redukcji emisji dwutlenku wegla, to kilka-
dziesigt duzych miast amerykariskich poparlo traktat we wlasnym zakresie i prowadzi
polityke dotyczacq zaréwno ograniczenia emisji dwutlenku wegla, jak i redukcji innych
zanieczyszczen. Bardzo czesto w dyskusjach wokét probleméw ekologicznych sa prze-
ceniane dziatania w skali globalnej a zdecydowanie niedoceniane sg dziatania oddolne
w skali gospodarstwa domowego, gdzie jest wytwarzana ogromna ilo$¢ zanieczysz-
czen. Zatem redukcja wielu zanieczyszczen na ktére mamy wplyw, wymaga jedynie
naszej indywidualnej, oddolnej inicjatywy i zmiany nawykéw. Dlatego poczucie bez-
silnosci, ktére odczuwamy wobec zagrozeni globalnych nie zawsze jest uzasadnione,
gdyz w wielu przypadkach od naszych indywidualnych decyzji zalezy bardzo duzo.
Okazuje sig, ze wiekszo$¢ zanieczyszczenh wytwarzamy w gospodarstwach domowych,
wobec tego segregacja $mierci, oszczedne zuzywanie wody pitnej i oszczedzanie energii
oraz ograniczenie marnotrawstwa surowcéw naturalnych przez dlugotrwate uzywa-
nie np. sprzetu gospodarstwa domowego, przyczynia sie do globalnego zmniejszenia
zanieczyszczen. Wymienione dzialania sa zgodne z , drogowskazem”, czyli z naczel-
na zasada ochrony naturalnego $rodowiska. Wiele wskazuje na to, ze coraz wiecej lu-
dzi uwierzylo, iz , przysz1os¢ jest w naszych rekach” i na naszych oczach dokonuje sie
przebudowa niszczycielskich sposobéw funkcjonowania ludzkiego swiata. Te zmiany
dokonuja sie stopniowo i sa nie dostrzegane przez pesymistow, ktérzy te przemiany
traktuja jako wyraz ,ekologicznej pokuty” albo krotkotrwalej mody na zachowania
pro- ekologiczne i w duchu tradycyjnego humanizmu glosza nieuchronny antagonizm
miedzy Natura a kultura.

Sadze jednak, ze wspoélczesny czlowiek a wiec i ludzkosé, ma wszystko co jest
potrzebne po to, aby przebudowaé swéj Swiat w kierunku harmonijnego wspoélistnie-
nia ze srodowiskiem przyrodniczym, obejmujacym ziemska wspoélnote zycia. Ma bo-
wiem do swojej dyspozycji rozbudowane systemy edukacji, ktére mozna poszerzy¢ na
wszystkie spoleczenistwa, ma takze rozbudowane systemy komunikacji, oraz ponadna-
rodowe struktury organizacyjne, ktére moga koordynowaé funkcjonowanie lokalnych
systemow gospodarowania. Jezeli pakt z biosferg jest utopia z punktu widzenia pesy-
mistéw, to jest on taka utopia, ktéra odgrywa niezwykle wazna role jako jeden z czyn-
nikéw decydujacych o budowie lepszego Swiata opartego na wiedzy i rozumnym, czyli
umiarkowanym korzystaniu z jego zasob6éw, ktére sa do dyspozycji wszystkich istot zy-
wych. Historia zycia na ziemi, podobnie jak historia ludzkosci jest procesem twoérczym
i otwartym na nowe mozliwosci. By¢ moze te przemiany, ktére sie obecnie dokonuja
beda mialy jakie$ niezamierzone i nieoczekiwane konsekwencje, ale wiasnie na tym po-
lega gtéwna idea ekologicznie o§wieconego humanizmu, skierowanego ku przysztosci.

3% Al Gore, Niewygodna prawda, Apel o ratowanie naszej planety przed katastrofalnymi skutkami globalnego ocie-
plenia, Katowice 2007. Jest to pieknie wydana i bogato ilustrowana przeszto 300 stronicowa ksigzka, dowodzaca
wplywu ludzkiej dzialalnosci na wzrost tempa globalnego ocieplenia.
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Pesrome

DKOJIOrMYecKui HaKT C IIPUPOAOVL, €r0 YCJIOBWSI M IIOCIeOCTBYS

OOBEKTOM pacCy>KIeHWUI SIBJIIeTCS aHAIN3 YCIIOBUVL, PETYIMPYIOIIVIX OCYILIeCTBIIeH e
9KOJIOTMYECKOro IaKTa ¢ 6rocdeport. DTo yCIoBuMs CO3aOIIe BO3SMOXKHOCTI YCTO-
49MBOTO Pa3BUTVS aHTPOIIOCePBI C MUPOM IIPUPOLBL. JIeITMOTVIBOM 3TOVI CTaTh SIBJIs-
eTcsl yTBepKiIeHNe, YTO MCTOYHMKOM 3HAaUMTeIIbHBIX OIIMOOK B OTHOIIEHUN K IIPUPO-
IIbI, KOTOpBIe IIPVBEJIN K 9KOJIOTMYECKOMY KPW3ICY, ObUIN VeV TPaayIIIOHHOIO I'yMa-
Hu3Ma. Takum oOpasoM, yperyimposaHue Kpusica, B JOIOJIHEHNe K peKOHCTPYKIINU
MWPOBOVI COVAIIbHO-3KOHOMITIECKOV CYICTEMBI, TpeOyeT TakKe HOBOTO BU/IA CO3HAHIA
B BUZIe 9KOJIOTMYeCKY IIPOCBellleHHOro T'yMaHV3Ma HallpaBjleHHoro B Oymyiree. Xapak-
TepVCTIKAa OCHOBHBIX MJIeVl TAKOrO T'yMaHM3Ma, IIPelpOoBOXKAeHa PV CTOIIKHOBEHWII C
VAessMY TpaAyIIMOHHOTO TyMaHWM3Ma, SIBJISeTCs CoepKaHeM 3TUX COOOpakeHMUIA.

Summary

Ecological pact with nature, its conditions and consequences

The present paper analyses the conditions determining the implementation of the eco-
logical pact with the biosphere. These conditions are essential for the sustainable de-
velopment of the anthroposphere together with the world of Nature. The main thesis
of the paper is the claim that the main errors committed by man in his relation with
Nature which have led to the environmental crisis result from the ideas of traditional
humanism. In order to avert the crisis, we need not only to restructure the world social
and economic systems, but also to change the mentality in the direction of ecologically
enlightened humanism directed to the future. In this paper I characterize the main ideas
of such enlightened humanism and confront them with traditional humanism.



