31

WSCHODNI ROCZNIK HUMANISTYCZNY
TOM IX 2013

Pawel Ciechan
(Uniwersytet Marii Curie Sklodowskiej)

Obraz jezuitow w Zwiersciadtku panienek chrystyjatriskich
Marcina Czechowica

Rok 1582 byt niezwykle istotny w historii ruchu ariariskiego w Lublinie. Do mia-
sta nad Bystrzyca przybyta forpoczta kontrreformacji - jezuici, w konsekwencji czego,
funkcjonujacy tu od 1570 roku, zbér braci polskich (kierowany przez Marcina Czecho-
wica i Jana Niemojewskiego) znalazl sie w zupelnie nowej sytuacji. Ufundowane przez
biskupa Bernarda Maciejowskiego i staroste stezyckiego Mikotaja Zebrzydowskiego
kolegium jezuickie, swa pierwsza siedzibe znalazlo w kamienicy podarowanej przez
Andrzeja Teczyniskiego'. Cel sprowadzenia braci z Towarzystwa Jezusowego byt dla
6wczesnych oczywisty - mieli oni podja¢ walke z ariariska herezja i pozyskaé dla ko-
Sciota katolickiego jak najwiecej konwertytéw pochodzacych z lubelskiej spotecznosci.
Uchodzita ona w Rzeczypospolitej za najbardziej opiniotwdrcza sposréd wszystkich
gmin arianskich i styneta z radykalnych pogladéw religijnych oraz spotecznych® Na
efekty pracy Societas lesu nie trzeba bylo diugo czekaé. Z zapiskéw znajdujacych sie w
archiwach zakonnych wynika, Ze od poczatku lubelskiej dzialalnosci, jezuici rocznie
nawracali od dwudziestu do czterdziestu oséb, gtéwnie braci polskich®. Dla lubelskich
arian rozpoczal sie, jak pisze Stanistaw Tworek, okres burzy i naporu®.

Byt to czas goracych dysput teologicznych: w latach 1582-1598 odnotowano
cztery konfrontacje jezuicko-ariariskie®. Dyskusje dotyczyly przede wszystkim pry-
matu papieza w Kosciele oraz natury Chrystusa i byly poniekad przedluzeniem
sfownego starcia miedzy kanonikiem poznariskim Hieronimem Powodowskim

! Zob. hasto Lublin, [w] Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, oprac.
L. Grzebien SJ, Krakow 1996, s. 373. Lubelskie kolegium jezuitéw bylo jednym z pierwszych w Rzeczypospolitej,
erygowano je 18 lat po zalozeniu pionierskiej placéwki w Braniewie.

2 Zob. H. Gmiterek, Szlakami reformacji polskiej cz. IV - Arianie, ,, Tygodnik Polski” nr 8/1989, s. 4.

3 Zob. hasto Lublin, [w] Encyklopedia wiedzy o jezuitach..., dz. cyt., s. 373.

* S. Tworek, Zbor lubelski i jego rola w ruchu ariariskim w Polsce w XI i XVII wieku, Lublin 1966, s. 94.

5 Zob. S. Tworek, Dysputy lubelskie XVI wieku, ,,Kalendarz Lubelski” 1971. Tekst dostepny réwniez pod
adresem: http:/ /www.tnn.pl/tekst.php?idt=697&f_2t_artykul_trescPage=1
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a wspomnianym wyzej §wieckim seniorem zboru Niemojewskim (doszlo do niego juz
w roku 1579). Nadmieni¢ nalezy, Ze o mozliwos¢ dyskusji z Powodowskim zabiegal
woéwczas i Czechowic, jednak jego prosba zostala odrzucona®.

Marcin Czechowic, Zwiersciadtko panienek chrystyjariskich ku obejZrzeniu sie w powinnosciach swych chrysty-
janskich, teraz nowo urobione, druk. Aleksy Rodecki, Krakéw 1582. Kopia strony tytutowe;j.
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s. 158.
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Adwersarze lubelskich arian, reprezentujacy katolicyzm, mieli, z punktu wi-
dzenia wspoélczesnego badacza, interesujace epizody w swoich zyciorysach. Zaré6wno
pierwszy rektor lubelskiego kolegium Stanistaw Warszewicki (przebywat w Lublinie w
latach 1582-1590), jak i Justus Rabb (lubelski epizod w okresie od 1584 do 1588) w mio-
dosci mocno zblizyli sie do protestantyzmu. Warszewicki, zapewne po okresie studiéw
w Wittenberdze pod kierunkiem Filipa Melanchtona, zostal luteraninem i do katoli-
cyzmu powrdécil w 1556 roku’. Natomiast Rabb swoja edukacje rozpoczynat od szkét
kalwinskich w Pificzowie. Nastepnie rowniez studiowal w Wittenberdze, ale tez w Jenie
i Lipsku oraz na College Clermont w Paryzu. Na katolicyzm przeszed! w 1567 roku i
wkrétce potem zostal profesorem retoryki oraz Pisma Swietego®. Chociaz zaden z nich
nie byt wczesniej arianinem, szczegdtowo jednak poznali sposéb teologicznego rozu-
mowania wyznan reformowanych, styl prowadzenia przez nich dysput z katolikami.
Wiedza o teologii protestanckiej i sposobach upowszechniania doktryny z pewnoscia
zawazyla na skierowaniu ich do Lublina przez przetozonych.

Przyjmowanie w swoje szeregi bylych protestantéw, a takze zydow
i muzulmanéw bylo wséréd jezuitoéw dosé czeste. Wzrost nastrojow antysemickich
w Hiszpanii i Portugalii, poczgwszy od ostatniej dekady XV wieku, spowodowat,
ze wszystkie wieksze zakony przestaly uwzglednia¢ kandydatéw o korzeniach zy-
dowskich czy muzulmanskich. Rozpoczynajace dziatalnos¢ Towarzystwo Jezusowe
nie zmienilo jednak swojej polityki wzgledem nowo przyjmowanych az do roku
1593 roku’. Uchylenie zakazu wzgledem bytych innowiercow w roku 1608 otwo-
rzylo zakon na bardzo dobrze wyksztalconych neofitéw, nawracajacych sie na ka-
tolicyzm. Ze wzgledu na swoja rozlegla wiedze teologiczng i duza skutecznosé
w polemikach z protestantami szybko stawali sie oni elitg intelektualng Towarzystwa
i obejmowali w nim wysokie stanowiska, gdyz wsréd Societas lesu zasada limpieza de
sangre - ,,czystoséci krwi” - nie miala az tak duzego znaczenia, jak w innych zgromadze-
niach’. Taki liberalizm nie byl w Hiszpanii zjawiskiem powszechnym. Jak relacjonuje
Rafael Altamira, préby nacjonalizowania katolicyzmu, zapoczatkowane juz przez kro-
lowa Izabele i kontynuowane przez Filipa II, doprowadzily do tego, ze grupa czterystu
zakonnikéw hiszparniskich uciekta do Afryki i przeszta na islam™.

W Lublinie ostatnie dwie dekady XVI wieku przyniosty, jak zostato juz wspo-
mniane, konwersje czlonkéw gminy ariariskiej na katolicyzm. Najglo$niejszym takim
przypadkiem byta sprawa mlodego lekarza Kaspra Wilkowskiego, ktéry w 1582 roku
postanowil wystapi¢ ze zboru wkrotce po rozpoczeciu dziatalnosci przez jezuitow.
Okolicznosci powrotu na fono Kosciota rzymskiego opisat w ksigzce Przyczyny nawré-
cenia do wiary powszechnej sekt nowokrzczericéw samosateriskich, ktéra ukazata sie w Wilnie
w 1583 roku'2.

Powazna sytuacja, wynikajaca z narazenia szeregowych cztonkéw zboru lubel-
skiego na dzialalno$é jezuitéw, wymagala zdecydowanego dzialania, ktére utrwalitoby
doktryne braci polskich oraz przekonalo watpiacych. Dlatego tez Marcin Czechowic

7 Zob. hasto Warszewicki Stanistaw, [w] Encyklopedia wiedzy o jezuitach..., dz. cyt., s. 725.
8 Zob. hasto Rabb Justus, [w] Encyklopedia wiedzy o jezuitach ..., dz. cyt., s. 557.

9 Zob. ]. W. O’'Malley S], Pierwsi jezuici, przel. B. Steczek SJ, Krakéw 1999, s. 285-287.
10 Tamze.

' Podaje za: Z. Szmydtowa, Cervantes, Warszawa 1965, s. 17-18.

12 Zob. S. Tworek, Zbor lubelski..., dz. cyt., s. 40-41.
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- minister zboru, a takze wybitny biblista oraz literat - napisat i wydat w 1582 roku w
Krakowie utwor zatytulowany Zwiersciadtko panienek chrystyjariskich ku obejzrzeniu sie w
powinnosciach swych chrystyjariskich, teraz nowo urobione.

W poczatkach lat 80 XVI wieku Czechowic, posiadajacy juz bogate doswiadczenie
zyciowe, bezsprzecznie cieszyl sie¢ wielkim uznaniem wséréd arian w catej Rzeczypospo-
litej. Jak mato kto byt on predestynowany do tego, aby poucza¢ wspoétwyznawcow w
sprawach zwiazanych z wiara oraz udziela¢ wskazéwek etycznych. Na autorytet ten
skiadato sie kilka czynnikéw. , Ariariski papiez”® z Lublina miat bez watpienia impo-
nujaca erudycje filologiczna, zwlaszcza w kwestiach zwigzanych z Pismem Swi@tym.
Sam dokonat przektadu Nowego Testamentu z jezyka greckiego w roku 1577 oraz
napisal Summariusz wszytkiego Nowego Testamentu wierszem... w roku 1570 (wydany bez
jego wiedzy przez Macieja Wirzbiete z dedykacja dla Ostafiego Wottowicza'®). Oprécz
tego doskonale orientowal sie w pismach katolicyzmu i to zaréwno tych, ktére wyszly
spod pidra Ojcéw Kosciota, jak i tych o charakterze organizacyjnym (np. uchwaty syno-
déw), czemu daje swiadectwo takze w Zwiersciadtku. Z drugiej strony byt doswiadczony
w polemikach tak ze wspoétbraémi w wierze, jak i zydami (stynne dysputy z Jakubem z
Belzyc w latach 1569 oraz 1572, ktérych echa odnalezé mozna w Rozmowach chrystian-
skich Czechowica - tzw. ,gadki zydowskie”)'¢, kalwinistami oraz katolikami, zwlaszcza
ze wspomnianym wcze$niej Hieronimem Powodowskim. Kanonik poznariski toczy?
swego czasu korespondencyjna dyskusje z Czechowicem (do bezposredniej konfronta-
cji nie doszlo) odpowiadajac na jego pisma i atakujac zbér lubelski'.

Zuwiersciadtko panienek chrystyjariskich, wydane prawdopodobnie w drukarni Alek-
sego Rodeckiego (na karcie tytutowej odnalez¢é mozemy falszywy adres wydawniczy,
wskazujacy na pseudonim Rodeckiego - Teofil Adamowic’®) skierowane jest do prze-
cietnego czltonka wspdlnoty arianiskiej, ktéremu dalekie sa wyrafinowane spory o dok-
tryne, prowadzone przez Czechowica miedzy innymi z Szymonem Budnym (istotna w
tamtym czasie kwestia chrztu niemowlat). Nalezy zwroci¢ uwage takze i na to, ze dzielo
swoje zadedykowat Czechowic dziewczetom (Zofii i Zuzannie z Lopiennika Lasocian-
kom), co bylo wéwczas ewenementem. Utwér ma raczej peni¢ funkcje repetytorium
podstawowych prawd wiary arianizmu oraz nieustannego memento, wywiedzionego
z Ewangelii $wietego Mateusza: ,Dlatego tez i wy czuwajcie i badZzcie gotowi [...]” (Mt
24, 44), a rozumianego przez Czechowica przede wszystkim jako: ,badZcie gotowi na
przyjscie Pana” oraz ,czuwajcie, abyscie nie zostali zwiedzeni i oszukani przez falszy-
wych prorokéw”.

Za falszywych prorokéw arianski teolog uwazal oczywiscie reprezentantéw
Koéciola katolickiego, zwlaszcza jezuitow. Zagrozenia dla ,zborownikéw” ze strony
Towarzystwa Jezusowego nie mozna byto lekcewazy¢ - jeéli wierzy¢ archiwom zakon-

3 W innej wersji Czechowic nazywany byl réwniez przez swoich przeciwnikéow ,nurzatowskim papie-
zem”. Wigzalo sie to z jego krytyka pedobaptyzmu i propagowanym chrztem dorostych przez , ponurzanie”.

4 Nowy Testament to jest wszystkie pisma Nowego Przymierza z greckiego jezyka na rzecz polskq wiernie i szczerze
przetozone. Przydane jest rozne czytanie na brzegach , ktdre sie w inszych ksiegach najdugje i rejestr na koricu. Drukowat
Alexius Rodecki. Roku od narodzenia Syna Bozego 1577 (Krakéw). Wydanie drugie: 1594, druk. A. Rodecki.

5 Zob. L. Szczucki, dz. cyt., s. 98, 255.

16 Zob. tamze, s. 126.

17 Zob. hasto Powodowski Hieronim, [w] Dawni pisarze polscy od poczqtkow pismiennictwa do Mtodej Polski, t. 3,
oprac. R. Loth, Warszawa 2002, s. 296 oraz S. Tworek, Zbor lubelski..., dz. cyt., s. 82.

8 Zob. L. Szczucki, dz. cyt., s. 137-138.
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nym, zbieralo ono rokrocznie swoje zniwo. Dlatego tez Czechowic poswiecilt w swoim
utworze sporo uwagi zaréwno samym jezuitom, jak i metodom, ktérych uzywali, aby
sprowadzi¢ nowych wyznawcéw do , rzymskiej katoliki**”. Nie bez znaczenia pozostaje
takze fakt, Ze radykalne i ortodoksyjne stanowisko, reprezentowane wéréd arian przede
wszystkim przez Czechowica, zaczelo w owym czasie traci¢ na znaczeniu kosztem opgji
umiarkowanej, ktérej gléwnym propagatorem byl przebywajacy w Krakowie Faust So-
cyn. Zboér lubelski réwniez i z tego powodu nie mégt pozwoli¢ sobie na utrate kolejnych
cztonkéw.

Autor Zwiersciadtka wypowiada sie z duza niechecia w kwestiach dotyczacych
kleru katolickiego w ogole. Z ironig krytykuje odrebnos¢ stanu duchownego od secu-
lares, jego rozpuste i niedouczenie oraz sklonnosé do wywyzszania wiadzy duchownej
nad $wiecka. Sposrod duchowieristwa, poza osoba papieza, najmocniej krytykowane sg
zakony, a sami zakonnicy od wygolonych na gtowach tonsur nazywani sa przez Cze-
chowica zlosliwie ,,cechowanymi przegolericami” (I 3, 7) lub w innym miejscu , prze-
golona rota” (I 5, 10), dzialajaca z inspiracji Rzymu. Krytykowana jest takze wielos¢
zgromadzen zakonnych oraz wigzaca sie z tym réznorodnoéc¢ charakterystycznych dla
nich strojow. Czechowic pisze:

Bo ciezsze i wietsze, i znaczniejsze niz bylo w zborze koryntskim, gdy sie jeden do
Pawta, drugi do Apollosa, trzeci do Piotra przywiezowal, Chrystusa przedsie nie
opuszczajac, ani sobie z apostolow, procz jednego, i nad jednego Posrzednika czlo-
wieka Chrystusa Jezusa posrzednikéw, mistrzéw i ojcow dzialajac, jako teraz w tym
ich Kosciele pelno tego wszytkiego. Gdzie jakoby prawie naporzad, zaprzawszy sie
Chrystusa i od opisanego przezen zycia, jedni sie¢ za Dominika, drudzy za Francisz-
ka, trzeci za Benedykta, takze drudzy za insze, ktérych jest mato nie bez liczby, ze ich
i strach wspominad, chwytajac, od drugich sie odrywaja i z nimi si¢ na nabozenstwo,
na zycie i ubiér zadna miara zgodzi¢ nie chca, ale sie jedni za drugimi przeciw dru-
gim nadymajg, zdejmuja i zastawiaja.

(I5,4)

a takze:

Azaz sie Bog w takiej zgodzie, azaz w takiej jednosci Chrystus Pan kocha? Gdzie, jako
na oko widzimy, kazdy w swa: jeden sie tego wodza, a drugi inszego z posgdzanim i
szacunkiem inszych chwyci i do niego sie przywigze. Co baczy¢ mozecie z wielkosci
i rozmaitosci rozlicznych regul mnichowskich. Nie moze¢ to nigdy zgoda by¢ i
jednoscig nazwano, kedy tak wiele wodzéw, nauczycielow, mistrzéw, ojcéw proécz
onego jednego Ojca niebieskiego i jednego tez Wodza wiary i Nauczyciela Jezusa
Chrystusa od niego danego. Oto barnadyni maja swego Franciszka mistrzem i
wodzem do nieba, by sie tylko na tym nie mylili. Czarni z wierzchu, a ze spodu biali
Dominika, a drudzy im przeciwni, takze srokaci - z wierzchu biali, a na spodku
czarni - zda mi sie, iz Benedykta.

(I15,2)

19 M. Czechowic, Zwiersciadtko panienek chrystyjariskich, wyd. i oprac. K. Meller, D. Chemperek, red. nauko-
wa R. Grzeskowiak, Warszawa 2010, s. 58. Dalej w pracy cyfra rzymska oznaczac bedzie czes¢ tekstu Zwierscia-
dtka, pierwsza cyfra arabska numer kapituly a druga numer akapitu.
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Réznorodnoéé regut zakonnych, powolywanie sie na autorytet swietych za-
miast na nauke samego Chrystusa, a nawet odrebnoé¢ w ubiorze nie moze, zda-
niem Czechowica, prowadzi¢ do deklarowanej przez Kosciét katolicki jednosci
i zgody. Wrecz przeciwnie - staje sie powodem sporéw wewnetrznych i przyczyna za-
tracenia przez katolikéw najwazniejszych wartosci, wyptywajacych z nauk Chrystuso-
wych. Dla prawdziwych chrzescijan, jedyna droga, wiodaca do nieba, powinien by¢
Jezus oraz - w mys$l zasady sola Scriptura - pisane Stowo Boze. Opisujac benedyktynéw,
Czechowic celowo chce wywola¢ u odbiorcy skojarzenia animalne (srokaty - jedno-
znacznie wskazuje na umaszczenie konia), wpisujac sie¢ w konwencje 6wczesnych po-
lemik. Wpleciony w wypowiedzZ element humoru ma na celu deprecjonowanie zako-
néw. Tego typu konotacje, stuzace osmieszeniu przeciwnika, byly stalym elementem
wyobrazni polemicznej twércéw zaréwno katolickich, jak i protestanckich®.

Zdaniem autora, sposréd wszystkich zakonéw, powotanych do zycia przez pa-
pistéw, najniebezpieczniejszym , tworem” bylto najmtodsze wéwczas dziecko Kosciola
katolickiego - jezuici. Czechowic swa krytyke Societas lesu rozpoczyna od nakreslenia
satyrycznego obrazu zalozyciela i pierwszego generata Towarzystwa - Ignacego Loyoli.
Pisze:

Wiec oto jezuitowie Hiszpana jednego, hetmana na zamku jednym w obiedwie no-
dze postrzelonego, ktéry z desperacyjej pewnie zakonnikiem zostat, bo sie juz $wia-
tu nie godzil, obrali tez sobie za ojca i jawnie go w ksiegach swych ojcem swym
nazywaja [...].

(1,15,3)

Autor Zwiersciadtka popisuje sie przy okazji swa wiedza. Odwoluje sie bowiem
do wydarzen, majacych miejsce w roku 1521, kiedy to Loyola, bedacy w stuzbie woj-
skowej, brat udzial w obronie Pampeluny przed oblezeniem francuskim i kula armatnia
zranila go w obydwie nogi®'. Trwale okaleczony, jak wyktada czytelnikowi , nurzatow-
ski papiez”, nie mégl by¢ dalej zoinierzem, wlasciwie nie nadawat sie do zycia swieckie-
go, wiec zostal zakonnikiem i stworzyt Towarzystwo Jezusowe.

Czechowic nie byl osamotniony w tej opinii. Podobna krytyka padata ze strony
innych protestantéw, jak chociazby teologa Theodora Griesingera, ktéry dobitnie twier-
dzil, ze jezuici to odpowiedz szatana na wystapienie Marcina Lutra®. Z opisu Towarzy-
stwa Jezusowego w Zwiersciadtku wynika, ze powstalo ono przypadkowo, w wyniku
nieszczesliwego zbiegu okolicznosci, jako twér powolany do zycia przez cztowieka,
ktéry nie miat Zadnej innej alternatywy, jak tylko furta klasztorna. Gwoli dopelnienia
doda¢ nalezy, ze miedzy odniesieniem rany przez Loyole (1521) a powstaniem zako-
nu jezuitéw (papiez Pawet III zatwierdzil istnienie Towarzystwa Jezusowego w 1540),
Bask pielgrzymowat do Ziemi Swigtej oraz odbyt studia, miedzy innymi na paryskiej
Sorbonie, co zadaje klam stwierdzeniu, ze ,sie juz $wiatu nie godzil”. Fakty te jednak,
ze wzgledéw oczywistych, Czechowic pominal.

2 Zob. P. Wilczek, Jezuici i arianie. Wprowadzenie do lektury polskich polemik wyznaniowych na przetomie X VI i
XVII wieku, [w] tenze, Dyskurs - przektad - interpretacja. Literatura staropolska i jej trwanie we wspdtczesnej kulturze,
Katowice 2001, s. 91.

2 Zob. T. Zychlewicz, Ignacy Loyola, Krakéw 2002, s. 27-28.

2 Zob. ]J. Wright, Jezuici. Misje, mity i prawda. Miedzy hagiografig a czarng legendyg, przet. P. Chojnacki, War-
szawa 2005, s. 27.
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Kontynuujac wywdd o jezuitach, ariariski pisarz przywotuje legendarna historie
z zycia Ignacego Loyoli, opowiadajaca o tym, jak zalozyciel Societas lesu oddal swoja
droga szate ubogiemu, a sam ubral si¢ w skromna suknie z pt6étna®. Na kartach Zwier-
Sciadtka czytamy:

Bo co o nim pisza [jezuici], iz szaty swe dal ubogiemu zebrakowi, a w jego sie sam
oblekt, to, widze, ci synaczkowie jego zlupili za$ ony szaty ojca swego Ignata Loyole
z onego ubogiego i sami si¢ w nie oblekli, i chodza nie jako Zebracy, ale jako senato-
rowie jacy [...].

(I15,3)

Zdaniem Czechowica, wspdlczesni mu jezuici, wbrew werbalnym deklaracjom,
nie nasladowali we wszystkim swojego zatozyciela. Dalekie bylo im umilowanie ubé-
stwa i pokory. Wrecz przeciwnie - lubowali si¢ w zbytkach oraz wywyzszali ponad
inne zakony w Kosciele. Praktykujac milosierdzie i udawang solidarnos¢ z najubozszy-
mi oraz obtudnie szerzac nauke Chrystusa, , przepyszne sobie patace budujg” i groma-
dza , majetnosci wielkie” (I 3, 8). Czechowic, podobnie jak bardzo wielu polemistéw z
obozu protestanckiego, wytykajac jezuitom zamitlowanie do bogactwa, odwotat sie do
fragmentéw z Nowego Testamentu (Mt 8, 20 i 2 Kor 8, 9). Jego zdaniem, czlonkowie
Societas lesu nie maja nic wspolnego z Jezusem, ktéry nie posiadat na tym $wiecie nic na
wlasnoéé, a realizujac Bozy plan zbawienia, dla ludzi stat sie ubogi. Nazwa zgromadze-
nia nijak ma sie wiec do poczynan jego cztonkéw.

Swoja mobilnoscia i preznoscia w dzialaniu, jezuici réwniez nie przypominali
kalekiego Loyoli. Z obrazu nakre$lonego w Zwiersciadtku wynika, Zze niczym szybkie
oddziaty kawalerii krazyli oni po $wiecie, szukajac latwowiernych i zagubionych ludzi,
ktérych za pomoca gladkich stéw przekonywali do swoich nauk:

[...] nie jako chromi i niedotezni jako byt ociec ich, co by na miejscu lezeli, ale jako
hetmanowie czujni abo radszej faryzeuszowie krazac po ziemi i po morzu, zwodzac
proste ludzi, a nadto i co natrudniejsze poselstwa do kréléow, do ksigzat inszych od-
prawujac i sami si¢ wszedy znacznie nad insze stare mnichy wystawiajac.

(I15,3)

Arianiski polemista krytykuje wszechstronng i prezng dzialalnoé¢ zakonu,
przedstawiajac czlonkéw Towarzystwa jako intrygantéw, ktérzy poza zwodzeniem
ludzi swoimi wymyslnymi naukami, zamieszani byli w rézne, nie do koifica jasne,
rozgrywki na arenie miedzynarodowej. Chce udowodnié, jak daleko jezuici ode-
szli od tego, czego swoim zyciem nauczal Jezus, ktéry przeciez zostal aresztowany
i ukrzyzowany w skutek spisku faryzeuszy, wychodzacych z zalozenia, ze ,warto, aby
jeden czlowiek zginat za naréd” (J 18,14). Czechowic stara sie rowniez przyblizy¢ czy-
telnikowi strategie ich dzialania. Patrzac na dziatalnos¢ zakonu z punktu widzenia Lu-
blina, a nie ktérejs ze stolic europejskich, przenikliwie zauwaza, ze cztonkowie Societas
lesu dbali przede wszystkim o wzgledy elit, zabiegali o wptywy polityczne, liczac na
korzystne dla nich regulacje prawne i na darowizny.

B Zob. T. Zychlewicz, dz. cyt., s. 36. W Polsce legende ta utrwalil Piotr Skarga w Zywocie blogostawionego
Ignacego Loiolle, fundatora zakonu Societas Iesu (1605).
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Czechowic poswiecit obszerne fragmenty swojego wywodu misyjnej (kateche-
tycznej) dzialalnosci zakonu jezuitéw. Pisal o metodach, jakimi chcieli oni przekona¢
stuchaczy o stusznosci stanowiska reprezentowanego przez Kosciél. Jego zdaniem,
uzywali przede wszystkim , wymyslnego stowa ludzkiego”, ktére skonfrontowane zo-
stalo z ,wyrozumieniem” danym przez Boga osobom przez niego wybranym (w do-
mysle: arianom). Wyéwiczone w szkotach, czesto zakorzenione w scholastyce mys$lenie
i sztuka argumentacji zostaly przez Czechowica jednoznacznie potepione. ,Filozofskie
¢wiczenie”, jak przekonuje autor Zwiersciadtka, jest gtupota w oczach Boga, a ci, ktérzy
uwazaja si¢ za medrcéw, zostang przez Niego zawstydzeni (zob. m. in. 12, 4-7; 13, 1-5).
Pokornym natomiast i prawdziwie wierzacym, sam Boég udzieli zmyslu zrozumienia
prawd wiary. Poglad ten wynikal po czesci z faktu, ze wspdlnota ariariska sktadata sie
w duzej mierze z rzemie$lnikéw (Hieronim Powodowski wrecz nazwal lubelska gmine
zborem tokarzy*), a doktryna propagowana przez Czechowica i Niemojewskiego tra-
fita na szczegdlnie podatny grunt w srodowisku matych wytwoércow. Z drugiej strony
mysl ta jest wspdlna dla wszystkich wyznan protestanckich i wywodzi sie z zasady sola
Scriptura - przeswiadczenia, ze tylko Pismo Swiete jest zrédlem wiary. Tymczasem,
,wymyslne bajki” (I 3, 8) jezuitéw poparte s3 przedmiotami do dewocji, ktérych celem
byto utrwalenie wéréd stuchaczy gltoszonych pogladow.

Czytelnik zostaje ostrzezony przez ariafiskiego literata przed szarlatariski-
mi praktykami zakonnikéw, ktérzy rozsytaja lub rozdaja ,sentencyjki na kartecz-
kach spisane” i ,,obrazeczki za szklo w rég oprawione” (I 3, 8). Mowa tu o kartkach
z wyimkami z utworéw Ojcéw Kosciola do rozwazania przez caly miesigc oraz o ob-
razkach, dzieki ktérym propagowano nieakceptowany przez reformacje kult $wietych.
Krytyka dewocjonaliéw jest doé¢ rozbudowana, zapewne z uwagi na adresatki Zwier-
Sciadtka. Szczegblnie ironicznie wypowiada sie jednak Czechowic o nowym artefakcie
wymyslonym przez jezuitéw, czyli tzw. tria grana - trzech paciorkach w koronce, ma-
jacych utrwali¢ w éwiadomoéci 0s6b modlacych sie na nich dogmat Tréjcy Swietej?.
Autor Zwiersciadtka sugeruje, ze posytane mlodym panienkom ,ziarneczka” maja by¢
raczej klejnotem $wiadczacym o zwyklym zainteresowaniu zakonnikéw bogactwem,
niz przedmiotem stuzacym do modlitwy. W sklad tego swoistego arsenalu propagandy
katolicyzmu wchodzily takze ,obrazy od Lukasza swietego malowane”, agnusy - ob-
razki lub figurki z wosku, na ktérych wyobrazony byl baranek, symbolizujacy Chry-
stusa (Agnus Dei - Baranek Bozy)¥, inne ,obrazeczki” (I 9, 1) a takze réwnie mocno
krytykowane przez Czechowica: woda $wiecona, kadzidlo, $wiece i inne przedmioty
kultu, uzywane przez katolikéw. Pisze on:

Przez co tez, jesli nie przez synody, wiele inszych przyczyricow, ublagania posrzed-
nikéw, jednaczéw, soli na koniec, wody, $wiec i inszych niezliczonych chwastéw,
ktorym wszytkim wietsza moc niz Chrystusowi przypisuja, do zboru pierwszego po
apostolech wniesiono?

(I'15,10)

2 G, Tworek, Zbor lubelski..., s. 42.
» Zob. komentarz wydawcéw, [w] M. Czechowic, dz. cyt. s. 292.
2 Zob. tamze, s. 301.
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oraz z humorem i sarkazmem:

Wszakze to u mnie dziwna, czemu te hostyja jeden Slachcic” w Lublinie (iz postron-
nych historyi wspomina¢ nie bede) pieécia zwojowal abo czemu ja krowa w Botorzu
tak kilka lat zjadla, gdy ja wyjawszy dzwonnik z monstrancyjej, dat jednej niewiescie
na prosbe jej, zeby krowa jej wiecej mleka dawata. A wzdy to krowie nie pomogto, a
hostyja przedsie propadia - jako Rus méwi.

(17,4)

Zdaniem autora, wszystkie te przedmioty $wiadcza o balwochwalstwie, ktére
jest zjawiskiem powszechnym w Kosciele rzymskim, a rozpowszechniajacy je zakonni-
cy z Towarzystwa Jezusowego nie sg godni noszenia imienia Jezusa.

Jesli nie ,jezuici”, jaka powinna by¢ nazwa zgromadzenia? Réwniez i na to py-
tanie odpowiada swojemu czytelnikowi Czechowic, popisujac sie przy tym spora in-
wengcja stowotwoércza. Pierwsza propozycja jest forma ,jezubici”. Motywacja tej nazwy
moze by¢ dwojaka: z jednej strony rozumie¢ ja mozna jako , bijacy Jezusa”. Okreslenie to
zostalo uzyte przez autora Zwieréciadtka réwniez w utworze Epistomijum na ,,Wedzidto”
... Hieronima Powodowskiego (1583)%. Z drugiej za$ strony moze by¢ ono nawiazaniem
do sytuacji, ktéra miejsce miata podczas pierwszej dysputy miedzy jezuitami a ariana-
mi w Lublinie, w czasie ktérej poturbowany prawdopodobnie przez braci zakonnych
zostal nieodlaczny przyjaciel Czechowica Jan Niemojewski®”. Inng propozycja autora
Zwiersciadtka jest forma: ,jezuwici”, ktéra nawiazuje do laciriskiego zdania: Iesu vita czy-
li, Jezus tak zyl”. Jest to ironiczne odniesienie do tego, w jaki sposéb cztonkowie zakonu
czynnie nasladuja Jezusa®. Autor po raz kolejny nawiazuje tu do zachtannosci jezuitéw,
ktéra z czasem stata sie jednym z gtéwnych zarzutéw wobec Towarzystwa Jezusowego,
podnoszonych tak przez protestantéw, jak i katolikéw (np. w Wenecji, skad czasowo
wyrugowano jezuitéw, czy podczas rokoszu Zebrzydowskiego w 1606 roku).

Piszac Zwiersciadtko panienek chrystyjariskich Czechowic bez watpienia $wiadomy
byt zagrozenia jakie dla lubelskich arian, niosta dzialalnos¢ jezuitéw. Dlatego tez chcial
utrwali¢ w §wiadomosci swojego czytelnika jak najwiecej negatywnych skojarzen, wia-
zacych sie z cztonkami Towarzystwa. Z lektury utworu wylania sie wieloraki obraz za-
konu, utrzymany jednak w jednoznacznie negatywnym tonie. Panny Lasocianki i inni
pobozni cztonkowie wspdlnoty ariariskiej nie powinni, zdaniem Czechowica, utrzymy-
wac jakichkolwiek kontaktéw z zakonnikami, ani przyjmowac od nich podarunkéw.
Autor Zwiersciadtka z duza starannoscig dobral argumenty przeciwko czltonkom To-
warzystwa Jezusowego, kladac szczegélny nacisk na prostote, ironie, takt i inwencje
stowotworcza. Unikanie przez niego inwektyw, tak czestych w polemikach religijnych
XVI wieku, wynika¢ moze z faktu, ze adresatkami utworu sa wlasnie dziewczeta ze
szlacheckiego rodu.

¥ Czechowic wspomina tu o Erazmie Otwinowskim, ktéry w Lublinie w $wieto Bozego Ciata 1564 roku
dokonat profanacji hostii w czasie procesji. Byl on wéwczas kalwinistg, ale okoto 1570 zostat cztonkiem zboru
arianskiego. Zdarzenie z ze wsi Botorz (obecnie Batorz, w srodkowej czeéci Lubelszczyzny) nie jest potwierdzo-
ne przez zrédla, niewykluczone, ze jest ono fikcjg, stworzong przez pisarza na uzytek polemiki.

2 Zob. komentarz wydawcow, [w] M. Czechowic, dz. cyt. s. 292.

¥ Zob. S. Tworek, Dysputy lubelskie..., s. 92-93.

% Zob. komentarz wydawcow, [w] M. Czechowic, dz. cyt. s. 291.
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Zuwiersciadtko wpisuje sie w nurt polemik jezuicko-ariariskich, ktére miaty miejsce
w Rzeczypospolitej na przetomie XVI i XVII wieku, a w ktérych Czechowic brat czynny
udziat. Wielo$¢ dysput w owym czasie, jak zauwaza miedzy innymi Piotr Wilczek, byla
ewenementem na skale Europy®. Spory dotyczyly - oprécz wspomnianych wczesniej
prymatu papieza i chrystologii - takze pedobaptyzmu oraz przekladu i interpretacji
Pisma Swietego.

Wynikajaca w duzej mierze ze sformulowanej przez Marcina Lutra zasady
sola Scriptura, doktryna braci polskich stawiala w centrum zainteresowania Biblie,
jako jedyne zrédlo wiary, oraz wykluczala mozliwosé zaakceptowania dogmatéw
katolickich czy zwierzchnosci papieza. Stad tez jednym z najwazniejszych tema-
tow polemik byt jej przeklad Pisma Swietego autorstwa Jakuba Wujka®. Dyskusje
byly czesto agresywne a uczestnicy dysput nie szczedzili sobie inwektyw. Wéréd
jezuitéw za najbardziej zapalonego dyskutanta, teologa o nieokielznanej wyobraz-
ni polemicznej uznaje si¢ Marcina taszcza. Uzywajac dosadnego obrazowania,
ktére bylo poniekad czescia konwencji polemicznej, przedstawial on Czechowica
w swoich pismach jako ,$mierdzacego dziada” ze ,splesniala broda”, ktéry ,wymywa
gebe latrynami cudzych grzechéw”?. Réwniez Czechowic w Zwiersciadtku, mimo du-
zego (zazwyczaj) taktu i starannosci w doborze prezentowanych pannom argumentéw,
poréwnuje katolikéw do $wini, ktéra sie ,w smrodliwym blocie kocha i z inszymi tez
plugawemi w nim lezac spétkuje” (I, 2, 5)*.

Polemika z jezuitami to w analizowanym dziele zaledwie element strategii pi-
sarskiej Czechowica - barwny, ciekawy, cho¢ nie najwazniejszy. Autor Zwiersciadtka
przyjmuje przede wszystkim strategie defensywna. Zdecydowanie czesciej niz atakuje
jezuitéw, przestrzega on swojego czytelnika przed niebezpieczeristwem grozacym mu
ze strony zakonnikéw, podaje sposoby obrony przed zabiegami cztonkéw Societas Iesu,
ktérych celem jest nawrécenie na katolicyzm. Czechowic przede wszystkim pragnie
utwierdzi¢ odbiorce w doktrynie arianiskiej i utrzymac status quo w kierowanym przez
siebie zborze. Sg to niewatpliwie sygnatly, iz zaréwno pisarz jako ,papiez nurzatow-
ski”, jak i Lublin jako gléwny osrodek ariariski w Rzeczypospolitej zostaja powoli acz
konsekwentnie spychani na margines przez Fausta Socyna, ktéry po Czechowicu objal
prymat wsréd braci polskich. Wraz z postepujaca w Europie i w Rzeczypospolitej kon-
fesjonalizacja® niebawem nastapi kres arianizmu w calym panstwie polsko - litewskim.
Zaledwie ¢wieré wieku po $mierci lubelskiego herezjarchy, po zamknieciu akademii
w Rakowie (1638) wszyscy arianie zostang zmarginalizowani jako grupa wyznaniowa,
a po potopie szwedzkim - wygnani z Rzeczypospolitej lub zmuszeni do konwersji na
katolicyzm.

31 Zob. P. Wilczek, dz. cyt., s. 81-82.

32 Czechowic jako wybitny biblista i filolog réwniez pisal na temat przektadu Wujka, np. Plastr na wydanie
,,Nowego Testamentu” przez Ks. Jakuba Wujka, Krakoéw 1594.

% Zob. P Wilczek, Wyobraznia. Polemiki Marcina taszcza z Marcinem Czechowicem, [w] tenze, Dyskurs — prze-
ktad - interpretacja..., dz. cyt., s. 125.

3 Jak zauwazaja wydawcy Zwiersciadtka bylo to , por6wnanie rozpowszechnione w XVI-wiecznym pi-
$miennictwie”; dz. cyt. s. 290.

% Zob. m. in. H. Schilling, Jednos¢ i roznorodnosé Europy we wczesnej epoce nowozytnej: religia - spoteczeristwo
- paristwo, przet. . Gérny, K. Kowalewski, Warszawa 2010; tenze, konfesjonalizacja. Kosciot i paristwo w Europie
doby przednowoczesnej, przel. J. Kaluzny, postowie H. Ortowski, Poznar 2010.
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Summary

Pawet Ciechan

Image of the Jesuits in Zwiersciadtku panienek chrystyjatiskich by Martin Czecho-
wic

The article focuses on the rivalry in Lublin between the Jesuits and the Arians in the 2nd
half of the sixteenth century. With the advent of the Society of Jesus in Lublin (1582),
functioning of the Polish Brethren congregation there was in fact in a very difficult situ-
ation. It was a time of theological disputes between the Jesuits and the Arians. One
of the participants was Marcin Chekhovits, the minister of the church, as well as an
outstanding scholar and writer, who wrote and published in 1582 in Krakow work
called Zwiersciadtko panienek chrystyjaniskich ku obejZrzeniu si¢ w powinnosciach swych
chrystyjarniskich, teraz nowo urobione. The author describes the strategy adopted by Chek-
hovits presents advanced by the allegations against the Jesuits. According to the author
article, Zwiersciadtko part of a trend Jesuit-Arian controversy, but controversy is only
part of the strategy here Chekhovits. Arian writer is mostly a defensive strategy. Much
more often than attacking the Jesuits, he warns his readers against the danger threaten-
ing him from the monks.

Pesiome

[Tases Ilexan

V3o0pakeHne ne3ynuToB B 3epyase xpucmuanckux debuy Maptrnaa UexoBuiia

B cTtatbe peus mmeT o conepHidecTBe B JI100IMHe MeXIy Me3ynTaMiu 1 apMaHaMy BO
2-r1 montouHe XVI Beka. C mosiiteHmeM B JTrobmmre O6mectsa Mucyca (1582 1.), pyHk-
nuonnposanve Cobpanmnst bparees Ilonbckix (ApraH) OpUTO Ha caMOM Jiejle B OY€eHb
CJIOXKHOVI CUTyaLmyL. DTO ObUIO BpeMs OOTOCIIOBCKMX CIIOPOB MeXIy Me3yUTaMyL U apy-
aH. OgHMM 13 y4acTHMKOB ObUI Marcin YexoBull, cJIy>KuTesIb IIepKBY, a TakKKe BhIIalo-
IIMVICS YIEeHBIV 1 IVicaTelTb, KOTOPBIVI Hamvicasl 1 omry OimkoBait B 1582 romy B Kpakose
KHUTY II0f1, 3ar71aBueM 3epyato debouex Xpucmuauckux.... ABTOp CTaThU ONVICBIBAET CTpa-
TETVIO IIPUHATYIO YeXOBUIIOM U IIpeCTaBIIseT BBIIBUHYThIe OOBMHEHIS IIPOTUB Ve3y-
utos. [1o cjioBaMm ABTOpa cTaThl, 3epyaio AByIsieTcs 9acThio OOIIVIX TeHAEHIINM CIIOPOB
Me3yTCKO-apVaHCKIMX, HO CIIOP 3/1eCh JIMIIb YacThio cTpaTerny Uexosuiia. ApraHCKit
mcaTelIb B OCHOBHOM IIPMHMMAaeT 00OpOHUTEIIbHYIO cTpaTeruio. ['opasmo vaillie, dyeM
aTaKMpyeT Me3yWUTOB, OH IIPefoCTeperaeT CBOVIX UMTaTesIeV 00 OITacHOCTW, yIpoXKalo-
IIIeVi M OT MOHAXOB.




