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Idee ,Swietej Rusi” i ,Trzeciego Rzymu”
oraz ich miejsce w nauczaniu staroobrzedowcéw pomorskich

Zrodetidei ,,Swie;tej Rusi” i, Trzeciego Rzymu” nalezy szukac u poczatkéw Ksie-
stwa Moskiewskiego. Obie teorie byly o tyle istotne, ze w XVII wieku staly sie jednym z
przedmiotéw sporéw na tle religijnym, ktére w ostatecznosci doprowadzily do odrzu-
cenia reform liturgicznych patriarchy Nikona. Ich skrajne rozumienie przenikneto do
nauczania staroobrzedowcéw pomorskich!, co mozemy zauwazy¢ w traktacie O isto-
cie Krélestwa. Pomorcy ,Krélestwo” pojmowali w sensie mistycznym? ,Pafistwo Boze”
oraz pozo-statosci po ,Swietej Rusi” uosabiata poczatkowo Pustelnia Wygowska®, p6z-
niej za$ kazda wspodlnota staroobrzedowa, zachowujaca ,starg wiare”, czyli zgodna z
wykladnia braci Andrzeja i Siemiona Denisowéw. Ewolucja obu koncepcji, jaka zaszla
w wyniku reform liturgicznych patriarchy Nikona oraz przesladowan wyznawcéw
»starej wiary” przez wladze paristwowe i cerkiewne, zmusila Pomorcéw do okreélenia
stosunku ich wspdlnoty wobec panujacych porzadkéw politycznych oraz zajecia jasne-
go stanowiska wzgledem monarchy.

Na uksztattowanie sie obu idei miaty bez watpienia wplyw wydarzenia poli-
tyczne drugiej potowy XV wieku, ktére przebiegaly na Rusi dos¢ burzliwie. Ostatecznie
zaowocowaly one umocnieniem pozycji Ksiestwa Moskiewskiego. Moskwa byla wtedy
jednym z niewielkich, cho¢ dynamicznie rozwijajacych sie pafistewek, powstalym w
lasach i blotach goérnej Wolgi oraz sredniej Oki. W Zrédlach obrazujacych Ru$ tamte-

! Staroobrzedowcy pomorscy to jeden z odtaméw wyznawcow prawostawia, ktérzy odrzucili reformy
Nikona. Ich nazwa pochodzi od Pomorza - kraju na wybrzezu morza Bialego, gdzie nad rzeka Wyg miescit sie
ich gléwny osrodek monastyr wygowski [przyp. red.].

2 Swoj punkt widzenia na ,donikonianiska” Ru$ wyrazit w pierwszym rozdziale Historii Pustelni Wy-
gowskiej jej autor, a zarazem przetozony - Iwan Filipow. Zob.: 1. Filipow, Istorija Wygowskoj staroobriadczeskoj
pustyni, Sankt Petersburg 1862, s. 2-27.

3 Osrodek ten w oczach jego zatozycieli - braci Andrzeja i Siemiona Denisow6w - miat by¢ idealnym
srodowiskiem - wyspa w morzu opanowanym przez Antychrysta. Por. H. Kowalska, Rosyjski wiersz duchowny
i kultura religijna staroobrzedowcow pomorskich, Wroclaw 1987, s. 34.
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go okresu, ziemie znajdujace sie we wladaniu ksiecia moskiewskiego pozostaja niemal
niezauwazone na tle nabytkéw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, terytoriéw bedacych
we wladaniu Zlotej Ordy czy Nowogrodu. Wasyl II - ksigze moskiewski, panujacy
na poczatku XV wieku, mimo ze uporczywie uzywal tytulu ,wielkiego ksiecia”, nie-
jednokrotnie byl niewolnikiem Tataré6w. Pomimo tego Moskwa posiadata kontrole nad
wiekszoscia ziem péinocno-wschodniej Rusi. Jednak nie bylo pewne, ktére paristwo
zjednoczy pod swoim bertem ziemie ruskie. Minal pewien czas i okazalo sie, ze to wla-
$nie syn Wasyla II stal sie jednym z silniejszych wladcéw Wschodniej Europy, glowa
zjednoczonego parnstwa ruskiego®. Iwan Il jako pierwszy uzyt tytulu , cara”® - cesarza,
za$ jego Slub z Zofia Paleolog” podkreslit linie sukcesji wladcéw moskiewskich od cesa-
rzy bizantyjskich®. Panowanie Iwana Il rozpoczelo nowy, zwigzany ze zjednoczeniem,
etap w historii Paristwa Moskiewskiego. Poczatkowo terytorium odziedziczone przez
Iwana III liczyto ok. 430 tys. km?, lecz w niedlugim czasie znacznie sie¢ powigkszyto®. Z
jednej strony Iwana III okreslano jako wladce o niebywatych zdolnosciach dyploma-
tycznych i militarnych; z drugiej uchodzit za cztowieka bezwzglednego, ktéry zawsze
osigga zamierzony cel, nie przebierajac w srodkach. Jedna z pierwszych wiekszych zdo-
byczy terytorialnych Iwana III bylo przytaczenie do Moskwy ksiestwa Jarostawskiego
w 1463 roku, jednak priorytetowym celem jego polityki bylo zdobycie Nowogrodu™ i
likwidacja istniejacej tam republiki'*. W 1480 roku po 240 latach niewoli Ru$ zrzucita
jarzmo tatarskie. Chan Zlotej Ordy - Achmat wyruszyt na ziemie ruskie i dotarl do
ksiestw wierchowskich nad Oka. Nad rzeka Urga doszlo do konfrontacji, ktéra zmusila
chana do wycofania sie z zajetych terenéw. Wkrétce Achmat zostal zamordowany, a
ksiestwo moskiewskie przestalo placi¢ danine Zlotej Ordzie'>. Za panowania Iwana III
mialy réwniez miejsce dwie wojny z Litwa (1492-1494 i 1500-1503) w rezultacie, kto-
rych ksiestwa: wierchowskie, czernichowskie i siewierskie oddaty sie pod opieke Mo-
skwy. Proces zjednoczeniowy zakoriczyl sie za panowania Wasyla 111, ktéry zajat ziemie
pskowska (1510) i Smolenisk (1514) w trakcie dwéch wojen z Litwa. W latach 1517-1521
do Moskwy zostal przytaczony Riazar, co stalo sie uwiericzeniem procesu zjednocze-
niowego®.

* W zachowanej do naszych czasow Opowiesci o Soborze Florenckim autorstwa kaptana Symeona z Suzdala,
wielki ksigze poréwnywany jest nie tylko do swojego przodka - ksiecia Wiodzimierza (jak bylo w zwyczaju
na Rusi), lecz takze do cesarza Konstantyna Wielkiego, co czyni go obronca prawostawia na Rusi. Por. M. Dia-
konow, Whast” moskowskich gosudariej, Sankt Petersburg 1899, s. 55.

5 L. Gumilow, Od Rusi do Rosji, Warszawa 2004, s. 174.

® Tytulem tym postuzyl sie jednak wczesniej metropolita Jonasz (1448-1461) w odniesieniu do Wasyla
11, nazwat go: ,Wielkim gosudarem, carem ruskim, slachetnie urodzonym poboznym wielkim ksigciem”. Por. M. Dia-
konow, Whast’..., s. 58.

7 Tamze, s. 65.

8 S. Zienkowskij, Russkoje staroobriadczestwo, Moskwa 2009, s. 55.

¥ W czasie rzadow jego oraz jego nastepcy terytorium Rosji wzrosto do 2800 tys. km?” L. Bazylow, Historia
Rosji, T. 1, Warszawa 1982, s. 164.

10 L. Gumilow, Od Rusi..., s. 176-177.

L. Trzebska, Z dziejow Rosji do roku 1917, Warszawa 1995, s. 42.

125, Zienkowskij, Russkoje..., s. 56.

B L. Trzebska, Z dziejow..., s 43.
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Daniil Wikutow, Andriej Denisow, Siemion Denisow, Piotr Prokopijew. pocz. XIX w.

Zrédto: www.pomor-otvet.ru

W utwierdzeniu sie na Rusi teorii , Trzeciego Rzymu” pomoglo réwniez zdoby-
cie przez Turkéw Konstantynopola w 1453 roku'*. W umystach ludzi tamtego okresu
narodzita sie mys$l, ze B6g wybrat Ru$, by ta stala si¢ spadkobierczynia cesarzy bizan-
tyjskich jako straznikéw czystosci prawostawia’. Powodem tego miat by¢ fakt, ze w
przeciwienistwie do Konstantynopola, Moskwa odrzucita Unie florencka (1439)*. Grecy
zostali ukarani upadkiem Konstantynopola, poniewaz uznali wtadze papieza i kato-
lickie dogmaty, za$ ,Swieta Rus”*® zostala nagrodzona za swoje przywiazanie do pra-
wostawia'. Wskutek Unii florenckiej ksiaze moskiewski przyjat role obrorcy czystosci

4 Wydarzenie to odcisneto silne pietno w umystach Rusinéw, ktérzy w upadku Konstantynopola widzieli
kare za grzechy. Por. M. Diakonow, Wiast’..., s. 60.

15 B, Uspieriski, W. Zywow, Car i bdg. Semiotyczne aspekty sakralizacji monarchy w Rosji, Warszawa 1992, s. 19.

16 Zob.: N. Zernov, Wschodnie chrzescijaristwo, Warszawa 1967, s. 103-105.

7 E. Iwaniec, Z dziejow staroobrzedowcéw na ziemiach polskich, Warszawa 1977, s. 25.

8 Akt unii zostal negatywnie odebrany na Rusi, za$ jej oredownik - metropolita Izydor (1436-
1441), musial uciekaé z kraju przez terytorium Litwy. Ostatecznie znalazl schronienie w Rzymie. Zob.:
A. Kartaszew, Oczerki po istorji russkoj Cerkwi, T. II, Moskwa 2004, s. 366-374. Postac Izydora obrosta legenda do
tego stopnia, ze metropolita Jonasz przypisal mu naklonienie cesarza bizantyjskiego i patriarchy do podpisania
aktu Unii. Jednak sytuacje mial uratowac wielki ksigze Wasyl II, ktéry nie poparl Izydora, dzieki czemu - jak
twierdzit metr. Jonasz - wybawil Cerkiew ruska od grozby herezji. Por. M. Diakonow, Wlast’..., s. 57.

19 B. Uspienski, W. Zywow, Caribog...,s. 27.
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wiary, ktéra w nieskazonej formie miata przetrwaé wylacznie w jego panistwie, swoim
blaskiem promieniujac na sgsiednie narody®. Z czasem mysliciele polityczni przypisali
Rusi role wybawicielki prawostawnych narodéw z rak niewiernych®. Przypadek ten
zostal pod koniec XV wieku zinterpretowany przez mnicha Filoteusza (zgodnie z p6z-
nosredniowiecznym eschatologizmem) jako brzemie misji dziejowej, nalozonej przez
Boga na Rus, wskutek ustania dziatari Opatrznosci zwigzanych z naruszeniem dogma-
tow=,

Nalezy zauwazy¢, ze teoria, méwigca o wybraniu przez Boga danego parnstwa
lub narodu dla zachowania czystosci wiary, nie byla tworem moskiewskim. Niemal
kazdy nar6d uwazat siebie za wybrany i w sposéb szczegélny odpowiedzialny przed
Bogiem. Teokratyczna wizja narodu wybranego przez Boga byla znana jeszcze przed
narodzeniem Chrystusa, a brata swéj poczatek w tradycji biblijnej. Prorok Daniel nadat
jej prosta definicje: ,, Bog niebieski wzniesie krolestwo, ktore na wieki wiekéw nie upadnie, ono
zniszczy wszystkie krolestwa, a samo stac bedzie wiecznie”?. Stowa proroka byly istotne dla
wszystkich narodéw Europy, za$ cesarze bizantyjscy, przyjmujac chrzescijaristwo, uwa-
zali Rzym za panistwo ogélno$wiatowe obiecane przez Boga. Sredniowieczne ideologie
polityczne faciiskiego Zachodu i grecko-bizantyjskiego Wschodu przywigzywaly duza
wage do stow proroka Daniela. Rzym, a potem Konstantynopol uwazaly siebie za reli-
gijne centra tego ogélnoswiatowego imperium. Bardzo szybko Konstantynopol przyjat
nazwe , Drugiego Rzymu”#, za$ Drugi Sobér Powszechny w 381 roku przyznat bisku-
powi tego miasta drugie miejsce w hierarchii po biskupie Rzymu®. W Bizancjum nieco
pdzniej rozwinela sie idea méwiaca o tym, Ze calym Swiatem chrzescijariskim winien
rzadzi¢ jeden cesarz®.

Gdy w wyniku schizmy w 1054 roku, Rzym odstapit od zasad prawostawia, to
wlasnie Bizantyjczycy uznali siebie za pelnoprawnych sukcesoréw tradycji ,Starego
Rzymu”. Fakt upadku Konstantynopola zostal na Rusi odebrany w kontekscie secesjo-
nistycznych aspiracji metropolii moskiewskiej. Od ok. XV wieku bizantyjska doktryne
,Panistwa Bozego” zaczeto pojmowac na Rusi przede wszystkim jako nierozlgcznosc¢
panistwa i Kosciola. Ich symfoniczne wspélistnienie bylo nie tylko gwarantem porzadku
dogmatycznego i prawnego, ale tez zabezpieczalo ekonomiczna sfere zycia Kosciofa.

W drugiej potowie XV wieku rozwinal sie swoisty patriotyzm cerkiewny, kt6-
ry stopniowo przeksztalcat sie w nauke o szczegolnej, mesjanistycznej drodze narodu
ruskiego. Okoto 1461 roku przy okazji intronizacji metropolity Teodozjusza powstato
pismo Sfowo o dsmym soborze, w ktérym ksigze Wasyl II przedstawiany jest jako wiad-

20 M. Diakonow, Whast'..., s. 56.

21 Tamze, s. 64.

2 H. Kowalska, Kultura staroruska w XI-XVI wieku. Tradycja i zmiana, Krakow 1998, s. 169;
G. Florowskij, Puti russkago bogostowiija, Paryz 1983, s. 10-11.; J. Meyendorff, Powszechnos¢ swiadectwa a toZsamos¢
Kosciota lokalnego w prawostawiu rosyjskim (988-1988) [w] Teologia i kultura Starej Rusi, red. W. Hryniewicz, Lublin
1993, s. 295.

% Dn.II, 44.

2 M. Posnow, Istorija christijanskoj cerkwi, Bruksela 1964, s. 109-132.

%, Biskup konstantynopolitariski niech ma pierwszenstwo zaszczytu po biskupie rzymskim, gdyz mi-
asto to (Konstanynopol) jest nowym Rzymem” Konst. I, 3. Cyt. za: A. Znosko, Kanony Kosciota Prawostawnego,
Hajnowka 2000, s. 44.

% W. Zienkowskij, Istorija russkoj fitosofii, Moskwa 2001, s. 47.
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ca madry, stojacy na strazy dogmatéw i czystosci wiary?. Autor tego utworu wierzyl
w szczeg6lna Opieke Bozg nad Rusig za posrednictwem Przenajswietszej Bogurodzicy
i Swietych Cudotworcow?.Teorii Moskwy - jako spadkobiercy tradycji bizantyjskich
- hotdowal metropolita Zosima (1490-1494). Jego przeciwnicy, tj. J6zef Wotocki oraz
arcybiskup nowogrodzki Swiatitiel Gienadij, wypracowali teorie o przewodniej roli
Rusi w dziejach $wiata chrzescijariskiego. Dowodem $wiadczacym o jej prawdziwosci,
miata by¢ - dla Wotockiego - niezliczona liczba swietych, ktérych wydala Rus®. Jednak
najlepszym wyrazeniem mistycznej roli Rusi jest Opowies¢ o nowogrodzkim biatym kio-
buku, napisana prawdopodobnie przez arcybiskupa Gienadija. Juz w latach 1480-1490
opowiesci tej nadawano mistyczny charakter®. , Bialy ktobuk” - symbol czystosci pra-
wostawia, mial by¢ wedtug legendy, podarowany przez Konstantyna Wielkiego papie-
zowi Sylwestrowi, by nastepnie znalez¢ sie w Konstantynopolu - , Drugim Rzymie”?!.
Stamtad klobuk mial zawedrowaé¢ na Ru$ do Nowogrodu, ktéry odtad byl centrum
»wiary prawdziwej’. Przebywanie ,bialego klobuka” na Rusi mialo by¢ dowodem
tego, iz na tym wtlaénie paristwie - , Trzecim Rzymie” - spoczeta taska Ducha Swie-
tego®. Nauka o , Trzech Rzymach” zawarta w Opowiesci nowogrodzkim o biatym ktobu-
ku bierze swoj poczatek w pismach eschatologicznych Joachima z Fiore (1145-1202)%,
ktéry wysnul bardzo nowatorska, jak na owe czasy, teorie dziejéw ludzkosci. Uwazal
bowiem, ze ludzkos¢ w swoich dziejach przebyla przez trzy fazy sciéle powigzane z na-
uka o Tréjcy Swietej. Pierwsza faza miaty by¢ czasy panowania Boga-Ojca, kiedy ludzie
rzadzeni byli za pomoca strachu, za$ prawo utrzymywato czlowieka w niewoli. Druga
faza to czasy Boga-Syna, kiedy porzadek opierat sie na Synowskim postuszenistwie i
podlegtosci. Wraz z rozwojem zycia monastycznego miataby nastgpic najkorzystniejsza
faza w dziejach ludzkosci - , Krélestwo sw. Ducha”. Wydaje sie doé¢ prawdopodobne,
ze nauka Joachima z Fiore zostala przyniesiona do Nowogrodu przez zakonnikéw ka-
tolickich lub postéw arcybiskupa Gienadija, ktérzy goscili w Rzymie®.

Na poczatku XVI wieku Filoteusz - mnich monasteru $§w. Eleazara w Pskowie
- nadat tej teorii nowa, bardziej wyrazista forme. Ot6z w przeciwienstwie do nauki Wo-
ockiego oraz tworcy Opowieéci o nowogrodzkim biatym ktobuku, przeniést odpowiedzial-
noéc¢ za ochrone czystosci prawoslawia z calego narodu ruskiego na stoteczne miasto
Moskwe oraz jej wladce®*. W dalszej kolejnosci rozwinagt mysl metropolity Zosimy, ze
ksigze moskiewski jest spadkobierca dziedzictwa Konstantyna Wielkiego - pierwszego
obroricy chrzescijafistwa?.

¥ B. Uspienski, W. Zywow, Caribag...,s. 20.

2 M. Diakonow, Whast'..., s. 61.

2,1 bysza (na Rusi przyp. Aut.) mnozi swiatitielie ze i priepodobnii, czudotworci ze i znamienonosci,
ijakoze ztatym kritoma na niebiesa wz'lietachu, i jakoze drewle nieczestijem wsiach prewzydie Ruskaa ziemla,
tako i nynie bfagoczestijem wsiech odolie”. Cyt. za: I. Wolockij, Proswietitel’, Kazan 1896, s. 30.

% S, Zierikowskij, Russkoje..., s. 59.

31 Tamze, s. 120.

3 N. Rozow, Powiest’ o bietom ktobukie kak pamiatnik obszczerusskoj publicistiki, TODRL, T. IX, s. 181.

% P. Fournier, Etudes sur Joachin de Fiore et ses doctrines, Paryz 1909, s. 17.

3 A. Grabski, Dzieje historiografii, Poznan 2006, s. 67.

% S. Zierikowskij, Russkoje. .., s. 121.

% B. Uspienski, W. Zywow, Caribog...,s. 7.

3 Prawostawnyj sobiesiednik za 1863 g, s. 73.
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Historiozoficzna koncepcja starca Filoteusza w znacznej mierze opierala sie na
zasadzie prowidencjalizmu, czyli przyznawaniu decydujgcej roli Opatrznosci Bozej
w ksztattowaniu loséw $wiata. W celu wyjasnienia znaczenia procesu historycznego
Filoteusz podpieral sie wczesniej przytoczonym cytatem z Ksiegi Daniela, jednak w
innym kontekscie niz autor Opowiesci o nowogrodzkim biatym ktobuku. Zdaniem mnicha
mistyczne krélestwo, o ktérym moéwi prorok (Rus), mialoby przed koricem $wiata zjed-
noczy¢ pod panowaniem prawostawnego cara wszystkie paristwa®. Swoje rozwazania
Filoteusz opart o dwa gltéwne wyznaczniki, jakimi bylo Krélestwo i wladca - car®. To
osobliwe eschatologiczne rozumowanie biegu dziejé6w bylo zgodne z 6wczeénie panu-
jacym $wiatopogladem. Juz przed 1492 rokiem wielu ludzi na Rusi oczekiwato nadej-
Scia korica $wiata, uwazajac, ze 1492 rok byl wedtug chronologii biblijnej 7000 rokiem
od stworzenia $wiata. Wielu teologéw - zaréwno Wschodu, jak i Zachodu - twierdzito,
ze $wiat bedzie istnial 7000 lat. Gdy oczekiwany koniec $wiata nie nastapil, pojawity
sie teorie méwiace, ze Swiat bedzie istniat 8000 lat, tj. do 2492 roku. Inni filozofowie i
teolodzy przepowiadali nadejécie korica Swiata w 1666 roku, objasniajac liczbe 666 jako
liczbe Antychrysta. Teorie te przejeli staroobrzedowcy i uznali rok 1666 za kres istnienia
prawdziwej wiary na Rusi.

Inng stynna legenda majaca potwierdzi¢ szczegélny charakter prawostawia ru-
skiego, réwnie popularng wsréd staroobrzedowcéw, byla opowiesé o misji Apostota
Andrzeja zaczerpnieta z Powiesci minionych lat*. Odwotywat sie do niej m.in. Arse-
niusz Suchanow, udowadniajac Grekom apostolskie (czyli co najmniej réwnorzedne
greckiemu) pochodzenie chrzescijaristwa na Rusi*'. W péZniejszym okresie motyw ten
pojawiat sie w pismach protopopa Awwakuma i diakona Fiodora, by w koricu znalez¢
miejsce w nauczaniu braci Denisowéw*2

Prawdziwy rozwdj historyczno-filozoficznej koncepcji o szczegélnej misji Rosji
w dziele obrony prawostawia nastapil po Soborze Stu Rozdzialéw w 1551 roku Sobér
ten zajmowatl sie gléwnie porzadkowaniem zycia cerkiewnego, ale jego postanowienia
dotykaly tez wielu aspektéw zycia politycznego panstwa. Co ciekawe, do drugiej po-
towy XVI wieku ani teoria Filoteusza, ani Opowies¢ o nowogrodzkim biatym ktobuku nie sg
praktycznie spotykane w oficjalnych aktach panstwowych. Ponadto car Iwan IV Groz-
ny, odpowiadajac misjonarzom prébujacym nawrdcic¢ go na katolicyzm, odwolywat sie
wylacznie do apostolskich korzeni chrzescijaristwa na Rusi®®. Dopiero pod koniec XVI
wieku, kiedy postanowiono nada¢ zwierzchnikowi Cerkwi rosyjskiej tytul patriarchy,
6wczesdni ideolodzy przypomnieli sobie o , Trzecim Rzymie” i ochoczo postugiwali sie
pismami nowogrodzkich oraz pskowskich twércéw teorii mesjanizmu. Jak stusznie
zauwazyl Borys Uspieniski, utworzenie w Moskwie patriarchatu nie sprowadzalo sie
jedynie do podniesienia godnosci hierarchicznej katedry moskiewskiej. Glowa Kosciota

% ”Wsie christianskije carstwa snidosza, pridosza w koniec i snidoszasia wo jedinoje carstwo naszego go-
sudaria, po proroczeskim knigam, to jest’ Rossijskoje carstwo. Dwa Rima padosza, a trietij stoit, a czetwiertomu
nie byti”. Cyt. za: W. Malinin, Stariec Jeleazarowa monastyria Fitofiej i jego postanija, Kijow 1901, s. 385, pritozenija,
s. 45.

% Tamze, s. 442.

S, Bietokurow, Arsenij Suchanow, Moskwa 1891, s. 37.

4 B. Uspienski, W. Zywow, Caribog...,s. 28.

2 S. Denisow, Winograd rossijskij ili opisanije postradawszich w Rossii za Drewlecerkownoje btagoczestije, Mosk-
wa 1908, s. 18.

# A. Possevino, Moscovia, przet. A. Warkotsch, Warszawa 1998, s. 82.
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ruskiego wszed!t do grona patriarchéw ,,ekumenicznych”, kierujacych Kosciolem po-
wszechnym®*.

XVII-wieczna Rus$ byta parfistwem, ktére mialo dos¢ wieloletnich wojen i konflik-
tow wewnetrznych. Mimo to w spoleczeristwie tkwilo glebokie przekonanie o szcze-
goblnej roli, jaka panistwo mialo odegra¢ w dziejach $wiata chrzescijariskiego. Takiemu
mysleniu sprzyjata popularnoé¢ teorii ,Moskwy - Trzeciego Rzymu”. A gleboka wiara
w szczegdlng pozycje Cerkwi ruskiej w §wiecie chrzescijariskim podsycana byla przez
dlugie lata rozmaitymi legendami. Jednak nigdy wczesniej idea ta nie byta tak dobrze
znana jak po reformie patriarchy Nikona. Jej rozprzestrzenienie nalezy przypisac sta-
roobrzedowcom, ktoérzy stworzyli wlasna interpretacje, nadajac formule Filoteusza
przede wszystkim sens religijno-eschatologiczny. Zas kregi Cerkwi oficjalnej oraz wia-
dze skianialy sie ku polityczno-pragmatycznej interpretacji teorii ,Trzech Rzymoéw”,
ktéra wigzata sie z walka o prymat w paristwie®. Analiza pism staroobrzedowych po-
wstatych na przetomie XVII i XVIII wieku uwidacznia przywiazanie staroobrzedowcéw
do idei mnicha Filoteusza, ktéra doskonale zintegrowata sie z ich nauka. Dlatego tez ma
ona kluczowe znaczenie dla zrozumienia podstaw koncepcji, na ktérej opiera sie ruch
antyreformatorski. Na teorie mnicha Filoteusza powoluja sie niemal wszyscy pisarze
staroobrzedowi, niezaleznie od osrodka, z ktérym byli zwigzani*.

Momentem kluczowym w ewolucji pojmowania idei ,Swietej Rusi” i , Trzecie-
go Rzymu” byly lata przypadajace na dziatalnos¢ soboru moskiewskiego 1666-1667.
Staroobrzedowcy mieli nadzieje, Ze sobér osadzi postepowanie patriarchy Nikona oraz
uniewazni przeprowadzone z jego inicjatywy reformy. Tak sie jednak nie stalo. Zebrani
na soborze hierarchowie nie tylko uznali ,donikonarnskie” ksiegi liturgiczne za heretyc-
kie, ale takze oblozyli ekskomunikg wszystkich tych, ktérzy sie nimi postugiwali. Akt
Ekskomuniki poczytano w kregach staroobrzedowych za dowéd odrzucenia dziejowej
roli Paristwa Moskiewskiego i odejécia od idealéw ,Swietej Rusi” po to, by popasé w
,herezje rzymska”. Broniac tradycji, staroobrzedowcy powotywali sie nie tylko na wy-
zej przytoczone legendy, lecz takze na niezliczona liczbe $§wietych, jaka wydala ziemia
ruska¥. Przy analizie teorii ,Swietej Rusi” i , Trzeciego Rymu” zasadniczy problem po-
lega na interpretacji pojecia ,Krolestwa”, ktére - jak stusznie zauwazyt G. Florowski
- mogto dla starowiercéw urzeczywistni¢ sie jedynie w , Paristwie”*. Staroobrzedowcy
wierzyli bowiem, ze to wlasnie Ru$ bedzie miejscem, gdzie zachowa sie nieskazona
wiara prawostawna®.

W oparciu o Opowiesé o nowogrodzkim biatym ktobuku, staroobrzedowcy twierdzi-
li, ze Rus zostata wybrana i zauwazona dla spelnienia szczegdlnej misji w czasie, gdy
chrzescijanistwo stalo sie religia pafistwowaq. Niektérzy mysliciele tego okresu poszli
znacznie dalej, snujac rozmaite irracjonalne tezy, jakoby Bég przewidzial dziejowa role
Rusi jeszcze przed stworzeniem $wiata. We wstepie do Historii Pustelni Wygowskiej
Iwan Filipow w spos6b jednoznaczny wskazuje na Rosje, jako spadkobierczynie trady-

# B. Uspienski, Car i patriarcha charyzmat wtadzy w Rosji, Katowice 1999, s. 66.

% U. Cierniak, Literacki wymiar kultury religijnej staroobrzedowcow, Czestochowa 1997, s. 88.

4 E. Przybyl, W cieniu Antychrysta. Idee staroobrzedowcéw w X VII wieku, Krakoéw 1999, s. 65-66.
47 Tamze, s. 67.

* G. Florowski, Puti russkago bogostowija, Paryz 1967, s. 67.

¥ S. Denisow, Winograd rossijskij..., s. 17-25.
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qji bizantyjskiej - , Trzeci Rzym”*. Nastepnie przytacza list patriarchy aleksandryjskie-
go Melecjusza do cara Fiodora Iwanowicza, w ktérym hierarcha méwi o szczegoélnej roli
Rosji i Cerkwi rosyjskiej w dziejowej misji zbawienia $wiata®.

Dalej wywod Filipowa podaza typowym dla staroobrzedowcéw torem. Jezeli
B6g wyznaczyt Ru$ dla realizacji swojego planu zbawienia, istniejaca tam przez wieki
wiara musiata by¢ tg, ktora uratowata $wiat chrzescijariski od zagtady, dlatego tez wiara
na Rusi nie mogta by¢ ani skazona, ani zepsuta®. Ponadto Filipow wskazuje na donioste
wydarzenie, jakim bylo powotanie w Moskwie patriarchatu, co mialo upodobni¢ Ru$
do Bizancjum®. Jednak tezom zawartym w liécie przytoczonym przez Filipowa przeczy
nauka reszty sekt wywodzacych sie z kregu bezpopowcéw, dla ktérych w ,Paristwie”
kréluje Antychryst, a taska Boza zostala wzieta do nieba®. Sporng kwestiag wydaje sie
takze autentycznosé¢ samego listu, poniewaz kronikarz nie operuje zadnymi informacja-
mi bibliograficznymi oraz ramami chronologicznymi.

Spadkobierca tego, co pozostato po ,Swietej Rusi” byl na Wygu mnich-asceta
Korneliusz®. Analizujac wybrane fragmenty z Historii Pustelni Wygowskiej 1. Filipowa™®
oraz Winnicy rosyjskiej’”, mozna dojé¢ do przekonania, ze Korneliusz nie byt jedynie pro-
stym mnichem, ktéry porzucit $wiat w poszukiwaniu Boga. Przyniést na Wyg regule
skrajnego ascetyzmu oraz ideologie calkowitego odrzucenia zycia malzerniskiego. Bedac
jeszcze sekretarzem patriarchy Filareta, nauczyl sie ceni¢ zwigzek Panistwa i Cerkwi,
ktéry wyrazala teoria , Trzeciego Rzymu”*. Wraz z wyborem zycia monastycznego nie
stracil poczucia odpowiedzialnosci za losy swojego narodu i to od niego Daniel Wiku-
lin, a nastepnie Andrzej Denisow uczyli sie przywiazania do kultury duchowej starej
Rusi oraz szacunku do Ojczyzny i jej wladcy™.

Na teoriach ,,Swie;tej Rusi” i ,Trzeciego Rzymu” opiera sie cata ideologia poli-
tyczna braci Denisowéw. W §lad za mnichem Filoteuszem, autorem powiesci O nowo-
grodzkim biatym klobuku oraz pismem patriarchy Jeremiasza, Denisowowie twierdzili,
ze tylko Rus byta w stanie do XVII wieku zachowa¢ czysta wiare prawostawna, ktérej
wykladni dokonano na Soborze Stu Rozdzialéw w 1551 roku. Jednak Denisowowie nie
zadowolili sie suchymi sformulowaniami swoich poprzednikéw, idac znacznie dalej

%, Toliko ze Rossija blagoczestijem wozsija i wozblista: jako i ot wostocznago patriarcha trietim nariesz-
czisia Rimom...”. Cyt. za: I. Filipow, Istorija..., s. 2.

51 ,Swiatoje twoje carstwo prigotowleno prowidienii wsiewidiaszczemu Bogu i tiebie znajem” w knigach
ziwotnych napisana nie czernitom, no pierstom Boga wyszniago, ize u was cerkwi izbrannaja ot Christa prezdie
stozenija mira.”. Cyt. za: Tamze, s. 4.

2 U. Cierniak, Literacki wymiar..., s. 89.

% 1. Filipow, Istorija..., s. 5.

% Z mnauki tej wynikala rowniez niemozno$¢ sprawowania niektorych sakramentéw, mimo
ze staroobrzedowcy nie negowali w sposéb bezposredni mozliwosci ich istnienia. Zob.: D. Sawicki, Nauczanie
staroobrzedowcow pomorcow o cerkwi i sakramentach, ,Cerkiewny Wiestnik”, Warszawa 2010, nr 1, s. 58.

% Mnich Korneliusz pelnit w klasztorach moskiewskich rézne funkcje (klucznika, piekarza, straznika
wieziennego). Jak ustalita H. Kowalska, opowiedziawszy sie po stronie staroobrzedowcéw przybyt do Pudogi,
gdzie zyto wowczas wielu zwolennikéw ,, starej wiary”. Tam zaznajomil sie z Epifaniuszem Sotowieckim oraz
Filipem przystanym przez Awwakuma. Pod ich wptywem wybrat zycie pustelnicze. Wiele podrézowat, by
w konicu wybraé zycie pustelnicze nad Wygiem. Zob.: H. Kowalska, Rosyjski..., s. 33.; 1. Filipow, Istorija..., s.
104-106.

% 1. Filipow, Istorija..., s. 104-106.

7 S. Denisow, Winograd rossijskij..., s. 26.

% 1. Filipow, Istorija..., s. 85.

% Tamze, s. 105-106.
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w swoich rozwazaniach. Znakomitym tego przykladem jest Winnica rosyjska Siemiona
Denisowa - utwor pochodzacy z lat trzydziestych XVIII wieku, w ktérym autor z wiel-
kim przepychem rysuje rozmiary ziem, ktére przyjely prawoslawie, uzywajac znanej
w tradydji staroruskiej formuty -, od morza do morza, od rzek do kraricéw wszechswiata”®.
Dalej S. Denisow przechodzi do opisu dziejéw prawostawia - od chrztu Rusi do reform
Nikona. W oczach Denisowa prawostawna , donikoniariska” Ru$ byla drugim niebem,
w zamian za uczynki, trud i modlitwy Swi@tych Ruskich, Bég darowat jej wielka misje
ochrony wiary. S. Denisow podobnie jak I. Filipow przedstawia Rosje jako na , Trzeci
Rzym”. Dla podparcia swoich tez przytacza stowa patriarchy Konstantynopola - Jere-
miasza:

Twoje ze carstwo bogochranimyj cariu jest’ Tretij Rim, btagoczestijem wsiech priew-
zydie, i wsia blagoczestiwaja wo twoje carstwo sobraszasia®.

Dalej Denisow staje w obronie czystosci wiary, ktéra za rzadéw patriarchy J6ze-
fa nie tylko nie popadla w zadne herezje, lecz réwniez wydala cala rzesze swietych®
Przyczyny korica idealnego paristwa autor upatruje w osobie patriarchy Nikona, ktéry
od dziecka byt pod wplywem szatana i czynil wszystko, by zniszczy¢ to, co udato sie
osiggnac jego przodkom przez pobozne zycie®. Wstapienie Nikona na tron patriarszy w
1652 roku, staroobrzedowcy pomorscy przyjmuja jako poczatek konca ,Swietej Rusi”.
,Trzeci Rzym” w utworze Denisowa poréwnywany jest do todzi dryfujacej po wzbu-
rzonym morzu. Jej wiostami jest ,stara wiara” oparta na nauczaniu Sw. Ojcéw, ktére
Nikon za wszelka cene mial stara¢ sie podwazy¢.

Prawdziwa nowoscia w utworach S. Denisowa byta swoista ideologiczna demo-
kratyzacja , Trzeciego Rzymu”. Od teraz na miejscu stolecznego miasta Moskwy oraz
jej wladey pojawia sie naréd ruski®. Idea ta stata sie podstawa do reformy Cerkwi sta-
roobrzedowej przeprowadzonej przez braci Denisowéw. w miejsce groznych biskupéw
- autorytetu, ktérego wprost nie odrzucali, Denisowowie ustanowili osobliwg organi-
zacje wspOlnoty pomorskiej. Wielokrotnie w swoich pismach podkreslali soborowy, a
nie hierarchiczny porzadek swojej wspélnoty. Radziecki historyk Nikotaj Nikolski, w
organizacji Pustelni Wygowskiej dopatruje sie cech ustroju komunistycznego, zas celem
jej powotania miataby by¢ walka z obowigzujacym porzadkiem w panstwie®. Teza ta,

8 S. Denisow, Winograd rossijskij..., s. 17. WypowiedZ ta zaczerpnieta zostala z psalmu 72 [71] 3. Okresla
$wiat, jakim winien rzadzi¢ Pomazaniec. Wedlug Septuaginty mowa tu o Salomonie, ktérego panowanie miato-
by by¢ wieczne i niezmienne, co $wiadczyloby o szczegélnej Opiece Bozej nad nim i nad poddanym mu ludem.
Autor Winnicy rosyjskiej dokonuje w sposéb doslowny przeniesienia tego ideatu na grunt rosyjski - taska Boza
spocznie na Rusi i jej wladcy, by nastepnie w wyniku grzechu od niej na trwale odstgpi¢. Grzechem Salomona
byto zwrdcenie sie ku obcym béstwom (por. 1 Krl 11), Rus$ natomiast zawinita oddaniu sie reformom patriar-
chy Nikona. Por. Totkowaja Biblija ili kommentari na wsie knigi Sw. Pisanija Wietchago i Nowogo Zawieta, T. I, Sankt
Petersburg 1907, wydanie II, Sztokholm 1987, s. 273.; G. von Rad, Teologia Starego Testamentu, przel. B. Widta,
Warszawa 1986, s. 253.

¢ Tamze, s. 18.

%2 Tamze, s. 22.

% Tamze, s. 26.

& ,Jako ot togo wriemieni (jegda kriestiszasia pri kniazie Wiadimirie) russkij narod, w christianskoj wie-
rie, pod wlast’ju patriarcha konstantinopolskago i diejstwami grieczeskimi twierdo i niepokolebimo prebywa-
jut”. Cyt. za: Tamze, s. 19.

% N. Nikolskij, Istorija russkoj cerkwi, Moskwa 1988, s. 255.
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jak zaraz wykazemy, jest bledna. W dalszej kolejnosci S. Denisow poréwnuje Rosje do
»winnicy” oraz ,raju”®. Motyw winnicy przewija sie niemal we wszystkich utworach
Siemiona i ma charakter tesknoty za rajem, jakim byla ,donikoniariska” Rus. Pod po-
jeciem winnicy mozna tez rozumie¢ Cerkiew, ktéra wedtug nauki Pomorcéw tworzy
naréd, przywigzany do zasad starej wiary.

Uwielbienie idealéw starej ,Swietej Rusi” i wywyzszanie swojej pomorskiej
wspolnoty, odzwierciedlalo ogélny punkt widzenia Deniosowédw na temat Antychry-
sta. Nadejécie Antychrysta miato skutkowa¢ koricem ery ,Swietej Rusi”. Karta Rusi -
drugiego raju, rysowana w pismach Denisowéw, odnosita sie tylko do Rusi od czaséw
Ksiecia Wtodzimierza® do patriarchy Nikona i rzadéw cara Aleksego Michajtowicza®®.
Jej swietos¢ byla - ich zdaniem - naruszona przez reformy, ktére potozyly kres sakrali-
zacji Panistwa.

W przeciwienistwie do kronikarzy staroruskich, ktérzy wielkoé¢ paristwa utoz-
samiali z jego pradawna genealogia, Denisowowie oraz inni autorzy staroobrzedowcy
ograniczyli sie do samej historii Rusi, koncentrujac sie na rozbudowaniu obrazéw zwy-
ciestwa chrzeécijanstwa od czaséw Wlodzimierza do reformy Nikona. ,,Swigta Rus”
byta dla starowiercéw panstwem idealnym, kontrastujagcym z , nikoniariskg” rzeczywi-
stodcig pelna cierpien, bélu i przesladowarn, zas wspolczesna im Rosja wydawala sie od-
legta od paristwa wyrostego wedtug praw Bozych. Legendarna ,Swieta Rus”, jak stusz-
nie zauwazyta Urszula Cierniak, byla dla nich idealem niedoscigtym, wspomnieniem,
a mitologizacja jej przeszlosci, wyolbrzymianie zastug i roli w §wiecie chrzescijariskim
uktadaja sie w swoiste epitafium dla kraju, ktérego nigdy nie byto®. Wedlug Hanny Ko-
walskiej role ,Swietej Rusi” moga przeja¢ mate wspélnoty, zyjace zgodnie z zasadami
ojcéw 1 pozostajace poza spolecznoscia skazong kontaktem ze ztem, jakim jest herezja™.
Majac na uwadze powyzsze twierdzenia, uwazam, ze namiastka ,Swietej Rusi” byta dla
Pomorcéw Pustelnia Wygowska, ktéra jako jeden z nielicznych osrodkéw religijnych
zachowata pozostalosci kultury staroruskie;j.

Obie teorie mialy duzy wplyw na stosunek pomorzan do wtadzy carskiej. Tra-
dycja staroruska w kontekscie teorii ,Moskwy - Trzeciego Rzymu” obdarzyla osobe
wladcy rola mesjanistyczng. Od monarchy oczekiwano, ze jako ,Pomazaniec Bozy”
bedzie straznikiem wiary prawoslawnej i gwarantem religijnego porzadku. Wierzono
bowiem w to, Ze car rosyjski jest spadkobierca niezrealizowanej misji cesarzy bizantyj-
skich i twoérca idealnego parnistwa chrzescijariskiego na ziemi, ktére odegra dziejowa
role zbawienia $wiata. Uchwaty soboru 1666-1667 roku oraz klatwy rzucone pod adre-
sem , donikonianiskich” obrzedéw zmusily staroobrzedowcéw do diametralnej zmiany
pogladéw na temat wiladzy carskiej”’. Od czaséw Piotra I w niektérych wspdlnotach
starowiercéw zapanowato przekonanie, ze kazdy Imperator jest apokaliptycznym An-
tychrystem, a Rosja - jego krélestwem (m.in. u fieodosiejewcéw). W polemicznym trak-
tacie Sobranije ot swiatago pisanija ob Antichristie o Piotrze I powiedziano: ,1 6w falszywy

% S. Denisow, Winograd rossijskij..., s. 20.
57 Pomorskije Otwiety, Moskwa 1911, s. 60.
% Tamze, s. 105, 106.

% U. Cierniak, Literacki wymiar..., s. 91.

"0 E. Przybyl, W cieniu Antychrysta..., s. 73.
"t U. Cierniak, Literacki wymiar ..., s. 94.
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Chrystus zaczal wywyzszac sie ponad wszystkich bogéw, czyli pomazaricoéw” 7. Sekta
Filipowcoéw nauczala, ze u nich ,w religii cara nie ma””.

Jednym z najczestszych powodéw przesladowan staroobrzedowcéw byly prze-
stepstwa zwigzane z obraza majestatu wiadcy. Pomimo tego dla , antynikonian” mo-
narcha dlugo pozostawat jedynym czltowiekiem, od ktérego woli zalezal bieg reformy
cerkiewnej. Nie powinien wiec dziwi¢ fakt, Ze to wlasnie posta¢ cara nalezy do tych,
ktére ze wzgledu na swa historyczna role i ogromne znaczenie dla przemian, najczesciej
pojawiaja w pismiennictwie staroobrzedowcéw XVII i XVIII wieku.

Nastanie epoki Piotra I i ksztaltowanie si¢ nowego, skoncentrowanego na Za-
chéd kodu kulturowego, spowodowato radykalng zmiane myslenia wéréd czesci nowe-
go pokolenia staroobrzedowcoéw. Nastgpita dominacja praktycyzmu - przejawiajaca sie
dazeniu do oddzielenia sfery interesu grupowego od interesu monarchii i jednoczeénie
w znalezieniu takiego miejsca w historii, ktére pozwoli na stworzenie , Swietej Rusi” na
szczeblu lokalnym. Spelnieniu tego zaloZzenia mialo stuzy¢ takie utozenie stosunkéw z
wladza $wiecka, ktére nie powodowaloby niepotrzebnych konfliktéw i przesladowan,
mogacych polozy¢ kres tej idei.

by sprawdzi¢, jaki byt stosunek Pomorcéw do wiladzy carskiej, nalezaloby w
pierwszym rzedzie siegna¢ do wybranych fragmentéw Odpowiedzi Pomorskich, ktore sta-
nowia odpowiedz na pytania natury teologiczno-historycznej zadane staroobrzedow-
com wygowskim przez wystannika Swiatobliwego Synodu - hieromnicha Neofita. W
jednym z fragmentéw Neofit zadaje podchwytliwe pytanie dotyczace osoby cara Alek-
sego Michajtowicza i jego wiernosci zasadom Cerkwi prawostawnej. Jednak Wygow-
cy powstrzymuja sie od udzielenia jednoznacznej odpowiedzi ttumaczac, ze: , Nie jest
nasza sprawa jego carskie prawostawie sadzi¢””. Dodaja tez, ze obowiazkiem kazdego
prawostawnego chrzescijanina jest szanowaé panujacego, poniewaz kazda wiladza, na-
wet ta zta, pochodzi od Boga™. Neofit, wyczuwajac przebiegloé¢ staroobrzedowcow,
zadaje bardziej konkretne pytanie. Mianowicie, jesli car Aleksy Michajlowicz byl pra-
wostawny, to dlaczego staroobrzedowcy sprzeciwiaja sie¢ prawdziwemu prawostawiu,
tkwiac w raskole? Wygowcy swoje postepowanie wyjasniali koniecznoscia trzymania sie
zasad ,starej wiary” (dwupalcowego Zegnania sie, podwoéjnego Alleluja, okraglej pie-
czeci na prosforach i innych). Przywolywali autorytety poprzednikéw Michajlowicza:
Wasyla 1II, Iwana Groznego i Michala Romanowa, pierwszych patriarchéw moskiew-
skich oraz pozostatych hierarchéw cerkiewnych, ktérzy pozostajac wiernymi starym
obrzedom, dostapili §wietosci’. Brak jednoznacznej odpowiedzi musiat wywotac ztos¢
Neofita, poniewaz w kolejnym pytaniu naciska Wygowcéw, by udzielili jednoznacz-
nej odpowiedzi na pytanie, w czym car Michajlowicz odstapit od zasad prawostawia?
Staroobrzedowcy jednak pozostajg nieugieci usprawiedliwiajac si¢ tym, ze nie do nich
nalezy rozsadzanie o , prawoslawnosci” cara, powoluja sie przy tym na autorytet Apo-
stota Piotra, ktéry naucza: ,Boga bdjcie sig, krdla czcijcie””. Podobny stosunek do wladzy
carskiej wyraza I. Filipow, uzasadniajac potrzebe powotania wspélnoty oraz jej stosu-

72 Cyt. za: B. Uspieniski, W. Zywow, Caribag...,s. 38.
7 Tamze, s. 12-13.

™ Pomorskije Otwiety..., s. 474

7 Tamze, otw. 83, s. 484.

76 Tamze, otw. 83, s. 485.

77 Pom. Otw., otw. 84, s. 486.
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nek do ogodlnie panujacych porzadkéw, ktéry miat opiera¢ sie na zasadzie obopodlnej
milosci i poszanowania”.

Pomorcy, mimo ze byli przekonani o odstepstwie cara Aleksego od zasad prawo-
stawia, powstrzymywali sie od udzielania jednoznacznych odpowiedzi na kontrower-
syjne pytania w obawie przed przesladowaniami. Co ciekawe, w ich pismach wielokrot-
nie pojawia sie teoria o rzekomym nawréceniu Aleksego Michajtowicza na tozu $mierci.
W tekstach staroobrzedowcéw wygowskich odnoszacych sie do cara i jego dziejowej
roli mozna zauwazy¢, ze w pierwszych latach roztamu w Cerkwi istnialo silne przeko-
nanie o misji historycznej wladcy”, pozwalajace usprawiedliwi¢ poparcie dla reformy
jego niewiedza, chwilowym zaslepieniem, brakiem rozumienia spraw obrzedowych®.

W swoich rozwazaniach o przyczynach raskotu 1. Filipow poszedt o krok dalej.
Winga za cate zto spowodowane reformami obarczy! patriarche Nikona, ktéry od poczat-
ku miat celowo oszukiwaé cara, méwiac, ze chce oczyscié cerkiew jedynie z tego, co zle®!.
W podobnym tonie wyraza sie S. Denisow w Winnicy rosyjskiej, méwiac o Nikonie jako
sprawcy catego zta. Car miat jego zdaniem pozostawac pod pelna kontrolg patriarchy i
by¢ wykonaweca jego poleceri®>. Pomimo tego Denisow nie zapomina wypomnie¢ Alek-
semu Michajtowiczowi jego grzechéw zatrudnienia przy poprawie ksiag Arseniusza
Greka - czlowieka o watpliwej reputacji®® czy odrzucenia suplik mnichéw monasteru
Sotowieckiego™. Staroobrzedowcy podkreslali, ze sprzyjajacy reformie cerkiewnej car,
ktérego nie dosiegla ziemska sprawiedliwoé¢ zostanie nalezycie ukarany przez Boga.
Okolicznosci towarzyszace jego nieszlachetnej $mierci zdawaly sie zapowiadac surowg
kare za odstepstwo od wiary przodkéw®. Nadzieja na odbudowanie ,,Swi(;tej Rusi”,
rzadzonej bertem prawostawnego cara upadla ostatecznie po $mierci A. Michajlowi-
cza, wtedy to nastapila radykalna zmiana postawy staroobrzedowcéw, ktérzy przeszli
od uwielbienia do negacji wiadcy.

Poczatkowo na Wygu nie modlono sie za panujacego, praktyka ta zwigzana
byta z nauka pochodzaca z utworu O Krdlestwie Antychrysta®. Zwyczaj ten wprowadzo-

78 1. Filipow, Istorija..., s. 86.

7 B. Uspienski, W. Zywow, Caribag...,s. 39.

8 U. Cierniak, Literacki wymiar..., s. 100.

81O takiej postawie historyka wygowskiego $§wiadczy niniejszy fragment: ,Jako Nikon patriarszeskimi
odiezdami oblagaszesia, ize prijem wysoczajszij prestol podchodit k” wysoczajszemu carskomu wieliczestwu
swoimi ztymi lukawymi umyszlenii; prosit carskoje wieliczestwo, cztob wielel prawiti na pieczatnom dworie
rossijskija knigi z drewlegrieczeskimi charatiejnymi, skazuja jako rossijskij knigi ot mnogich priewodnikow
prepisujuszczich nieprawdy jawiszasia z driewlegrieczeskimi knigami: no carskoje wieliczestwo nie czaja w
niem takowago zlago liutago i tukawago umyszlenija i kowarstwa i popusti jemu na takowoje jego zloje tuka-
woje wymyszlenije, dadie jemu wlast’ sije tworiti’ on ze prijawlast’ biez bojazni naczat swoje zetanije ispotniati
i wielikago smuszczenije miatieza cerkow’ wielikich oztoblenij i bied ludi, wielikago kolebanija i trusa wsiu
Rossiju ispolni: niepokolebimyja cerkownaja prediety pokolebaw i niedwizimyja btagoczestija ustawy predwi-
gnuw, sobornyja swiatych otiec klatwy prerwa”. Cyt. za: 1. Filipow, Istorija ..., s. 46.

8 Prezdie bo wielikago gosudaria caria Aleksija Michajlowicza stowiesy liestnymi i miagkimi podidie,
aki pastyrskoje imyi popieczenije pieczal’ o owcach tszczanije o cerkownych cziniech jawlaja, jad aspidin pod
jazykom nosia, tukawnaja sowietujet...”. Cyt. za: S. Denisow, Winograd rossijskij..., s. 32.

® Jednym z zarzutow stawianych przez Denisowa Arseniuszowi Grekowi jest praktykowanie
wrézbiarstwa. Zob.: S. Denisow, Winograd rossijskij..., s. 33.

8 Tamze, s. 32.

% H. Kowalska, Literacki wymiar..., s. 131.

8 Makarij [M. Bulgakow], Istorija russkago raskota izwiestnago pod imieniem staroobriadczestwa, Sankt Peters-
burg 1858, s. 263.
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no dopiero w 1739 roku® (wedtug Filipowa - 1738), na skutek donosu bytego czlonka
wspélnoty - Iwana Kruglego®, ktéry poinformowal Swiatobliwy Synod o tym, ze na
Wygu staroobrzedowcy chrzcza powtdrnie oraz nie modla sie za cara. Donos szczego-
towo opisywal ustréj wspoélnoty, rozmieszczenie budynkéw itp. W celu zbadania ca-
tej sprawy powotano specjalng tajng kancelarie ds. Wygu, a wspdlnota oddelegowata
do Petersburga swojego wystannika - Manuila Pietrowa, ktéry miat za zadanie zbada¢
calg sytuacje i negocjowa¢é z wladzami. Jednak zamiast szczesliwego zakorniczenia spra-
wy Pietrow przystal list, w ktérym informowat Denisowéw o zarzutach stawianych
przez wladze oraz planowanym przybyciu komisji synodalnej. po wielu przygotowa-
niach na Wyg przybyla komisja pod przewodnictwem O. Kwasznina-Samarina®. Jej
przybycie® oraz aresztowanie S. Denisowa i innych cztonkéw wspélnoty” wywotato
panike na Wygu. Przelozeni wspoélnoty apelowali o zachowanie spokoju i wyrazili go-
towos¢ do dysputy z cztonkami komisji.

Z relacji Filipowa wynika, ze na Wygu mialy miejsce masowe aresztowania, za$
przewodniczacy komisji byl czlowiekiem srogim i wymagajacym. Mimo ze sytuacja
byta beznadziejna, Wygowcy w oparciu o Pomorskie Otwiety, odparli wszystkie zarzuty.
Udowodnili, ze wedlug ich nauki, modlitwa za panujacego jest obowigzkiem kazdego
staroobrzedowca. na potwierdzenie zarzutu o powtérnym chrzcie komisja nie znalazta
dowodow. Nastepnie przeprowadzono konfrontacje Krugtego z Denisowem. Podczas
niej Krugly miat sie przyzna¢ do zlozenia falszywych zeznan, za co zostat skazany na
uwiezienie w twierdzy szlisselburskiej, gdzie wkrétce zmarl® Jednak korzystne roz-
wigzanie sprawy nie spowodowalo zwolnienia wszystkich aresztowanych starowier-
céw. Do Petersburga wystano Stachhija Osipowa, ktéry miat prosi¢ wladze o zwolnie-
nie wiezniéw. Misja Osipowa zakoriczyla sie pomyslnie i we wrzeéniu 1739 roku wy-
szedl ukaz, na mocy ktérego wszyscy aresztowani winni zosta¢ zwolnieni. W styczniu
1740 roku Kwasznin-Samarin powrécil do Petersburga. Dzialalnos¢ tajnej kancelarii ds.
Wygu zostala zakoniczona. Niebawem Wyg przezyt kolejna tragedie. 25 wrzesnia 1740
roku (wg starego stylu) po ciezkiej chorobie, ktéra mogta mie¢ zwiagzek z jego wczesniej-
szym aresztowaniem, zmart S. Denisow®.

Nastepny przyjazd komisji synodalnej miat miejsce w 1744 roku. Powodem byl
donos jednego z petersburskich duchownych, ktéry miat ustysze¢ na spowiedzi, ze na
Wygu nie tylko chrzcza ponownie, ale takze czcza Swietych, ktérych nie uznaje Cerkiew
prawostawna (mowa tu o mnichach: Korniliju, Witalim i Cyrylu). Na Wyg przyjechala

8 P. Lublomirow, Wygowskoje obszczezitielstwo. .., s. 47.

% O Iwanie Kruglym Filipow méwi niewiele, mianowicie tyle, Ze przybyl na Wyg z Petersbur-
ga, a rodem byl z Moskwy. Pelnil na Wygu rézne funkcje m.in. kilkakrotnie podrézowal do Petersburga
w sprawach handlowych. Z czasem jednak doszlo miedzy nim a braémi Denisowymi do konfliktu i Krugly
opuscit Wyg. Prowadzil rozlegte interesy (nie zawsze legalne), przez ktére zostat aresztowany i aby unikna¢
kary postanowit donies¢ Swigtobliwemu Synodowi na swoich niedawnych wspétbraci. Por.: 1. Filipow, Istori-
ja..., s. 373-380.; Pawel Lubumirow, analizujac wybrane fragmenty Historii Filipowa twierdzi, ze Iwan Krugty
byl zbiegtym chlopem panszczyznianym, o czym nie poinformowal wygowcéw. Kiedy cata sprawa wyszla na
jaw zbiegl z Wygu, by nastepnie zlozy¢ donos do wladz na swoich niedawnych wspétbraci. Zob.: P. Lubomi-
row, Wygowskoje obszczeZitielstwo, Moskwa 1992, s. 71.

8 E. Iwaniec, Z dziejow Staroobrzedowcéw..., s. 40.

% 1. Filipow, Istorija..., s. 391-395.

91 Tamze, s. 396-399.

%2 N. Nikolski, Istorija russkoj cerkwi..., s. 259.

% P. Lubomirow, Wygowskoje obszczezitielstwo..., s. 76.
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komisja synodalna z zgdaniem wydania relikwii (cs. moszczi) tych mnichéw. Jednak
staroobrzedowcy odmowili ich wydania tlumaczac, ze nic nie wiedzg o ich istnieniu.
Swiadkiem w sprawie byl niedawny uczeni S. Denisowa - Aleksiej Irodionow, ktéry
twierdzit, ze widziat rozkladajace sie trupy. Zeznanie to mialo uspokoi¢ Swiatobliwy
Synod, komisja znowu odjechata z niczym.

O wiele powazniejsze byly wydarzenia z 1758 roku, kiedy to przybyla komisja
duchowna z nakazem odebrania wszystkich starych ksigg. I tym razem Wygowcow
uratowaly znajomosci S. Osipowa, ktéry uprosit wladze, by pozwolily zatrzymac stare
ksiegi. Od tamtego czasu Pustelnia Wygowska nie miata zadnych powazniejszych pro-
blemoéw z wladzami.

Analizujac wszystkie wyzej przytoczone wydarzenia, mozna doj$¢ do wniosku,
ze Pomorcy wyszli z zalozenia, iz w imie budowania ,,Swi(;tej Rusi” na skale lokal-
na, trzeba czyni¢ wszystko, by nie narazaé sie bez potrzeby wiadzom. Powodéw, dla
ktérych nalezy szanowac osobe Piotra I znajdowali wystarczajaco duzo: pochodzenie
od prawowiernych przodkéw, mnogosé chrzescijan w panstwie, zaprzestanie ostrych
przesladowar oraz wydanie zarzadzen, ktére pozwolily wspélnocie pomorskiej swo-
bodnie funkcjonowaé. Wygowcy w swoich pismach nie prébowali nawraca¢ ani Piotra
I, ani Katarzyny I, ani tez Piotra II, a w mowach pochwalnych na ich cze$¢ wéréd obfitej
ilosci komplementéw i stéw uwielbienia przemycali ukradkiem prosby o milosierdzie
dla klasztoréw pomorskich. Przy kazdej nadarzajacej sie okazji podkreslali swoje odda-
nie sprawom ojczyzny. W swoich polemikach z Fieodosiejewcami twierdzili, ze modli-
twy za sile panistwa i zdrowie wiladcy sg bardzo potrzebne; Ze nie mozna zyczy¢ Zle mo-
narsze, poniewaz réwnaloby to sie z pragnieniem zguby wiasnego kraju i zwyciestwa
jego wrogoéw. Jednakze w wyniku reform koscielnych Piotra I staroobrzedowcy stracili
ostatecznie nadzieje na powrét Rosji do starej wiary®.

Mimo pozytywnych opinii o wladcy wyglaszanych przy kazdej nadarzajacej sie
okazji, osoba Piotra I budzila u Wygowcéw lek, ktéry nie byt bezzasadny. 1. Filipow
podaje, ze latem 1702 roku staroobrzedowcéw ogarneta panika, ktérg wywotal przejazd
cara Piotra I do Powierica drogg potozona nieopodal pustelni. Wygowcy obawiali sie
popadniecia w rece wladcy, o ktérym krazylo wiele strasznych opowiesci. Jednak cala
historia zakoniczyla sie dla klasztoru szczesliwie, bo kiedy towarzysze poinformowali
cara, ze na gorze Wygu zyja pustelnicy-staroobrzedowcy, wiladca polecit nie naruszac
ich posiadtosci®.

Rosja za panowania Piotra I byta jednym wielkim placem budowy i istniato wiel-
kie zapotrzebowanie na stal. Aby sprosta¢ zapotrzebowaniu w wielu rejonach Rosji
zaczely powstawad, jak grzyby po deszczu, manufaktury. Jednym ze znaczacych cen-
tréw wytopu stali byl Kraj Oloniecki, a szczegolnie tzw. ,,Szujskij pogost”, potozony na
skraju jeziora Onega. Z powodu braku robotnikéw wladze wystosowaly na Wyg ukaz,
azeby monaster oddelegowal ludzi do pracy przy wytopie stali. Za ustugi $wiadczo-
ne wladcy Pustelnia Wygowska otrzymata szereg przywilejow m.in. z 7 wrzesnia 1705
roku - prawo do swobodnego kultywowania starego obrzedu, za co odprowadzano
do skarbca carskiego podwéjny podatek®. Ponadto przywilej nadawat staroobrzedow-

% U. Cierniak, Literacki wymiar..., s. 100-101.
% 1. Filipow, Istorija..., s. 64.
%, Impieratorskoje wieliczestwo dadie im swobodu zizni w toj Wygowskoj pustyni i po staropieczatnym
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com wygowskim prawo do posiadania wlasnego samorzadu terytorialnego ze starosta
na czele, wybieranym przez zgromadzenie mieszkaricow Wygu.

Na tym legalizacja Wygu oraz pozyskanie nowych praw dla niedawnych ucieki-
nieréw od , nikonowskiego parnistwa” sie nie zakorniczyta. W 1711 roku Pustelnia otrzy-
mala prawo swobodnego handlu ze wszystkimi rejonami Rosji, zas w 1714 roku przy-
wilej zezwalajacy na swobodny poléw ryb oraz zwierzyny lesnej. Jednak wciaz obowia-
zani byli uiszczaé¢ podwéjny podatek natozony na staroobrzedowcéw.

Polityke nadawania przywilejéow kontynuowali nastepcy Piotra I. Ozywienie
kontaktéw pomiedzy Wygiem a dworem carskim nastgpito po objeciu tronu przez Ka-
tarzyne II. Od drugiej potowy XVIII wieku zaczela sie nowa epoka w dziejach staro-
wiercéw. Pod koniec panowania carycy Elzbiety Pietrownej stosunek wladzy do staro-
obrzedowcoéw zaczal sie zmieniad, na co bez watpienia miata wptyw che¢ zasiedlenia
poludniowych terenéw Rosji. W 1761 roku wyszed! ukaz zachecajacy staroobrzedow-
coéw, mieszkajacych poza granicami Imperium do powrotu - caryca obiecywata daro-
wanie win i swobode kultywowania starych obrzedéw. Piotr III kontynuowat polityke
swojej ciotki. W manifescie z 29 stycznia 1762 roku, zachecat zbieglych staroobrzedow-
céw do powrotu i osiedlania sie na Syberii, obiecujac w zamian swobode praktykowa-
nia starych obrzedé6w®”. W tym samym roku Katarzyna Il zagwarantowata dysydentom
swobode noszenia bréd oraz liczne ulgi podatkowe. W 1763 roku anulowano przepisy,
ktoére dyskryminowaty staroobrzedowcéw na tle pozostalej ludnosci Rosji. Ponadto zli-
kwidowano tzw. ,Raskolniczu kontoru”, ktéra bedac czyms$ w rodzaju tajnej kancelarii
ds. staroobrzedowcéw funkcjonowata od 1725 roku. Pézniejsze ukazy stopniowo zréw-
nywaly prawa starowiercéw z reszta spoleczeristwa. W 1769 roku otrzymali prawo
$wiadczenia w sadzie. Natomiast ukaz z 1782 roku ostatecznie zwolnit staroobrzedow-
coéw z obowiazku uiszczania podwdéjnego podatku, zas w 1785 roku wladze przyznaty
im prawo petnienia funkcji publicznych. Car Pawet kontynuowat linie polityczna swojej
matki, nadajac staroobrzedowcom nowe prawa. Sytuacja zaczela si¢ zmienia¢ na nieko-
rzyé¢ staroobrzedowcéw po wstapieniu na tron Aleksandra I.

Mimo licznych sukceséw politycznych ani przywileje, ani umiarkowana postawa
Piotra I oraz carycy Anny nie mogly zagwarantowac wspoélnocie wygowskiej pelnego
wyijecia spod surowego prawodawstwa, majacego na celu catkowita likwidacje rasko-
tu®®. Jedna z form represji byt powszechny obowiazek stuzby wojskowej, do ktérego
staroobrzedowcy odnosili sie niechetnie. Nieche¢ ta nie wynikala z pobudek religijnych,
lecz z dlugosci stuzby w wojsku, ktéra mogta trwac nawet kilkadziesiat lat. Starowier-
cy byli réwniez §wiadomi tego, ze w armii bedzie im o wiele trudniej praktykowaé
starg wiare, jak i utrzymywac kontakty z osrodkami zycia duchowego. Jak podaje Fili-
pow - w 1729 roku wspdlnota wygowska wstrzasnal ukaz nakazujacy wziaé podwéjna
liczbe rekruta sposrod staroobrzedowcéw objetych podwéjnym podatkiem. do wyeg-
zekwowania ukazu wladze wystaly wojsko pod dowoédztwem kapitana Fitosofowa.
Staroobrzedowcy préobowali wszystkich mozliwych sposobéw, by unikna¢ stuzby woj-
skowej. Powszechng wymoéwka stalo sie ttumaczenie ubéstwem, ktére spowodowane

knigam stuzby swoi Bogu otprawlati...”. Por. I. Filipow, Istorija..., s. 114.; P. Lubomirow, Wygowskoje obszcze-
zitielstwo..., s. 23.
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byto obowiazkiem placenia podwoéjnego podatku®. Niektérzy ratowali sie ucieczka w
odlegle krarice Imperium, inni prébowali przykupywac urzednikéw odpowiedzialnych
za pobor'®. W koricu jednak prosby wygowskich staroobrzedowcéw zostaly uslyszane
w Petersburgu i caryca Anna Iwanowna 16 pazdziernika 1730 roku wydala ukaz, aby
»Olonieckich raskolnikow i pustelnikéw nie bra¢ w rekruta”'?. Ukaz ten obowigzywat
do 1751 roku.

W latach 1762-1825 zakoniczyt sie proces przeradzania sie wspolnoty wygowskiej
z centrum religijnego nastawionego opozycyjnie wobec paristwa w centrum o duzej
pozycji ekonomicznej. Niemniej jednak pamieé o ,Trzecim Rzymie” oraz tesknota za
,Swieta Rusia” byty nad Wygiem nadal zywe.

% Tamze, s. 221.
100 P. Lubomirow, Wygowskoje obszczezitielstwo..., s. 26.
100 1. Filipow, Istorija..., s. 235.
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Summary

Daniel Sawicki

The ideas of “Holy Rus” and “Third Rome” and its place in the teaching of the Old
Believers Pomeranian

The Author explains the concept of “Holy Rus” and “Third Rome” and presents events
that affect the formation of the two ideas. Give reasons for their popularity in Russia
and describes those who used these concepts. Particular attention is drawn to a specific
interpretation of the “Holy Rus” and “Third Rome” by the Old Believers Pomeranian.
This paper presents the brothers Denisov’s - oldbelievers Church reformers. The next
section shows a relationship the community vygovsky monastyr to Tsar and the con-
sequent repression. The Author presents the problems faced by the Old Believers (de-
nunciations, committees, arrests, double taxation), and positive changes in government
policy on the Old Believers.

Pesrome

Anxnpxernt CaBuikn

Mnen «Cearont Pycu» u «Tperbero Puma» 1 1x MecTo B ydeHUM cTapooOpsIALeB I10-
MOPCKMX.

AsTOp 00BsAcHseT noHsATIA «CBsiTast Pyck» u «Tpetuit Pum» v nipencrasiisieT coObITIS,
KOTOphIe BIAMSUIM Ha popMupoBaHMe 3TuX uien. IlepegaeT mpuumHbLL MX IOIYJISp-
HocTu B Poccun m onmceiBaeT Tex, KTO MCIIOJIb30Basl 3TU MoHATs. Ocoboe BHUMaHMe
obparriaeT Ha cBoeoOpasHoe TonKoBaHMe «CosiTont Pycn» 1 «Tperbero Pvma» y crapo-
o0psiLieB HOMOPCKMX. B maHHOV paboTe IIpericTaBiieHbl ToXe OpaTbs [IeHVCOBEI - pe-
dopmaTops! crapoobpsimaeckort Llepksu. B cremyrorert vacTv 11oKa3aHO OTHOITIEHVe
oOIrecTBa BBITOBCKOTO K Iapio M IIOC/IeAyIOlIe TI03TOMY IIOBOIy perpeccuiu. ABTOp
TIpeJICTaBIIgeT IIPobiIeM, C KOTOPBIMM BOperv CTapOOOPSIITH (IOHOCKE, KOMIUTETEI, ape-
CTBI, IBOVIHBIE HAJIOTOOOJIOXKEH:), a C IPYTrOV CTOPOHBI ITOJIOKMTeIIbHbIEe I3MeHEeH Vs B
roCyZlapCTBEHHOV TTOTUTVKE B OTHOIIIEHWV CTapooOPsI/IIIes.




