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Annotation: The article presented the role played by the manual of Jozef Szymanski of the
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Kmo BHa Ero myrm - HO3seda IlIumanckoro «BcmomoraTesbHBIE WCTOpUYECKNe
IVICHMIUIHBD

AnbHoTamms: B craTee mpencraBieHa ponb nocobms [Oseda Ilmmarckoro mis
BCTIOMOTaTETEHEIX VICTOPUYECKMX AVICITAIUIVH, B XKM3HV 3TOTO YUeHOro u 11t JIroomHcKon
IITKOJTBI BCITIOMOTATEeIBHBIX UCHOopUuueckux QVCHUIDIAH, KOTOPYIo OH co3fast. Kamwra ssisercs
Ppe3ybTaToM OOIIVPHBIX HayYHBIX MHTEPECOB aBTOPa, KOTOPEIE TIOCTOSTHHO Pa3sBUBaIVICh
YTIIyOJIsUIVICh B COOTBETCTBUM C TEOPHeVT, KOTOPYIO OH pa3paboTasl 11 IoOMecTI B yueOHMKe.
B crartbe obcykxmaroTcs cyapOBI 3TOro ydeOHMKa B KOHTEKCTe IIOJIMTIYECKOV CUTYaIluu,
KOTOpasi B 3HaYMTETHHOV Mepe BiIVsila Ha BO3MOXXHOCTY VI OTpaHWYeHNs Ty OIMKarvv 10
1989 . 1 Ha cBODOOIY HayuHOW HesTerTbHOCTH. KpoMe Toro, B cTaThe IpeIcTaBIeHbl TakkKe
dmocodckme OCHOBEI PaOOTEI M KPYT BAOXHOBEHWV B METOMIOJIOTITIECKOM IIVICKypCe.
KiroueBsie c10Ba: BCIoMoraTesIbHBIE McTOpudeckye avcnmiumabl, 103ed Illvvanckn,
MacTepcKas MCTOpMKa, TUAaKTKa, ITocobme



22 Tomistaw Giergiel

Profesor J6zef Szymariski w wielostronnej i wieloaspektowej twérczosci nauko-
wej najwiecej uwagi poswiecil naukom pomocniczym historii. Wybitnym osiagnieciem,
na miare europejska, jest wielokrotnie wznawiany i uzupetniany podrecznik akademi-
cki pt. Nauki pomocnicze historii. Wyré6st on na niwie wlasnych doswiadczerr badawczych
i dydaktycznych Profesora na polu poszczegélnych nauk pomocniczych, a zwlaszcza:
epigrafiki, geografii historycznej, paleografii, chronologii, kodykologii, sfragistyki, na-
uki o znakach wtadzy i prawa, heraldyki', edytorstwa, dyplomatyki, ale réwniez innych
dyscyplin Zrédloznawczych, ktérych nie zaliczal do kanonu nauk pomocniczych, jak
ikonologii, propozografii czy biografistyki. Nie jest to, jak wiemy, zamkniety katalog
pol badawczych, ktére uprawial?.

Przedstawiajgc walory metodyczne podrecznika nalezy zauwazy¢, ze wynikaty
one z potrzeby zwrécenia nauk pomocniczych w kierunku Zrédtoznawstwa i zaadapto-
wania metody Zrédtoznawczej. To podglebie najpelniej ukazal Piotr Dymmel w roczni-
cowej refleksji. Napisal on, ze J6zef Szymarski ,wykazal przygotowanie warsztatowe i
cechy badacza otwartego na zagadnienia Zrédloznawcze” juz w 1966 r. w opublikowa-
nej rozprawie o rekopisie reguty akwizgranskiej.

Studia analityczne i edytorskie nad katalogami dostojnikéw koscielnych wzmoc-
nily to przekonanie, podobnie jak i inne prace nie mogace sie odby¢ bez podjecia
szczegblowych kwestii z zakresu nauk pomocniczych historii. Przejécie na nowe
pole badawcze ulatwiala tez naturalna zdolnos¢ Iaczenia , mediewistycznej” ana-
lizy Zrédtowej z ogélniejszg problematyka i refleksjq historyczng. Przy ujmowaniu
badanych zagadnien nieobca mu tez byta interdyscyplinarnos¢, szczeg6lnie wazna
w integralnych widzeniu ztoZonej struktury dyscyplin zZrédtoznawczych?®.

Ukazanie sie w 1968 r. pierwszego wydania podrecznika ,stalo sie w rodzimej
historiografii swego rodzaju sensacja. Mato kto oczekiwal, ze po nowoczesnej synte-
zie tych nauk piéra Aleksandra Gieysztora, z roku 1948, i przy pewnym zaniedbaniu
uprawiania ich rozleglego pola, w dwa dziesieciolecia p6Zniej podjeta zostanie nowa,
udana préba podsumowania stanu badan w postaci podrecznika. Wyrést on z osobo-
wosci twoérczej autora, zawsze jednak czulego na potrzeby i doswiadczenia dydaktyki
uniwersyteckiej”*.

1 T. Giergiel, Dorobek naukowy w zakresie heraldyki polskiej Jozefa Szymariskiego, ,Rocznik Polskiego
Towarzystwa Heraldycznego”, 2018, nowej serii t. XVII (XXVIII), s. 197-206.

2 Role podrecznika J6zefa Szymarnskiego w rozwoju nauk pomocniczych historii zaakcentowali
ostatnio m.in.: M. Dorna, Koncept nauk pomocniczych historii od Johanna Christopha Gatterera do Jozefa Szy-
mariskiego. Zarys problemu, [w:] Stilo et animo. Prace historyczne ofiarowane Profesorowi Tomaszowi Jasifiskie-
mu w 65. rocznicg urodzin, red. M. Dorna, M. Matla, M. Sosnowski, E. Syska, przy wspétpr. W. Barana-
-Kozlowskiego, Poznan 2016, s. 541-549 oraz W. Kowalski, Od krytyki erudycyjnej do historii idei? Nauki
pomocnicze historii a historia intelektualna w Polsce po drugiej wojnie swiatowej, [w:] et quorum pars magna fui...
Ksiega pamigtkowa poswigcona profesorowi Zbigniewowi Janowi Goralskiemu, red. W. Kalwat, A. Penkalla,
Kielce 2003, s. 213-224.

3 P. Dymmel, Profesor Jozef Szymariski, [w:] Drogq historii. Studia ofiarowane profesorowi Jozefowi
Szymariskiemu w siedemdziesigtq rocznice urodzin, pod red. P. Dymmela, K. Skupieriskiego i B. Treliriskiej,
Lublin 2001, s. 11.

* Tamze.
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Byly to, jak wiadomo, doswiadczenia zebrane w pracy na trzech uniwersyte-
tach. Profesor dydaktyke uprawiat w latach 1962-2010. Nigdy nie zapominatl, Ze sam
byt studentem. Nie chodzi tu o anegdoty ze studiéw, ktére przytaczal, ale jego wspo-
mnienia o mistrzach uniwersyteckich, zawsze pelne atencji i szacunku. O ile w zakre-
sie historiografii, czy bibliografii mozna wsréd tych mistrz6w wymienié: Mieczystawa
Zywczynskiego, Andrzeja Wojtkowskiego, czy Jerzego Ktoczowskiego, to w dziedzinie
nauk pomocniczych jego mentorem byl Aleksander Gieysztor. Nie ma lepszego punk-
tu odniesienia do podrecznika nauk pomocniczych historii J6zefa Szymariskiego niz
podrecznik Aleksandra Gieysztora, znacznie rozwijajacy metodologie nauk pomocni-
czych i wprowadzajacy elementy Zrédloznawstwa i interdyscyplinarnosci, czerpiac w
tym zakresie od Floriana Znanieckiego, twoércy socjologii humanistycznej, na ktérego
Gieysztor sie¢ powolywal®.

Przemiany w postrzeganiu nauk pomocniczych, rozumiane jako wykraczanie
poza wasko rozumiang formalistyczna krytyke autentycznosci Zrédet w strone szer-
szego ich objasnienia jako zjawiska kulturowego, do ktérego przyczynili sie réwniez
Stanistaw Ketrzynski, Kazimierz Tymieniecki i Jadwiga Karwasiniska, otworzyly drzwi
do przeksztalceri metodologicznych w polskich naukach pomocniczych i umozliwity
odchodzenie od pogladéw szkoty historyczno-prawnej w naukach pomocniczych histo-
rii, jak réwniez od pozytywistycznej koncepcji tzw. encyklopedii nauk pomocniczych.
Profesor Szymanski szeroko czerpal z tych koncepcji - sam uprawiat historie historio-
grafii, w ktorej to dziedzinie nie stronil od ocen osiggnie¢ historykéw. Analiza tych
przemian i okre$lenie miejsca jakie w nich zajmuje model J6zefa Szymariskiego znalazla
sie w artykule piéra Krzysztofa Skupieriskiego, pod tytulem , Istota nauk pomocniczych
historii a miejsce archiwistyki - poglady Jézefa Szymanskiego i lubelskiej szkoty nauk
pomocniczych historii”®.

Scista wspélpraca Jézefa Szymariskiego z pokoleniem, ktére zdobywato stopnie
naukowe po wojnie: Brygida Kiirbis, Antonim Gasiorowskim, Zygmuntem Sutowskim,
Tadeuszem Menclem, Barbarg Treliniska, Ryszardem Kiersnowskim i innymi pracow-
nikami IH PAN udoskonalila jego podrecznik. Pierwsze wydanie podrecznika z 1968
roku mialo forme skryptu dla eksternistéw wydanego przez Wydzial Humanistyczny
UMCS. Niedlugo po wydaniu rozpoczely sie klopoty Profesora na uczelni, zwigzane z
naciskami politycznymi. Wiaze sie z nimi ciekawa historia méwiaca o prébie zniszcze-
nia nakladu owego skryptu, jak zadala egzekutywa PZPR Wydziatlu Humanistycznego
UMCS. Jak opowiadal Profesorowi rektor UMCS G. L. Seidler, sprzeciwit sie on tym
pomysiom, stwierdzajac: ,nie bede zapalal stoséw niszczacych ksigzki, bo nie jestem
hitlerowcem”.”

5 A. Gieysztor, Zarys nauk pomocniczych historii Warszawa 1948. t. 1, s. 2. (F. Znaniecki, Ludzie teraz-
niejsi a cywilizacja przysztosci, Lwoéw-Warszawa 1934; The Method of Sociology, Nowy Jork 1934. Gléwne
dzieto: W. Thomas, F. Znaniecki, The Polish Peasant in Europe and America, 5 vol., Boston 1920-22 (Chtop
polski w Europie i Ameryce, 1976).

¢ K. Skupierniski, Istota nauk pomocniczych historii a miejsce archiwistyki - poglady Jozefa Szymariskiego i
lubelskiej szkoty nauk pomocniczych historii, [w:] Pomocné védy historické v soucasné historiografii a archivnictvi,
Praha 2018.

7 J. Szymariski, Clio na mojej drodze, , Wiadomosci Uniwersyteckie” 2010, nr 3-4, s. 19-20. toz samo:
,Res Historica”, T. 30 (2010), s. 207-210.
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W kolejnych wydaniach zmieniata sie konstrukcja, wstepy a nawet tytut, ktéry w roku
1972 11976 brzmiat: Nauki pomocnicze historii od schytku IV do kotica X VIII w. Podrecznik w su-
mie miat pie¢ r6znigcych sie od siebie wydan. Ostatnie z nich - wydanie piate miato miejsce w
roku 2001. Dla porzadku dodajmy, Ze po roku 2001 podrecznik byt drukowany juz bez zmian:
w roku 2002, 2004, 2006, 2008 i 2009. Podrecznik do roku 1985 doczekat sie czternastu recenz;j,
w tym szeéciu zagranicznych. Wiele z nich wplynelo na uklad i tres¢ ksigzki, cho¢ Profesor
nigdy nie pisat replik i nie wdawat sie¢ w dyskusje - niektére recenzje byly dos¢ krytyczne. Co
ciekawe piate wydanie, cho¢ zmienione nie doczekato sie recenzji, jak réwniez nastepne nie
zmienione takze nie byly recenzowane.

Podrecznik zmieniat sie, jak napisat P. Dymmel: , Jego doskonalenie pozwolilo odejs¢
od tradycyjnie pojmowanej stuzebnej roli dyscyplin pomocniczych w kierunku interpreta-
qi zZrédloznawczej z nowoczesnie konstruowanym kwestionariuszem badari semiologicz-
nych i historii kultury”®. W wyniku poréwnania wszystkich wydan nalezy stwierdzi¢, ze ten
»kierunek interpretacji Zrédloznawczej” zarysowat sie juz mocno w pierwszym wydaniu, i
jako ,fundament zatozycielski” juz sie nie zmienial. Wydaje sie, ze w pierwszym wydaniu
Profesor byl bliski przyzna¢ Zrédioznawstwu znamiona osobnej nauki, lecz juz w kolejnych
uznal, ze Zrédtoznawstwo dazy ,,do okreslenia sie jako nauka, ale zdaje sie by¢ metoda - w
zakresie krytyki i analizy historycznej”. Zadania jakie stoja przed zrédloznawstwem zostaty
okreslone w pierwszym wydaniu i co ciekawe, nie zostaty zmienione do ostatniego wydania.
Sa nastepujace: , [Zrédloznawstwo] powinno sie zajac¢ przede wszystkim klasyfikacja spusci-
zny zrédlowej badanego regionu geograficznego w pewnym okresie historycznym, szuka-
jac gléwnie warunkéw powstawania okreslonych typéw Zrédet oraz ich oddziatywania na
dalszy rozwéj procesu historycznego”. Tym samym Profesor odrzucil traktowanie tej me-
tody jako odrebnej nauki pomocniczej historii. Warto zwréci¢ uwage na zakladana ,, teryto-
rialnoé¢” problemu wynikajaca z przyznawania ogromnej roli kontekstowi historycznemu
- odpowiednikowi procesu historycznego. Przy tym nalezy zauwazy¢, ze problem stosowa-
nia nauk pomocniczych w badaniach regionalnych nie zostal rozpoznany, a dotychczasowe
proby sa niezadawalajace™. Wedtug Profesora bez zrozumienia kontekstu historycznego nie
bedzie mozliwe ustalenie wartosci informacji zawartej w Zrédle, analiza formy i tresci, genezy
i kompozycji, ktére skladajg sie na wspomniang i swoiécie rozumiang klasyfikacje spuscizny
zrédiowej.

Z drugiej strony Profesor - nie traktowat Zrédloznawstwa jako nauki tylko o gatun-
kach Zrédel. Na ostatnim Kongresie Mediewistéw dr hab. Pawel Strézyk przedstawil referat:
Zrédtoznawstwo a nauki pomocnicze historii we wspdlczesnej refleksji historycznej. Stwierdzit ze ak-
tualnie w historiografii funkcjonuja cztery teorie Zrédtoznawstwa, autorstwa: Brygidy Kiirbis,
Jézefa Szymanskiego, Tomasza Jasiriskiego i Pawta Strézyka. Dtuzsza, dwu dniowa dyskusja
wywiazata sie na ten temat miejsca podrecznika w obecnym stanie nauk pomocniczych hi-
storii w dniach 24-25 maja 2018 r. w trakcie Sympozjum: Znaczenie i miejsce nauk pomocniczych
historii w naukach historycznych w Instytucie Historii UAM w Poznaniu.

Aby rozpoznac i zrozumieé wszystkie aspekty teorii Zrédloznawstwa Jozefa Szymarn-
skiego nie mozna poprzesta¢ na wstepie do podrecznika. Wyzwania stawiane przed Zrédto-

8 P. Dymmel, Profesor Jozef Szymariski, s. 12.

° J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii, Warszawa 2001, s. 17.

10 Przyktadem jest artykul M. Stolarczyka, Nauki pomocnicze historii w badaniach dziejow regionalnych, [w:]
Metodologiczne i dydaktyczne problemy historii regionalnej, red. ]. Péléwiartek, A. Zielecki, Rzeszow 1977, s. 47-92.
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znawczym charakterem nauk pomocnych historii i ich rola w integrowaniu wiedzy o prze-
szlosci w pelni zostaly sprecyzowane w artykutach J. Szymanskiego, zwlaszcza: ,Dzieli¢ czy
integrowac nauki pomocnicze historii”, oraz ,Odchodzenie od pozytywistycznego modelu
nauk pomocniczych historii” i w jego przewodniku metodycznym wydanym w Poznaniu
w roku 1977". Po raz pierwszy postulat ,,integrowania” nauk pomocniczych historii zostal
zamieszczony w artykule Franciszka Bronowskiego i Barbary Krzemieriskiej z 1959 r. opub-
likowanym w ,Studiach Zrédloznawczych”'2. T zapewne stamtad zostat przez Profesora za-
czerpniety.

Wracajac do podrecznika - w wyniku poréwnania wszystkich wydan okazalo sig, ze
fragment méwiacy o zadaniach Zrédioznawstwa nie byt zmieniany, a caty podrozdzial byt
bardzo stabilny, choé¢ zostat rozbudowany poprzez prezentacje znanych Profesorowi teorii
zrédtoznawczych i wlaczenie elementow teorii B. Kiirbis, méwiacej o koniecznosci ukazania
warunkéw powstawania okreslonych typéw Zrddel, jak i ich oddziatywania na dalszy rozwdj
procesu historycznego®. Nie zostato dotad dostrzezone, ze wspomagajac sie nowoczesnymi
teoriami Profesor wzmiankowanymi publikacjami przygotowat polskie nauki pomocnicze
historii pod wzgledem metodologicznym, na przyjscie i rozkwit postmodernizmu, ktérego
przedstawiciele przekreslaja mozliwos¢ historycznej interpretacji Zrédel. Wszak Franklin
Rudolf Ankersmit stwierdzil, Ze ,Zrédlo nie wiedzie do przeszlosci, ale do innej interpretacji
przesztosci”. Z kolei Guy Lardreau uznal, ze ,historia jest spowitym przez sen ulotnym
wspomnieniem, tekstualnym catunem utkanym z materii naszych marzeri”. Fakt iz J6zef
Szymaniski , trzymat sie mocno na ziemi” nie $wiadczy o tym, ze nauki pomocnicze historii
zostaly zaimpregnowane i nie wykazaty otwartosci na nowe trendy. Jako przykiad nalezy
zauwazy¢, ze Profesor wysoko ocenit postulat wprowadzenia w krag nauk pomocniczych
Zrédet historiograficznych i materialnych. Warto tu takze przytoczy¢ autorefleksje Profesora
na temat stosowanych przez niego paradygmatéw (przy okazji wydania przedrukéw jego
artykulow):

Sa to bowiem artykuly oparte o metodologie szkoty historyczno-prawnej i poszuki-
wania nowego dla nich miejsca wobec np. personalizmu, fenomenologii, neopozy-
tywizmu czy modernizmu. Sa one takze wynikiem zmieniajacej sie i rozszerzajacej
problematyki, uprawianej przez polskich historykéw, najczesciej dalekich od ma-
terializmu historycznego, programowo przeciez odrzucajacego nauki pomocnicze
historii, gdyz zawsze ucza one krytycznego spojrzenia na dzieje i zrédta, ktére po-
zwalaja je, jak mowit Joachim Lelewel, poznawac®™.

Niewatpliwie zdanie to mozna odnie$¢ réwniez do podrecznika.

1 J. Szymanski, Dzieli¢ czy integrowac nauki pomocnicze historii, ,Historyka. Studia Metodologiczne”
9,1979, s. 3-16, tenze, Odchodzenie od pozytywistycznego modelu nauk pomocniczych historii, w: Pamietnik XII
Powszechnego Zjazdu Historykdw Polskich, cz.1, Katowice 1979, s. 75-82 tenze, Nauki pomocnicze historii do
korica X VIII wieku. Przewodnik metodyczny, Poznari 1977, s. 5-10.

2 F. Bronowski, B. Krzemieriska, Z zagadnieri Zrédtoznawstwa w nauce radzieckiej, ,Studia Zrédio-
znawcze, t. 4, 1959 r. s. 125-134.

3 B. Kiirbis, Metody Zrédtoznawcze wezoraj i dzis, ,Studia Zrédtoznawcze”, 24,1979, s. 85.

4 A. Radomski, Czy jest mozliwa historyczna interpretacja tekstow Zrodtowych?, w: Tekst Zrédta. Krytyka.
Interpretacja, pod red. B. Treliriskiej, Warszawa 2005, s. 17-18.

15 J. Szymanski, Clio na mojej drodze, ,Wiadomosci Uniwersyteckie” 2010, nr 3-4, s. 19-20 - list
napisany do uczestnikéw promociji ksigzki J. Szymarniski, Opera minora selecta, redakcja i opracowanie T.
Giergiel i B. Trelifiska, Warszawa 2009.
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Zeby zakreéli¢ krag wzajemnych inspiracji w dyskursie metodologicznym mozna
wréci¢ do wstepu do podrecznika A. Gieysztora. Przeczytamy tam:

Czy i w jaki sposob mozna na podstawie zrodet odtworzy¢ przeszlosé? Praktyka
historiografii daje odpowiedz twierdzaca, ze mimo calej przypadkowosci i frag-
mentarycznosci przejetego zasobu zrédel oraz mimo niekorzystnych dla pozna-
nia historycznego ich cech jako wytworéw psychofizycznych - mozliwe jest na ich
podstawie skonstruowanie przedstawienia, odpowiadajacego prawdziwym i rze-
czywistym stosunkom miedzy zdarzeniami w przeszlosci'é.

To pokazuje role nauk pomocniczych w przebiegu poznania historycznego®. To
»zespot dyscyplin uzasadniajacych prawdy o Zrédtach historycznych”®. Ich zadanie to
analiza i interpretacja owych Zrédel. Profesor wyrazil to w nastepujacy sposéb: ,,dyscy-
pliny te sa zwigzane z etapem heurezy historycznej... najogélniej nauki pomocnicze
maja za zadanie zbieranie, opracowywanie i systematyzowanie Zrédel historycznych
pewnego typu jednak na etapie krytyki Zrédlowej”. Tomasz Jasiniski napisat niedawno,
Ze jest to najpelniejsza definicja nauk pomocniczych historii®. W jej duchu Jézef Szy-
marnski uprawial nauki pomocnicze, a wigc stosowat je zgodnie z wypracowana przez
siebie i zawarta w podreczniku teorig. W tym wszystkim wyrazaja sie wysokie wa-
lory naukowe podrecznika®. ,Odpowiada on potrzebom warsztatu studenta historii i
historyka-badacza w zakresie klasycznych umiejetnosci krytyki zrédel, ale kieruje takze
uwage na obszary pokrewne przynalezne do historii kultury artystycznej i duchowej
w ogodle”?. Cecha ta niekoniecznie odznaczaja si¢ nowe préby uje¢ podrecznikowych.
Za przyklad nalezy poda¢ nowy podrecznik uniwersytecki opracowany przez trzech
stowackich badaczy o koncepcji taczacej tradycyjne ujecie dziedzinowe nauk pomocni-
czych historii z trecig zorientowang na potrzeby muzealne. Jest to podrecznik o ukfa-
dzie edytorskim, u nas szerszej nie stosowanym. Odznacza sie on bardzo skondenso-
wang trescig, do czego zapewne przyczynil sie¢ réwniez nieduzy, ale poreczny format.
Przyczyna przyjecia wspomnianej koncepcji podrecznika byla koniecznos$¢ ukierun-
kowania tematyki zgodnie ze specjalizacja, ktéra przygotowuje do pracy w muzeach,
galeriach, bibliotekach i archiwach oraz przybliza zagadnienia ochrony zabytkéw. Nie
jest on wiec skierowany, jak dotychczasowe ujecia, do szerokiego spektrum stuchaczy
studiéw historycznych, tylko do studentéw kierunku muzeologia i dziedzictwo kultu-
rowe, wprowadzonego do oferty Uniwersytetu Komenskiego w 2006 r. oraz do innych
kierunkéw studiow, ktérych studenci maja kontakt z badaniami historycznymi (np.
historia sztuki, etnologia itp.). Autorzy we wstepie wychodza z zalozenia, Ze wazna
jest podstawowa orientacja w wymienionych dyscyplinach i wiedza elementarna, ktéra
mozna wykorzysta¢ m. in. podczas inwentaryzacji zbioréw?.

e A. Gieysztor, op. cit., t. 1, 5. 5.

17 K. Skupienski, Istota nauk pomocniczych historii.

8 A. Gieysztor, op. cit., t. I, 5. 8.

1 T. Jasiniski, Nauki pomocnicze historii czy Zrédtoznawstwo - terminologia czy metody badawcze, [w:] Od
genealogii do historii spolecznej, red. A. Jaworska, B. Trelinska, Warszawa 2011, s. 180.

% Np. na gruncie czeskim taki charakter posiada podrecznik: 1. Hlavacek, ]. Kaspar, R. Novy, Vade-
mecum pomocnych véd historickijch, ostatnie wydanie: Jino¢any 2002.

2 P. Dymmel, Profesor Jozef Szymartiski, s. 12.

2 T. Giergiel, Praktyczna odstona nauk pomocniczych historii w Swietle ostatniego podrecznika stowackich
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Od czwartego wydania podrecznik J. Szymanskiego zaopatrzony zostal w motto:
Hoc opus ortatur saepius ut aspiciatur. Ukazanie Zrédla jego pochodzenia ujawnia gleboki
humanizm Profesora, a moze tez jego przekore. Zrodlem owej sentencji jest tekst jednej
z trzech inskrypcji wyrytej na pilastrze pétnocnego oscieza romariskiego portalu koscio-
ta w Sagra di San Michele (niedaleko Turynu) przez rzezbiarza Niccola i znaczy , Dzieto
to, jesli nan czesto spogladad, bedzie stuzylo ku pouczeniu” — wg. Piotra Skubiszew-
skiego wyraza powszechny w éredniowieczu poglad, iz dzielo sztuki jest srodkiem stu-
zacym wzbogacaniu ducha, takze pomnazaniu wiedzy?®.

Przez wiele lat [podrecznik J6zefa Szymanskiego] ksztaltowal - i niewatpliwie
bedzie ksztaltowal - program dydaktyki uniwersyteckiej w tym zakresie, oddajac
przy tym postep w badaniach w obrebie poszczegdlnych dyscyplin. Stuzy studen-
tom historii, archiwistyki, historii sztuki, archeologii i bibliotekoznawstwa?.

Dzi$§ mozna doda¢ - réwniez studentom nowych kierunkéw: turystyki historycz-
nej, czy krajoznawstwa. Podrecznik 1aczyl, czesto trudne i indywidualne teorie dziejowe
i metody badarn, faczy! on osiagniecia polskiej historiografii, z ktérych czerpal, byt waz-
nym elementem budujacym i identyfikujacym ,lubelska szkote nauk pomocniczych hi-
storii”, ktorej Profesor Jozef Szymariski byl twérca. Jak wyznat , ksigzka ta przypomina
miejsce naszego Uniwersytetu w przemianach metodologicznych, jak i problemowych
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polskiej kultury z kregu Clio”.
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