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Streszczenie: Artykul omawia kwestie ochrony srodowiska z perspektywy politycznej,
a wiec jej stopniowe przenikanie do prawodawstwa, najpierw o zasiegu globalnym, a na-
stepnie krajowym. Ponadto omawia trzy gléwne doktryny polityczne: liberalizm, socjalde-
mokracje i konserwatyzm, skupiajac sie na pytaniach: w czym dana doktryna widzi powody
kryzysu ekologicznego oraz jakie proponuje sposoby jego rozwigzania.
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Axiological diversity of the foundations of environmental policy

Annotation: The article discusses the issue of environmental protection from a political per-
spective, and thus its gradual penetration into legislation, first of global and then national. In
addition, the article presents the three main political doctrines: liberalism, social democracy
and conservatism, focusing on the questions: in what does the doctrine see the reasons of the
ecological crisis and what ways does it propose to solve it.
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Ochrona srodowiska naturalnego jest co najmniej od kilkudziesieciu lat przed-
miotem polityki, zaréwno ogélnoswiatowej, jak i krajowej. Powody sa oczywiste:
postepujaca degradacja Srodowiska, zanieczyszczenia wody, ziemi, powietrza, itp.
Zwlaszcza w ciggu ostatnich 200 lat nastgpito gwaltowne przyspieszenie niszczyciel-
skiej dziatalnosci czlowieka. Jeszcze do niedawna sprawy niszczenia $rodowiska za-
réwno przez czlowieka, jak i na skutek klesk zywiolowych (pozary, powodzie, wymie-
ranie roslinnosci) traktowane byty jako problemy lokalne, wewnetrze sprawy danych
panstw. Koniecznoé¢ ochrony srodowiska, jako sprawa o wadze ponadparnstwowej,
miedzynarodowej, globalnej, stanela niedawno, bo dopiero w 1968 roku na XXIII Sesji
Zgromadzenia ONZ!. Przy czym nie méwie tu o idei ochrony $rodowiska jako pewnej
idei filozoficznej?, ale o dziatalnosci politycznej, o dzialalnosci majacej realny wplyw na
$wiat, na poszczegoélne paristwa, w skali globalnej. Podczas wspomnianego zgromadze-
nia sekretarz generalny ONZ Sithu U Thant wygtlosil stynne przeméwienie nawotujace
do szukania alternatywnych drég rozwoju ludzkosci z poszanowaniem $rodowiska na-
turalnego, jak i uwzgledniajacego inne elementy czlowieczej rzeczywistosci: spotecznej,
ekonomicznej, kulturowej®. Bylo to pierwsze - na forum miedzynarodowym - zwré-
cenie uwagi na skutki niekontrolowanego rozwoju przemystu, rolnictwa, urbaniza-
cji. Rok 1968 stal sie zatem przelomowy, uznaje sie go za poczatek podjecia zagadnien
z zakresu ochrony srodowiska w prawie miedzynarodowym?*. Wtedy tez zostala sfor-
mulowana idea zréwnowazonego rozwoju, jako pewien projekt o charakterze global-
nym majacy za zadanie zmiane dotychczasowych strategii rozwoju cywilizacyjnego.
Ponadto termin , ochrona $rodowiska” (ang. environmental protection) stat sie terminem
miedzynarodowym, rozpowszechnianym przez ONZ i UNESCO, powszechnie uzy-
wanym®. Od tego czasu do roku 2000 zawartych zostato, pod egida ONZ, okoto 150
umoéw i konwencji o charakterze miedzynarodowym?®. Oprécz uméw na najwyzszym
szczeblu, przez ten czas odbywaly sie regionalne sympozja i konferencje. Konferencja
w Sztokholmie, zorganizowana w dniach 5-16.06.1972, ktérej rezultatem byla Deklaracja
Sztokholmska’, przyczynila sie do tego, ze ochrone §rodowiska uznano za problem glo-
balny, za ktérego rozwiazanie odpowiadaja poszczegoélne paristwa. Zarysowana zostala

1 Por. R. Paczuski, Zrédwnowazony rozwdj jako zadanie wspétczesnego paristwa oraz rola polityki i prawa
w jego realizacji, w: A. Papuziniski (red.), Polityka, ekologia, kultura. Spoteczne przestanki i przejawy kryzysu
ekologicznego, Wydawnictwo Uczelniane WSP w Bydgoszczy, Bydgoszcz 2000, s. 169.

2 Interesujacy przeglad koncepcji ochrony przyrody poczynil Leszek Gawor w niedawno wydanej
ksigzce Eko-szkice, w ktérej kresli poczatki idei ochroniarskich, zaczynajac od kultu i nakazu pielegnacji
niektorych elementéw przyrody (takich jak drzewa, ujecia wodne, widoki), co mialo miejsce zaréwno
w Azji jak i Europie okoto 1122 roku p.n.e., poprzez narodziny ekofilozofii oraz refleksji nad etycznymi
aspektami globalnych probleméw ekologicznych, az po wspélczesng koncepcje zréwnowazonego roz-
woju. L. Gawor Ekoszkice, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszéw 2017, s. 33-84.

3 Czlowiek i jego Srodowisko, Raport Sekretarza Generalnego ONZ U’Thanta z dnia 26 maja 1969 r.,
Biuletyn Polskiego Komitetu do spraw UNESCO, Numer Specjalny, 1969, nr 1.

* Por. K. Kocot, Prawnomiedzynarodowe zasady sozologii, Ossolineum, Warszawa-Wroclaw, 1977, s. 11

5 Por. R. Paczuski, Prawo ochrony Srodowiska, Oficyna Wydawnicza Branta, Bydgoszcz 1996, s. 19-37.

¢ R. Paczuski, Zréwnowazony rozwdj..., s. 171.

7 Deklaracja Konferencji Narodow Zjednoczonych w sprawie naturalnego srodowiska cztowieka, Sztok-
holm, dnia 16 czerwca 1972 r., [w:] Ochrona srodowiska - problemy ogélne. Zeszyty Dokumentacyjne
Seria Monograficzna, Centralny Osrodek Dokumentacji Prasowej Agencji Prasowej, Rok XIII, Warsza-
wa, 1973, s. 22-30.
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zgodnoé¢ pogladéw co do tego, ze ochrona srodowiska powinna sta¢ sie podstawowg
funkcja panistwa. W dyskursie politycznym pojawil sie takze nowy termin: , polityka
ochrony srodowiska”, ktéry wprost wskazywat na koniecznosé uczynienia z dziatal-
noséci na rzecz ochrony érodowiska naturalnego czesci polityki paristwa. Ponadto, re-
zultatem Konferencji Sztokholmskiej byto takze utworzenie w 1973 roku specjalistycz-
nej agendy ONZ pod nazwa Program Ochrony Srodowiska Narodéw Zjednoczonych
z Rada Zarzadzajaca w Genewie®. Wszystkie te dzialania zapoczatkowaly wspélpra-
ce na poziomie miedzynarodowym w zakresie ekologii, powstawanie nowych galezi
wiedzy zwigzanej z ta tematyka, a takze rozwdéj prawodawstwa tak europejskiego, jak
i krajowego w tej dziedzinie (w wielu krajach postanowienia dotyczace ochrony $ro-
dowiska naturalnego wprowadzone zostaly do konstytucji, ponadto w wielu krajach
skorygowano przepisy prawne, aby zapisy o ochronie érodowiska znalazty swéj wyraz
w prawodawstwie). W 1992 roku odbyto sie w Rio de Janeiro brzemienne w skutkach
wydarzenie, konferencja ONZ pod hastem ,Srodowisko i rozw¢j” (nazwany w skrécie
»Szczytem Ziemi”), w ktérym wzieli udziat przedstawiciele rzadéw 179 panstw $wia-
ta. Sformutowana wczesniej idea ,, zréwnowazonego rozwoju” (sustainable development)
stala sie najwazniejsza ideg tego i kolejnych programéw rozwoju. Najwazniejszym jed-
nak efektem - dla interesujacego mnie zagadnienia - wspomnianych wyzej spotkan,
sympozjow, konferencji na najwyzszym, miedzynarodowym szczeblu, jest wprowa-
dzenie zagadnienia ochrony srodowiska do sfery politycznej. Kwestia ekologiczna stata
sie sprawa panistwowg, a ochrona srodowiska stata sie przedmiotem polityki’. Paristwo
to naturalny podmiot, ktéry dba o to, by dziatania ludzi (zaréwno realnych oséb, jak
i przedsigbiorstw i zakladéw produkcyjnych) speinialy wymogi ochrony $rodowiska
oraz ustanawia dopuszczalne granice eksploatacji zasobéw naturalnych. Oczywiscie
istniejg takze oddolny ruchy, organizacje pozarzadowe, ktére maja w swoich statutach
dbatosé o sprawy srodowiska'?, jednak realna realizacja ekologicznych ustalen, posta-
nowien, postulatéw jest zasadniczo w gestii paristwa. Ochrona srodowiska jest zatem
»podstawowa funkcja panistwa”. Jednak jaki przybiera ona ksztalt uzaleznione jest od
tego, jakie idee i jakie wartosci lezg u podstaw tych partii politycznych, tych ugrupo-
warn, ktére akurat aktywnie uczestniczg w sprawowaniu wiladzy i maja realny wptyw
na zycie polityczne i spoleczne. Jaki $wiatopoglad reprezentuja ci, ktérzy akurat sa
u wladzy. U podstaw polityki ochrony srodowiska zawsze znajduja sie jakie$ idee,
jakas aksjologia. Jak pisze H. Lisicka, ,obecnie ochrona srodowiska stala si¢ elementem
programoéw partyjnych i politycznych. Angazuje réwniez wladze publiczne réznych
szczebli, od najwyzszych do najnizszych”'*. W praktyce politycznej konkretne postawy

8 R. Paczuski, Zréwnowazony rozwdj...,s. 172.

° Na gruncie polskim, od roku 1980 uchwalono wiele ustaw dotyczacych ochrony i ksztaltowania
srodowiska. Patrz: Cz. Wodzikowski, Zréwnowazony rozwdj w stuzbie rozwigzywania konfliktéw spotecznych
na tle konserwatorskiej polityki ochrony srodowiska, w: A. Papuzinski (red.), Zréwnowazony rozwdj. Od utopii
do praw cztowieka, Oficyna Wydawnicza Branta, Bydgoszcz 2005, s. 204-209.

10 Bardzo szczegélowy przeglad organizacji pozarzadowych dziatajacych na rzecz ochrony $ro-
dowiska daje ksigzka P. Gliriskiego Polscy Zieloni. Ruch spoteczny w okresie przemian, Wydawnictwo IFiS
PAN, Warszawa 1996.

" H. Lisicka, Programy ochrony srodowiska jako narzedzie polityki ochrony srodowiska, materiaty konfe-
rencyjne, Universita Karlova, 2003, tekst dostepny pod adresem: www.cspzp.com/dokumenty/konfe-
rence01/lisicka.doc (data dostepu 4.06.2019).
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aksjologiczne sg reprezentowane przez réznych uczestnikéw zycia politycznego: prze-
de wszystkim oczywiscie partie polityczne, ale tez wspomniane wczeéniej organizacje
pozarzadowe. W tym miejscu skupie sie przede wszystkim na trzech gtéwnych dok-
trynach politycznych reprezentowanych przez poszczegélne ugrupowania polityczne.
Wspélczesna rzeczywistoéé polityczna zdominowana jest przez trzy gléwne po-
glady, doktryny polityczne: liberalizm, socjaldemokracje i konserwatyzm. Partie poli-
tyczne reprezentujace te trzy poglady, prowadza polityke ochrony srodowiska zgodna
z przyjetym przez siebie $wiatopogladem. Przedstawie je ponizej, zadajac kolejno na-
stepujace pytania: w czym dana doktryna polityczna widzi powody kryzysu ekologicz-
nego oraz jakie widzi sposoby jego rozwiazania. Dla liberalizmu podstawowa wartos-
cig jest wolnos¢ jednostki, indywidualizm przeciwstawiony kolektywizmowi, a takze
demokratyzm, prawa obywatelskie, wlasnos¢ prywatna oraz wolny rynek. Jak zatem
wartosci liberalne przekladaja sie na polityke ochrony srodowiska? Przede wszystkim
koncepcja ta zaklada, ze dzialania nakierowane na rzecz ochrony srodowiska przyrod-
niczego powinny by¢ prowadzona gléwnie przez osoby prywatne, zgodnie z zasada,
Ze im mniej udziatu parnistwa, tym lepiej. Ingerencja paristwa jest niedopuszczalna, za$
jego gtéwnymzadaniem powinno by¢ zapewnienie precyzyjnego prawa ochrony srodo-
wiska, dokladne okreslenie prawnej ochrony wtasnosci prywatnej oraz skuteczne egze-
kwowanie przepiséw prawa. Liberalowie degradacje srodowiska 1aczg bowiem z bra-
kiem wtasnosci prywatnej. Zasoby srodowiska, jesli nie sa w rekach prywatnych, to sg
dobrem wspoélnym, nieposiadajacym wartosci pienieznej, a to powoduje, ze sSrodowisko
jest powszechnie, nadmiernie eksploatowane (zgodnie z zasada, Ze jesli co$ jest wspol-
ne, to jest niczyje, wiec mozna z tego zrobi¢ dowolny uzytek). Dlatego nalezy okresli¢
warto$¢ pieniezna zasobéw Srodowiskowych (w sposéb jak najbardziej precyzyjny)
po to, by ptacono za korzystanie z nich, a to ma spowodowaé, ze ludzie zaczna ko-
rzystac z zasobéw srodowiska w sposéb racjonalny, nie eksploatujacy. Skoro bowiem
przeliczenie zasobéw na warto$¢ pieniezng spowoduje, ze drastycznie wzrosna koszty
produkdji (a wiec i cen - dla konsumentéw), zmusi to producentéw (czyli tych, ktérzy
realnie eksploatuja srodowisko naturalne: wycinaja lasy, uzytkuje wody, itd.) do tego,
aby szukac innych sposéb produkcji, a wiec skutkiem tego bedzie zmniejszenie eksplo-
atacji zasobéw srodowiskowych. Nalezy zatem zsynchronizowac cele polityki ochrony
srodowiska z celami ekonomicznymi i spotecznymi'®. Skutecznym Srodkiem jest np.
odpowiednia polityka podatkowa, prowadzona przez niektére paristwa europejskie:
Holandie czy Wielka Brytanie (tzw. ,ekologiczna reforma podatkowa”"®). Celem zatem,
jaki przez soba stawia podejscie liberalne, jest urynkowienie srodowiska, co ma spowo-
dowac¢ zmniejszenie zuzycia zasobéw srodowiskowych w celu zmniejszenia kosztow
produkgji. Wiascicielami zasobéw powinny by¢ osoby prywatne, ale tez (cho¢ w zniko-
mym zakresie) i paristwo. Skutkiem pogladéw liberalnych bylo zastosowanie systemu
opfat i podatkéw klimatycznych, wzrost roli transportu kolejowego przy ograniczeni
lotniczego, czy tez ograniczenie do minimum uprawy roélin modyfikowanych gene-

2 Por. Sz. Bryndziak, Opodatkowanie jako instrument polityki ochrony srodowiska, ,Studia Prawno-
-Ekonomiczne”, t. XCIII, 2014, s. 36.

3 B. Guziejewska, Podatek ekologiczny jako instrument nowoczesnej polityki fiskalnej, ,Zeszyty Nauko-
we Uniwersytetu Szczeciiskiego”, 2009/36: Ekonomiczne Problemy Ustug, s. 116; por takze Sz. Bryndziak,
Opodatkowanie jako instrument polityki ochrony srodowiska, ,Studia prawno-ekonomiczne”, t. XCIII, 2014,
s. 25.
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tycznie. Przykladowo: brytyjska Partia Liberalnych Demokratéw swoimi dziataniami
doprowadzita do przyjecia w calej Unii Europejskiej zasady 0% VAT na urzadzenia
energooszczedne. Kolejna doktryna polityczna, socjaldemokracja, jako swoje wartosci
wskazuje bezpieczenistwo socjalne, sprawiedliwoé¢ spoleczng, ingerencje (kontrole)
panistwa w gospodarke, a takze réwnowage pomiedzy rynkiem a pafistwem. Ponadto
panistwo ma realizowa¢ cele spoleczne. W czym socjaldemokraci upatruja powodéw
degradacji srodowiska naturalnego i jakie widza rozwigzanie? Powody degradacji $ro-
dowiska sa dwa: bogactwo i bieda. Spoleczeristwa bogate oraz wielkie przedsiebiorstwa
o zasiegu miedzynarodowym stac na to, zeby przerzucic¢ koszty produkcji na kraje bied-
ne, kraje Trzeciego Swiata, czyli przenieé¢ ucigzliwy dla srodowiska przemyst na tereny
krajéw ubozszych. Korzystaé z taniej sity roboczej, eksploatujac nie tylko srodowisko,
ale i ludzi (ktérzy pracuja za przystowiowa miske ryzu). Ludzie biedni nie interesuja
sie ekologia i problemami Srodowiska, wazniejsze i pilniejsze jest zaspokojenie wlas-
nych potrzeb po to, aby po prostu przezy¢. Bogaci eksploatuja zasoby Ziemi, niszczac
i degradujac $rodowisko, by zwiekszaé¢ zyski i by¢ jeszcze bogatszym, za$ biedni -
po to, by przezy¢. Dlatego wlasnie paristwo powinno sta¢ na strazy ochrony przyrody
i prowadzi¢ taka polityke ochrony érodowiska, aby niwelowa¢ réznice miedzy boga-
tymi i biednymi, walczy¢ z ubéstwem, dazy¢ do réwnowagi spolecznej, do sprawied-
liwosci spolecznej*. Bogaci winni produkowa¢ i sprzedawa¢ produkty, jak najmniej
degradujac srodowisko, biedni zaspokajali swoje potrzeby jak najmniejszym kosztem
srodowiska naturalnego. Trzecie podejscie, , czyli konserwatyzm, kladzie nacisk na ide-
aly, takie jak: kultywowanie tradycyjnego systemu wartosci (religia, naréd, rodzina).
Idea silnego paristwa dziatajacego na rzecz dobra wspoélnego. Dobro wspdlne, wspdl-
nota wazniejsze niz dobro jednostki. W czym partie konserwatywne upatruja powodéw
degradacji érodowiska naturalnego i jakie widza rozwigzanie? Degradacja srodowiska
jest dla konserwatystéw dowodem na to, ze cztowiek odszedt od tradycyjnych warto-
sci (np. od Boga) i wybratl egoistyczne zaspokajanie swoich potrzeb kosztem innych
i kosztem $rodowiska naturalnego, co czesto w swoich homiliach i oredziach podkreslat
papiez Jan Pawet II, na ktérego powoluja sie srodowiska konserwatywne. W Oredziu
wygloszonym z okazji Swiatowego Dnia Pokoju powiedzial: ,Sprzeciwiajac sie planom
Boga Stworcy, czlowiek wprowadza nieporzadek, ktéry niechybnie odbija sie na reszcie
stworzenia (...) To <<cierpienie>> ziemi jest odczuwane takze przez ludzi, ktérzy nie
dziela z nami wiary w Boga. Wszyscy bowiem moga oglada¢ spustoszenie spowodo-
wane w $wiecie przyrody przez ludzi obojetnych na wyrazne zasady owego porzadku
i harmonii, jakie w tym $wiecie sie kryja (...)”". W innym miejscu tego samego Oredzia
Jan Pawet II pisze wprost: ,Zly stan ekologii jest przejawem glebokiego moralnego
kryzysu czlowieka”*¢. Czlowiek zatem wybral materializm i dazenie do sukcesu ma-
terialnego, do zgromadzenia jak najwiekszej ilosci d6br, oddalil sie¢ wiec Boga, zatracil
calosciowe widzenie siebie i §wiata w relacji do transcendencji. Wybrat egoizm, zamiast

1 Por. D. Kielczewski, Aksjologiczne podstawy polityki ochrony srodowiska, , Zeszyty Naukowe Ostro-
feckiego Towarzystwa Naukowego”, 2009/23, s. 240.

15 Jan Pawel II, Oredzie Pokdj z Bogiem Stworcg, pokdj z catym stworzeniem, Watykan 8.12.1989 (pub-
likacja 31.12.2005), https:/ / papiez.wiara.pl/doc/378717. Pokoj-z-Bogiem-Stworca-pokoj-z-calym-stwo-
rzeniem-1990 (data dostepu 2.06.2019)

16 Tamze, Por. takze W. Irek, >>Zielona religia<< czy solidarnos¢ cztowieka z przyrodq?, , Wroctawski
Przeglad Teologiczny”, 16 (2008), nr 2.
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dazenia do dobra wspélnego. Wedlug konserwatystéw, warunkiem powrotu do zdro-
wego srodowiska jest powrét do tradycyjnych wartosci, zwlaszcza do autorytetu religii.
W podejsciu konserwatywnym bardzo silny nacisk kiadzie sie na calosciowe, spéjne
widzenie $wiata w perspektywie moralnej. Silne jest powigzanie pomiedzy sprawami
ochrony $rodowiska a warto$ciami moralnymi. W zasady religii wpisany jest szacunek
dla przyrody. Oczywiscie konserwatysci uwazaja, ze ochrony $rodowiska nie mozna
traktowac jako celu samego w sobie, bo przyroda powinna stuzy¢ czlowiekowi i jego
potrzebom. Czlowiek stoi ponad przyroda, jest wyzej w hierarchii wartosci”. A wiec
silne zwigzanie ochrony $rodowiska z powrotem do tradycji, z odnowa duchowa. Sita
mysli konserwatywnej jest wlasnie to ksztaltowanie §wiadomosci ekologicznej, powia-
zanie dbalosci o srodowisko z systemem wartosci ludzi. Dbatosé¢ o srodowisko ma by¢
czesciag $wiatopogladu ludzi. W nauczaniu Kosciota katolickiego zauwazalne jest przej-
Scie od ,ekologii przyrodniczej” do ‘ekologii cztowieka”. Powstal nawet odrebny ter-
min: ekologia integralna'®, czyli zintegrowanie sfery czysto biologicznej, srodowiskowej
z rozwojem moralnym ludzkosci®.

Wszystkie trzy oméwione tu podejécia, doktryny polityczne, a wiec: liberalizm,
socjaldemokracja i konserwatyzm, s antropocentryczne. Zorientowanie na czlowieka
jest szczegodlnie widoczne w przypadku konserwatyzmu, szczegodlnie tego odwotujace-
go sie do religii, do Boga. W. Irek pisze o potrzebie ekologii ,, rozumianej wilasciwie”, to
znaczy takiej, ktora kieruje troska o czlowieka w srodowisku, nie za$ samo $rodowisko
dla niego samego, w oderwaniu od cztowieka®. Konserwatyzm dodatkowo z duza re-
zerwg podchodzi do tzw. ,ekologii glebokiej”?'. Ponadto krytyka konsumpcjonizmu
(jako czynnika powodujacego nadmierne eksploatowanie zasobéw Ziemi) jest wspdlna
dla podejécia zaréwno socjaldemokratycznego, jak i konserwatywnego, cho¢ inaczej sie
te krytyke uzasadnia. Lewicowi krytycy wspdlczesnosci (o proweniencji socjaldemo-
kratycznej), tacy jak: W. Adorno, H. Marcuse czy M. Horkheimer, utrzymywali, Ze kon-
sumpcjonizm stuzy utrzymaniu dominacji w spoleczeristwie oraz zachowaniu wiadzy,
z kolei dla Jana Pawta II osig krytyki jest obawa o los cztowieka i jego srodowiska byto-
wania®. Kazde z wymienionych wyzej podejs¢ naswietla problem degradacji srodowi-
ska z innej perspektywy, z innego punktu widzenia: liberalowie z perspektywy rynku,
socjaldemokraci z perspektywy sprawiedliwosci spotecznej, czy nieréwnosci spotecz-
nych, konserwatyéci z perspektywy wartosci, tradycji. Zadne z podejéé nie jest oczy-
wiscie jedynym stusznym, ani wolnym od wad. Podejscie liberalne krytykowane jest
za zbytnie zwigzanie ochrony érodowiska z rynkiem. Urynkowienie srodowiska natu-

7 Por. takze M. Wyrostkiewicz, Od ekologii do ekologii ludzkiej, w: J. Nagérny, J. Gocko (red.), Ekolo-
gia. Przestanie moralne Kosciota, Wydawnictwo KUL, Lublin 2002, s. 100.

8 Idea ,ekologii integralnej” jest sformulowana w encyklice papieza Franciszka Laudato si.

© Por. T. Slipko, Ekologiczna doktryna Kosciota, W: T. élipko, A. Zwoliniski (red.), Rozdroza ekologii,
Krakéw 1999, s. 33. Por. takze: W. Boloz, Aksjologiczne podstawy integralnej ochrony Srodowiska przyrodni-
czego i ludzkiego, ,Studia Ecologiae et Bioethicae, 4/2006, s. 117.

2 W. Irek, >>Zielona religia<< czy solidarnosc..., s. 103. Por. takze M. Wyrostkiewicz, Od ekologii...,
s. 100.

2 J. Nagoérny, Teologia ekologii. O Prawdziwie chrzescijariskie spojrzenie na kwestie ekologiczne, W: J. Na-
gorny, J. Gocko (red.), Ekologia. Przestanie moralne Koéciota, Wydawnictwo KUL, Lublin 2002, s. 193-194.

2 A. Papuzinski, Zréwnowazony rozwdj a wspdtczesny problem ekologiczny: ontologia polityki ochrony
Srodowiska, w: A. Papuzinki (red.), Zrownowazony rozwdj. Od utopii do praw cztowieka, Oficyna Wydawni-
cza Branta, Bydgoszcz 2005, s. 39.
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ralnego spowodowaloby drastyczny wzrost cen co w krajach ubogich spowodowatoby
wrogos¢ i nieched do takiej polityki ochrony srodowiska. Prywatni wlasciciele mogliby
eksploatowaé zasoby ponad miare, aby osiggnac dorazne korzysci. Podejécie socjalde-
mokratyczne jest krytykowane przez producentéw i przedsiebiorcéw, ktérzy podkre-
slaja drastyczny wzrost kosztéw produkcji oraz spowolnienie wzrostu gospodarczego.
Myséli konserwatywnej natomiast, zwlaszcza tej odwotujacej sie do religii, zarzuca sie to,
Ze to wladnie ona najbardziej przyczynila sie do degradacji srodowiska naturalnego, bo
w imie biblijnego nakazu: ,czyrcie sobie ziemie poddana”, ludzie wiasnie to czynili. To
wszakze w Ksiedze Rodzaju wyrazona wprost jest zasada o wyzszosci cztowieka nad
przyroda: ,Badzcie ptodni i rozmnazajcie sig, abyscie zaludnili ziemie i uczynili jg sobie
poddang; abyscie panowali nad rybami morskimi, nad ptactwem powietrznym i nad
wszystkimi zwierzetami pelzajacymi po ziemi”?. Zatem, wedle tej koncepgji, przyroda,
srodowisko naturalne ma wartos¢, o ile stuzy czlowiekowi i zaspokaja jego potrzeby.
Czlowiek bowiem, stworzony na obraz Boga, ma by¢ , panem” stworzenia, gérowac
nad przyroda, eksploatowac ja. W Biblii mozna tez wyczytad, ze czlowiek wprawdzie
otrzymat ziemie we wladanie, ale ma ja nie tylko eksploatowag, ale tez chronié, trosz-
czy¢ sie o nig, traktowaé w sposéb odpowiedzialny* To wiasnie tradycje judeochrzes-
cijariska oskarza sie w dyskursie publicznym o eksploatacyjny stosunek cztowieka do
przyrody, a wrecz pojawiajq sie glosy, ze za wspodlczesny kryzys ekologiczny, problemy
ekologiczne, z ktérymi boryka sie dzi$ Swiat (skazenie wody, ziemi, powietrza, itp.),
odpowiada wlasnie 6w przedmiotowy stosunek do srodowiska naturalnego, majacy
swoje zrédlo w tradycji wlasnie judeochrzescijariskiej. j°. Mozna by tu doda¢ takze
tradycje francuskiego O$wiecenia z jej humanistyczng, a wiec antropocentryczng, po-
stawa, ktora utrwalila sformulowana w Biblii hegemonie czlowieka, prymat czlowieka
nad przyroda. Teza o wspétodpowiedzialnosci (jeéli nie wrecz winie) chrzescijaristwa
za kryzys ekologiczny pochodzi od Lynna White’a*.

Wspélczesna polityka ochrony srodowiska jest zdominowana wlaénie przez
podejécie socjaldemokratyczne. Pojecie zréwnowazonego rozwoju, ktére - jak pi-
sze Andrzej Papuziniski - ,pelni istotng funkcje teleologiczng we wspdlczesnym
spoteczeristwie”¥, ma taki wiasnie rodow6d. Definicja zréwnowazonego rozwoju sfor-
mulowana w raporcie z 1987 roku pt. Nasza wspdlna przysztosé, brzmi: ,,(...) rozw6j zréw-
nowazony, to jest taki rozw6j, w ktérym potrzeby obecnego pokolenia moga by¢ zaspo-
kojone bez umniejszania szans przysztych pokoleni na ich zaspokojenie”?. Podkreslona
jest tu zatem sprawa sprawiedliwoéci, réwnych szans w perspektywie diachronicznej
(aktualnych i przysztych pokolen), ale tez w perspektywie synchronicznej: zréwnanie

» Biblia, Rdz 1,28

% Por. ,Pan B6g wziagl zatem czlowieka i umiescit go w ogrodzie Eden, aby uprawiat go i dogladal”.
Biblia, Rdz. 2,15.

% W. Boloz, Aksjologiczne podstawy integralnej ochrony srodowiska przyrodniczego i ludzkiego, w: ,Stu-
dia Ecologiae et Bioethicae”, 4/2006, s. 114

% L. White The Historical Roots of the Environmental Crisis, W: ,Science”, March 10, 1967, nr. 2767. Por
takze: A. Papuziniski, Zycie - nauka - ekologia (Prolegomena do kulturalistycznej filozofii ekologii), Wydaw-
nictwo Uczelniane Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Bydgoszczy, Bydgoszcz 1998, s. 89-90.

¥ A. Papuzinski, Zréwnowazony rozwdj a wspotczesny problem ekologiczny: ontologia polityki ochrony
Srodowiska, w: A. Papuzinki (red.), Zrownowazony rozwdj. Od utopii do praw cztowieka, Oficyna Wydawni-
cza Branta, Bydgoszcz 2005, s. 37.

 Raport Swiatowej Organizacji ds. Srodowiska i Rozwoju z 1987 roku pt. Nasza wspdlna przysztoéc.
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mozliwosci zaspokojenia potrzeb pomiedzy strefami bogactwa i strefami ubdstwa.
Zatem wartosci, jakie przyswiecaja idei zréwnowazonego rozwoju to sprawiedliwos¢,
bezpieczenistwo i zaspokojenie potrzeb®. Sato idealy socjaldemokratyczne. Poza tym,
od lat 90. wiele partii socjaldemokratycznych przesunelo nacisk z tradycyjnych celow
sprawiedliwosci spotecznej na rzecz ochrony praw czlowieka i srodowiska. Byto to po
czesci spowodowane powstaniem nowych ruchéw ekologicznych. Zaréwno tradycyjna
socjaldemokracja, jak i ekolodzy wspoétpracuja w wielu krajach, tworzac koalicje, for-
malne lub nieformalne. Odkad ekologie na swoje sztandary wziety ugrupowania lewi-
cowe, stala sie ona jednym z postulatéw politycznych obok réznych wolnosciowych,
o ktére walcza ugrupowania lewicowe, o proweniencji socjaldemokratycznej. Lewica
programowo broni praw grup ,wykluczonych”, dyskryminowanych: oséb LGBT, ko-
biet, 0s6b o innym kolorze skoéry, innej religii, itd. Do tych zagadnien doszly tez sprawy
ochrony $rodowiska naturalnego. Ekologia stala sie wiec programowo postulatem le-
wicy. Ma to niebagatelny wplyw na postrzeganie kwestii ekologicznych, spraw zwia-
zanych z ochrong érodowiska przez ugrupowania nielewicowe. Ekologia stala sie ele-
mentem tozsamosci lewicy, ktéra podkresla, ze to wlasnie jej srodowisko jako pierwsze
wyksztalcito wrazliwos$é na sprawy ekologii, jako pierwsze podniosty temat zréwno-
wazonego rozwoju. Z drugiej za$ strony to polaczenie ekologii z lewica jest wzmac-
niane przez prawa strone sceny politycznej. Zgodnie z mechanizmem ksztaltowania
tozsamosci grupy,postulaty ekologiczne wysuwane przez lewice sa z miejsca krytyko-
wane przez prawice. Istota tej krytyki nie jest to, ze prawica programowo czy ideowo
odrzuca ekologiczne hasta czy jest przeciwna ochronie srodowiska. Czyni to dlatego, ze
argumenty wysunal polityczny oponent. Sam problem ochrony srodowiska wcale nie
stoi w sprzecznosci z doktryna, na ktéra powoluje sie prawica: zachowanie dziedzictwa
naturalnego, przekazywanie go nastepnym pokoleniom w stanie niezdewastowanym,
rezerwa w stosunku do wielkie przemystu, sprzeciw wobec konsumpcjonizmu. Roger
Scruton w ksiazce Zielona filozofia podaje szereg argumentéw za tym, ze to wlasdnie tra-
dycyjne podejécie do $wiata oraz wartoéci konserwatywne sa odpowiednie do tego,
aby zmierzy¢ sie ze wspoélczesnymi problemami Srodowiska naturalnego, czyli jego de-
gradowaniem, niszczeniem i nadmiernym eksploatowaniem. Wskazuje na to, wedtug
autora, juz sam zrédlostéw i ten sam rdzen stéw: ,konserwatyzm” i ,konserwacja”.
Konserwacja, czyli zachowanie srodowiska naturalnego w stanie jak najbardziej nieska-
zonym. Ponadto, znacznie lepsze efekty przyniesie, wedlug Scrutona, rozwigzywanie
problemoéw ekologicznych w ramach lokalnych spolecznosci, srodowiska najblizszego
ludziom w nim zamieszkujacym, dzialania na poziomie narodu (paristwa narodowe-
go0), nie za$ na poziomie globalnym. Scruton podaje tez szereg innych argumentéw,
ktoérych nie sposéb w tak krétkim oméwieniu wymienic®.

Rezerwa wobec spraw zwigzanych z ochrong srodowiska (a co najmniej trakto-
wanie jej z wielka podejrzliwoscig) po prawej stronie sceny politycznej jest tak napraw-
de elementem wzmacniania tozsamosci rodowiska prawicowego (konserwatywnego).
Ekologia jest utozsamiana z lewica, tak samo jak np. patriotyzm jest traktowany jak

» Por. R. Alberski, H. Lisicka, . Sommer, Polityka ochrony Srodowiska, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2002, s. 28.

% R. Scruton, Zielona filozofia. Jak powaznie myslec o naszej planecie, Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznan
2017, s. 23-41.
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temat prawicy. . To powoduje, ze ekologia - rozumiana jako konkretna dziatalnos¢ pani-
stwa podejmowana na rzecz ochrony érodowiska - jest polityczna, jest polem walki
politycznej i zalezna od rodzaju $wiatopogladu ugrupowania, ktére akurat dzierzy wta-
dze w panstwie. Zalezna czy to od aksjologii lezacej u podstaw doktryny politycznej,
czy to od konkretnej praktyki politycznej®. Upolitycznienie ekologii ma swoje dobre
i zte strony. Sprowadzenie ochrony srodowiska do postulatu politycznego z pewnos-
cig dziata na niekorzysé trwatosci rozwiazan. Naturalne bowiem w demokraciji jest, ze
wladze obejmuja cyklicznie rézne ugrupowania, z ktérych jedne mocno angazuje sie
w ochrone srodowiska, inne za$ (z r6znych powodéw) nie. Celem ich jest bowiem reali-
zacja swoich politycznych postulatéw, wéréd ktérych ekologia zajmuje dominujace lub,
przeciwnie, marginalne miejsce. Z drugiej jednak strony, réznorodnoé¢ aksjologiczna
podstaw polityki ochrony srodowiska moze przynosi¢ pozytywne skutki w postaci po-
dejmowania réznorodnych dzialan i rozwigzywania kolejnych problemoéw, ktére dotad
nie byty dostrzegane.
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