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Europejczycy w Moskwie w XVII w. ,Obcy” czy ,swoi”?

Streszczenie: Praca poswiecona jest stosunkom miedzy mieszkaricami Paristwa Moskiewskie-
g0, a przebywajacymi w nim cudzoziemcami. Aby przedstawi¢ szczegétowy obraz zycia co-
dziennego w kraju caréw w XVII w., warto zwrdci¢ uwage na przerézne przyklady kontaktow
autochtonéw z obcokrajowcami. Wzmianki o niektérych z nich znajduja sie zaréwno w zréd-
Tach o rosyjskiej prowenienciji, jak i powstatych w innych panistwach. Pewne $wiadectwa mozna
takze odnalez¢é w sferze folkloru i toponimii miejskiej. Wbrew stereotypom Rosja w XVII w. nie
byla panistwem etnicznie jednorodnym. Tylko w Moskwie - miescie, ktére bylo , troche wiek-
sze od Londynu”, jak napisat jeden z angielskich podréznikéw, znajdowalo sie kilkanascie cu-
dzoziemskich osad. Celem artykutu jest okreslenie miejsca Europejczykéw w swiatopogladzie
poddanych cara oraz odpowiedz na pytanie, czy obcokrajowcéw wlaczano do spoleczeristwa
miejskiego, czy tez zawsze uwazano ich za obcych, a takze czy réznili sie od siebie w oczach
mieszkaficow Moskwy?

Stowa kluczowe: Rosja, XVII wiek, komunikacja, cudzoziemcy, tozsamos¢, migranci

Europeans in Moscow in the 17th century. Strangers or Locals?

Annotation: The work is devoted to such an aspect of the social and cultural history of Russia
as everyday communication between Muscovites and foreigners. To provide a detailed picture
of the Muscovite life of that period it is worth paying attention to the most diverse evidence of
contacts between Russians and Europeans; the remarkable examples could be found both in Rus-
sian and in foreign sources. In addition, such an evidence appears in the sphere of folklore and
urban toponymy.

Contrary to established stereotypes, Russia of the 17th century was not an ethnically homoge-
neous state: more than ten foreign settlements were located only in Moscow - the city which was
“a little bigger than London” - as one of the English travelers wrote. The aim of the article is to
define the place of Europeans in the worldviews of Muscovites: were foreigners included in the
urban society, were they always considered as strangers, did they differ from each other in the
eyes of the capital inhabitants?

Keywords: Russia, XVII century, informal communication, foreigners, migrants
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Espomnernne1 B Mockse XVII B. Uy>xne vt cBon?

Annoraryesr: PaboTa mocBsIleHa ITOBCETHEBHOMY OOIIEHWMIO MOCKBUYEW VI BBIXOMLEB W3
Esporter. UToOBI IIpeficTaBUTh OIPOOHYIO0 KapTUHY KM3HV MOCKBEI B 3TOT IIEpUOJ, CTOUT
0o0paTUTh BHVMaHME Ha caMble pa3sHOOOpasHBEIE IIpUMepPbl KOHTAaKTOB MECTHOTO HaceJIeHWIS
€ VMIHOCTpaHIIaMI; HEKOTOPbIE 13 HMX YIIOMUHAIOTCS KaK B POCCUVICKMX, TaK U B 3aPYOEKHBIX
VICTOYHVIKAX, IIPYTVie BCTPeYatoTcs B 001acTyt poIIbKIOpa 1 FOPOICKOV TOTOHVIMVIKIAL.

Borrpeku crepeotntiam, Poccrst B XVII B. He ObTa STHIHUECKV OTHOPOIIHBIM FOCYAAPCTBOM: TOJTh-
KO B MockBe - Topofie, KOTOPbIVI ObUT «HeMHOTO OosibItie JIOHIOHa», KaK MVICayI OIVH aHIJIVIV-
CKMIA ITyTellleCTBeHHNK, — HaCUMUTBIBaJIOCh OKOJIO AEeCSTY MHOCTpaHHbIX HocesleHnit. Llests cra-
TBU — OIIPeIe/INTh MeCTO eBPOIIellleB B MIPOBO33PeHMI MOCKBITYEl: BXOWIN JI MTHOCTPaHIIbI
B FOPOIICKOe OOITIeCTBO VTN BCET/Ia CHUTAIIVICh Ty >KMMI Y OTIIMIIVICh JIVI OHVI APYT OT [pyTa B
IJIa3ax >KUTesIel CTOJIMILIBI?

KiroueBpie cmoBa: Poccusi, XVII Bek, KOMMYHMKaIVs, VHO3eMIIbL, CaMOVIeHTUMVKAIIVS,
MUTPaHTBI

Siedemnaste stulecie mozna z powodzeniem nazwaé¢ wiekiem ,podrézy na
Rug”. Szlak przetarty przez cesarskiego posta Sigmunda von Herbersteina' na po-
czatku XVI w. okazal sie by¢ catkiem interesujacy, zaré6wno ze strony ekonomicznej,
jak i kulturowej. Wkrotce Moskwa zaczela przyciagac nie tylko dyplomatéw i kup-
coéw, ktérzy zmuszeni byli podrézowaé do niej z powodu pelnionej stuzby. Z licz-
nych panstw europejskich coraz czesciej przybywali tu uczeni, inzynierowie, lekarze,
najemnicy, czy ttumacze. Czeé¢ z nich planowatla zostaé na Rusi do korica zycia, inni
za$ jezdzili tam wylacznie w poszukiwaniu mozliwosci zarobku na najblizsze lata.
Niewielu bylo takich, ktérzy udawali sie na 6w kraniec §wiata wylgcznie w celu gro-
madzenia materiatu na potrzeby przyszlych dziet kronikarskich, lecz zdarzenia, kt6-
rych doswiadczali po drodze, czesto sprawialy, iz chwytano za piéro. Dowodem tego
jest fakt, iz zapiski podréznicze dotyczace ziem ruskich byly w Europie niezwykle
popularne.

Okres smuty poskutkowal powstaniem dziesigtek tego typu utworéw, z kto-
rych mozna dowiedzie¢ sie nie tylko o przyciagajacych uwage dziataniach wojennych,
ale i o zyciu codziennym ludzi zamieszkujgcych Paristwo Moskiewskie. Cudzoziemcy
czesto pisali o poddanych cara: jedni z my$la o szerokim gronie czytelnikéw, inni - o
kregu rodzinnym, niezaleznie jednak od ich motywacji faktem pozostaje, iz Rosjanie
i ich kraj zywo interesowali bliskich i dalekich sasiadéw. Wielu tez dazylo do nawia-
zania z nimi kontaktu oraz poznania ich cech charakteru. W przeciaggu samego tyl-
ko XVII w., tak obfitujacego w wojny i bunty, zapiski o panistwie caréw pozostawito
wielu podréznikéw i wojskowych jak np.: Peter Petreius, Orucz Beg Bajat (bardziej
znany jako don Juan Perski), Eliasz Pielgrzymowski, Jacques Margeret, Konrad Bus-
sow, Isaac Massa, Johann Brambach, Mikotaj Olesnicki i Aleksander Korwin Gosiew-
ski, Hans Georg Peyerle, Samuel Maskiewicz, Reinoud van Brederode, Adam Olea-

! Celem Herbersteina byto przekonanie Wasyla III do zawarcia wiecznego pokoju z Wielkim Ksie-
stwem Litewskim i utworzenia sojuszu do walki z Turkami, jego poselstwa z 1517 r. i 1526 r. zakonczyty
sie jednak niepowodzeniem. Napisane po powrocie z nich dzieto Rerum Moscoviticarum Commentarii
stalo sie pierwsza relacja naocznego swiadka traktujaca o zyciu codziennym w paristwie caréw, ktéra na
wiele lat uksztattowala swego rodzaju model opisowy tego dotyczacy.
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rius, Iohann de Rodes, Pawel z Aleppo, Pierre-Martin de Lamartine, Andreas Rode,
Samuel Collins, Jan Chryzostom Pasek, Nikolaas Vittsen, Jacob Reutenfels, Johan Phi-
lip Kilburger.

W wiekszosci zagranicznych zapiskéw pamietnikarskich i stownikéw mozna
odnalez¢ informacje pozwalajace przyblizy¢ proces porozumiewania sie pomiedzy
poddanymi cara i cudzoziemcami w zyciu codziennym. Typowy dla kontaktéw o tym
charakterze jest ich nieoficjalny charakter. Komunikacja tego rodzaju jest ciekawa ze
wzgledu na to, iz za jej sprawa w wyrazny spos6b dochodzi do zderzenia dwéch réz-
nych swiatéw. Pierwsze spotkanie przedstawicieli obcych sobie narodéw i kultur czesto
bywalo stresujacym dla wszystkich uczestnikéw procesu oraz moglo wywolaé zaréwno
pozytywne wrazenia - zadziwienie, ciekawos¢, che¢ poznania czego$ nowego; jak i ne-
gatywne - strach, szok, nieche¢.

Kazdy z przybyszéw, niezaleznie od pochodzenia oraz celu przyjazdu do Pan-
stwa Moskiewskiego, nie moégl, po prostu, stac sie uczestnikiem procesu komunikacji
codziennej. Obecnosé cudzoziemcéw, jak nazywano w kraju caréw osoby wyznajace
inng religie oraz prawostawnych pochodzacych z innych tradycji, byla regulowana
przez duza iloé¢ pisanych i niepisanych zasad. To samo dotyczylo réwniez tzw. ,we-
wnetrznych” cudzoziemcéw, czyli pogan i muzulmanéw z podbitych terenéw. Jednak-
ze jeszcze w XVI w. przybysze z zagranicy mogli bez przeszkod i ograniczen poru-
szac sie po Moskwie, stykac sie z miejscowa ludnoscia i nawigzywac znajomosci wedle
wlasnego uznania®. Powodem do zakazania tych praktyk byl konflikt jednej z tatarskich
delegacji z mieszkaricami, ktéry przeksztalcil sie w masowe rozruchy w caltym miescie.
Nalezatlo sie tego spodziewac®, bowiem w asyécie postéw czesto znajdowalo sie wie-
lu ludzi. Nierzadko ich $wita rozrastala sie do rozmiaréw malej armii, a tworzyli ja,
oprocz bezposrednio , wystanych na Moskwe”, liczni awanturnicy i widczedzy, ktérzy
przylaczali sie po drodze do orszaku. Od tego momentu nauczeni gorzkim doswiad-
czeniem urzednicy prikazu poselskiego regulowali zycie zagranicznych goéci i ich oto-
czenia sztywnymi, srogimi przepisami. Wystarczyla najmniejsza dezaprobata ze strony
cara, czy ztamanie nawet najdrobniejszego z elementéw protokotu dyplomatycznego,
by calej delegacji zabroniono opuszcza¢ dworu poselskiego na czas misji. W takiej sy-
tuacji przybysze mogli kontaktowac sie ze Swiatem wylacznie za posrednictwem pri-
stawow, co, swoja droga, doprowadzilo do powstania szeregu ,naocznych §wiadectw”,
stworzonych na podstawie, niekiedy zupelnie niebywatych®*, opowiadanych przez nich
zartéw lub plotek.

Nieprawdziwe byloby stwierdzenie, iz mieszkaricy Moskwy nie widywali cu-
dzoziemcéw innych niz uczestnicy misji dyplomatycznych, ktérzy posiadali prawo do
wzglednie swobodnego przemieszczania sie po miescie. By spotkaé przybysza z zagra-
nicy i nawigzac¢ z nim kontakt, poddany cara zyjacy w XVII w. nie musial udawac sie za
trzy morza. W odréznieniu od migrantéw wewnetrznych, tzn. przesiedleficéw z innych

2 JI. YOsedosury, ITyms nocaa. Pycckuii nocorvcxuii obbiuait. Obuxod. Dmuxem. Lepemonuas, CaHKT-
ITetepGypr 2007, s. 6.

® Podejrzliwos¢ i brak wzajemnego zaufania w stosunkach tatarsko-moskiewskich byla w duzej
mierze wynikiem zaszlosci historycznych.

* Przykladowo wspomniany przez Herbersteina, Margereta, Oleariusa i badany przez Kampfera
zoofit - hybryda owcy i arbuza (lub paproci), ktéry miat zamieszkiwac rosyjskie lasy.
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rosyjskich miast, ktérych réwnie czesto mozna bylo spotka¢ w Moskwie’, takze , Niem-
cy” osiedlali sie grupami w kilku okreélonych dzielnicach miasta tj. ,Starej” i ,Nowej”
Niemieckiej Stobodzie.

Pierwsza osada cudzoziemcéw w poblizu miasta nosita nazwe Naliwki. Zostata
ona zalozona jeszcze w XVI w. z inicjatywy Wasyla III, jako ,,dom” dla niemieckich,
polskich i litewskich najemnikéw, pozostajacych na stuzbie u wielkiego ksiecia®. Her-
berstein w nastepujacy sposéb wyjasnial jej geneze:

,przed paroma laty wielki ksigze Wasyl wybudowat dla swej gwardii przy-
bocznej nowe miasto Nali (to stowo oznacza w ich jezyku to samo, co laciriskie
infunde - nalej), dlatego, ze pozostalym Rosjanom, poza nielicznymi dniami
w roku, zabronione jest pi¢ miéd i piwo, ajedynie cztonkom gwardii przybocz-
nej wladca podarowal petng swobode picia, dlatego sa oni odseparowani od
kontaktéw z pozostalymi, aby inni nie ulegali pokusie, zyjac razem z nimi””.

Naliwki rozciagaly sie za rzeka Moskwg, pomiedzy wspéiczesnymi ulicami Po-
lankg i Jakimianka. Obecnie o Niemieckiej Stobodzie przypomina jedynie nazwa ulicy
Spasonaliwkowskiej. W XVI w. dzielnica ta byla uwazana za odosobniong, za murami
Kitaj-gorodu rozposcieraly sie bowiem najprawdziwsze peryferia, tam réwniez mies-
cily sie réznego rodzaju ,brudne” zaklady: browary, warsztaty garbarzy i farbiarzy,
mlyny, a takze chlewy, taki do wypasu bydla itp. Réwniez same Naliwki najwidoczniej
uwazane byly za miejsce w duzym stopniu ,nieczyste”, jak bowiem informuje wtoski
pisarz Aleksander Gwagnin®, tamtejsi mieszkancy cieszyli sie opinia ,czcicieli Bachu-
sa”, czyli notorycznych pijakéw lub, jak nazywano ich wéwczas na Rusi, pituchéw.

Niestety, Naliwki, podobnie jak pozostale liczne osady potozone na potudnie od
Moskwy, nie przetrwaly pozaru bedacego skutkiem najazdu Tataréw z 1571 r., o czym
wspomnial w swojej relacji angielski dyplomata Giles Fletcher®. W latach 30. XVII w.,
jak zanotowat niemiecki uczony Adam Olearius, na miejscu Naliwek znajdowala sie
juz otoczona murem Strzelecka Stoboda', a niespelna cztery dekady pézniej, podczas
pobytu w Moskwie Jacoba Reutenfelsa, wznosita sie tam juz twierdza.

Naturalnie mieszkaricy Naliwek po pozarze nie znikneli zupelnie i nie roz-
pierzchli sie po Moskwie. W II pol. XVI w. liczba cudzoziemcéw zamieszkujacych
miasto wzrosta w wyniku wojen inflanckich Iwana IV. Konflikty te przyczynily sie do
przymusowych migracji, efektem czego do ,starych”, cudzoziemskich poddanych Ru-

5 C. 10. lokapes, MHoeopoonue xumeau Mockbul 6 nepboii norobune X VII bexa, [w:] Véapobekue umenus
- X: QusuoeHomuxa eopoda: Mamepuarsi 6cepoccuiickoli Hay4HOTL KOHGPepeHyuY ¢ MeXOYHAPOOHBIM YHACTHUEM.
Mypowm, 19-21 anpesra 2017r., nog, pex. 1O. M. Cmupnaosa, Mypowm, 2017, s. 139.

¢ A. Oneapuit, Onucanue nymeuwecmbBus 6 Mockobuio, iep. A. M. Jloparuna, Mocksa 1996, s. 168.

7 C. I'epbeprrreits, 3anucku 0o Mockobuu, iep. A. V. Mantenna un A. B. Hasaephko, moz, pen. B. J1.
Savna, Mocksa 1988, s. 132.

8 A. I'saabpuam, Onucanue Mockobuu, iep. I'. T'. Kosnosow, Mocksa 1997, s. 13.

k. ®neraep, O eocyoapcmbe pyccxom, niep. [1. VI. Tvmmyca, M. A. Obonenckoro, Mocksa 2002,
s. 30.

1 A. Oneapuni, Onucanue nymewecmbus 6 MockoBuro..., s. 168.

1t 51, Penrrendpenbe, Crasanue cBemaeiimemy eepyoey Tockanckomy Kosvme Tpemvemy o MockoBuu, iep.
A. CrankeBn4, Mocksa 2012, s. 94.
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rykowiczéw, dotaczyli liczni jericy z Dorpatu i Narwy, ktérym, jak i pogorzelcom, nale-
zalo znalez¢ dzialki pod budowe doméw i koscioté6w'? Taki kawatek ziemi przyznano
»nowym” i ,starym” Niemcom na pétnocny zachdéd od miasta, na brzegu rzeczki Cze-
czory, gdzie wkrétce rozrosta sie nowa niemiecka stoboda, nazwana Kukuj. Pochodze-
nie tej nazwy nie jest do korica jasne - niektérzy wyprowadzaja ja od potoku, ptynacego
w tamtej okolicy, inni twierdza, ze to wlasnie ciek wodny wzigl swe miano od powsta-
tego tam osiedla. Co ciekawe, rym, ktéry w humorystyczno-erotycznym folklorze zwig-
zany jest z wsig Kukujewo, moze swymi korzeniami siega¢ do wyobrazern moskwian
wlasnie o niemieckiej stobodzie. Prawdopodobnie historyczny Kukuj otrzymat nieprzy-
zwoity przydomek z powodu znajdujacych sie tam przybytkéw pijaristwa i hazardu
oraz doméw publicznych. Poniewaz miejsce to znajdowalo sie daleko od centrum mia-
sta, szybko stalo si¢ synonimem odleglej osady i to wiasnie znaczenie przetrwato do
czaséw nam wspotczesnych.

Adam Olearius wyprowadzal nazwe tej slobody wtasnie od przeklenistwa, nie
za$ odwrotnie:

»+Miejsce to lezy nad rzeka Jauza i otrzymato nazwe Kukuj z nastepujacego
powodu. Poniewaz zony niemieckich Zolnierzy tam mieszkajacych, widzac
cokolwiek niespotykanego na przechodzacych obok Rosjanach, méwily do
siebie nawzajem: »Kuck! Kucke hiel«, co znaczy »Patrz! Patrz na tol«, to Rosja-
nie przeksztalcili te stowa w wulgarne stowo: »chj, ch.j« (co oznacza meskiego
cztonka) i krzyczeli je do Niemcéw jako przekleristwo: »Niemiec, meczys na
ch,j, ch.j« (czyli »Niemiec, spadaj na...«)"%.

Podobna opowieé¢ znajduje sie rowniez w utworze holenderskiego kartografa Nicola-
asa Vitsena:

,Niekiedy Rosjanie draznig cudzoziemcéw, ktérzy mieszkaja w stobodzie nad
rzeka Kokuj: »Kysz na Kukuj, poganyje*!«. Jesli to sie zdarzy, a w poblizu sa
zolnierze, to moga od razu ich pobic¢”?.

Wzmianki o podobnych przeklenistwach odnotowane zostaty réwniez w doku-
mentach poszczegoélnych prikazéw. Takim przykladem jest , dero o cmeprHOM yOUmicTse
JIaBperTia ¢doH nen bykoma”, w ktérym opisano historie pewnego Anglika, ktéry wdat
sie w klétnie z mieszkaricem Moskwy:

,Wibzt on do siebie, za rzeke Moskwe, ptasie klatki na wozie i na Balczugu
naprzeciwko jadlodajni i karczmy nagle spotkal go cudzoziemiec. A tamtego
cudzoziemca z boku rozdraznili i wotali ,Kysz na Kukuj” (mozliwe: ,szysz

2 XK. Mapxepet, Cocmosnue Poccuiickoil umnepuu, niog, per. AH. bepenosuya, B. [1. Haszaposa,
Mocksa 2007, s. 129.

B A. Oneapun, Onucanue nymewecmbus 6 MockoBuro..., s. 332.

4 Starorus. Precz na Kokuj, wstretni!

5 H. Butcen, Ilymewecmbue 8 Mockobuio, 1664-1665: Inebruxk, nep. B. I'. Tpucman, pen. . 7.
Hpnccen-an xaT Pese, H. I'l. Komanepa, Cankr-IletepOypr 1996, s. 153.
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na Kukuj”*). I wéwczas cudzoziemiec rzucit sie w kierunku wozu [...] i zaczat
go bi¢ laska i rozbit wszystkie klatki. A ten za$ zeskoczyt z wozu, by sie od
tamtego uchronic i odejs¢, zas Niemiec wyjal szpade i zaczat go kt6¢, a gdy to
zrobil, zbiegt w kierunku Bramy Moskworeckiej” 7.

Znamienne, ze réwniez Balczug juz od XVI w. mial szczeg6lna reputacje. Aku-
rat w tej dzielnicy miescily sie ostawione Naliwki i wlasnie tam po reformie kabackiej
Iwana IV Groznego znajdowat sie pierwszy otwarty , prywatny”, opryczny kabak'®, gdzie
wypoczywaly osoby z bliskiego otoczenia cara. To bagienne miejsce, z racji swego poto-
Zenia narazone na napady i pozary, bylo stalg przystania dla kabatczykéw, zenok® i goliej
kabackich®, pituchow, graczy w zieri?, handlarzy, i oczywiscie, niemieckich najemni-
kéw. Wszelkiego rodzaju rozruchy na Balczugu nie byly zatem niczym zaskakujacym
dla mieszkaricéw Moskwy.

Generalnie nie nalezy sadzi¢, aby zupelnie przypadkowe sgsiedztwo miejsca
rozrywki przysporzylo cudzoziemcom opinii desperatéw wiéczacych sie po szynkach
i lupanarach. W europejskich stownikach-rozméwkach tematy piwa oraz ,mtédek” za-
wierajq wiele codziennej leksyki, na przyklad:

»Paren pody posaluy Dobuwaty mene Moloditze. Sto ty mene daiesch Ja tebe
choroschu dobudu”. (Chtopcze, p6jdz prosze zdoby¢ dla mnie mtédke. Co ty mi
dajesz, zdobede dla ciebie tadna)® badz ,Podi snam vnas iest dobro sliuale pyva
potvoium obutzeu” (Chodz z nami, mamy dobre sliwkowe piwo, zgodnie z two-
im zwyczajem?).

1 ,Bes oH K cebe 3a MOCKBY-peKy Ha TeJleTe NITMYbN KJIeTKV M Ha bayrdeke fie BCTPETWICS ¢ HUM
VIHO3eMell IIPOTVB Xap4eBeH U Kpy»kala. V1 Toro mMHo3eMIla ¢ CTOPOHBI IIOPasHVIIV VI MOJIBVJIV «KBIIT
Ha Kykyn» [mozliwe: »uuw na Kyxyii«]. VI To me mHO3eMer1 6pocwics K HeMy [...] X Teslere m ydait eBo
OWUTBH TPOCTBIO U KJIETKM Bce IlepeOIL. VI oH e OT Hero cKada C TeJIeTH YTOJIATIIA ¥ OTXOAWUTE W TOT Jie
HeMYNH BBIHS IITIary ydasl KOJIOTh I IIOKOJIOB ITo0exKaI IIpod K MocKBopeIkiM BopoTam”

17 [emo o cMepTHOM y6urictse JlaBpenTist ¢poH eH bykoma, PoccuyicKmit TocyTapcTBeHHBIV apXViB
npesHX akTos (dalej: PTAITA), . 141, om. 6, 1. 154, 5. 87.

8 Stowo ,szysz” jest w tym wypadku eufemizmem, co oznacza, ze w bardziej grubianiskiej formie
wyrazenie brzmialo jako ,ch.;j na Kukuj” i bylo forma przejsciowa pomiedzy pierwotnym wyrazeniem
i znanym nam quasi-toponimem. ,Szisz” natomiast samo w sobie réwniez wystepuje w charakterze
przekleristwa, w tym réwniez wzgledem cudzoziemcéw, np. ,a JofeVt Ae TOCTTAHHMKOBEIX CTPETIITBI
Oparvum 1 HaseBayw mvmaMu” (A ludzi poselskich strzelcy zwyzywali i nazwali szyszami). ITpmess
B MOCKBY M OTITyCK aHITIMVICKOTO Ype3BEIYalfHOro NocIaHHMKa VisaHa I'ebmona, PTAIIA, ¢. 35. om. 1,
1. 234,s.231.

¥ A. Tlerpumes, M3 ucmopuu kabaxo 6 Poccuu, Cankr-IlerepOypr 1917, s. 7.

» Zenka kabackaja, (starorus.) prostitutka.

2 Gol kabackaja, (starorus.) cztowiek, ktory sprzedal w karczmie wlasne ubrania, zostawszy pi¢
nago.

2 Jedna z odmian gry w kosci.

®  Einn Russisch Buch” Thomasa Schrouego. Stownik i rozmowki rosyjsko-niemieckie z X VI wieku. Transli-
teracja tekstu, cz. 2: Indeks wyrazéw i form rosyjskich, red. A. Fatowski, wspétoprac. A. Bolek, H. Chodurska,
J. Kuninska, Krakéw 1997, s. 70.

% Tonnies Fenne’s, Low German Manual of Spoken Russian. Pskov, 1607. ed. by L. Hammerich, R. Jako-
bson, E. Van Schooneveld, vol. 1. Copenhagen 1961, s. 246.
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Z kolei mieszkajacy na Kukuju Inflantczycy, jak twierdzi francuski najemnik Jac-
ques Margeret®, niezgorzej wzbogaceni na produkcji piwa i wina, sprzyjali znacznemu
rozszerzeniu stobody. Ich préznos¢ i arogancja, ktérych nie $mieli okazywac¢ w swoim
wlasnym kraju, staly sie wkrotce przyczyna rozmaitych konfliktéw na gruncie religij-
nym i etnicznym. Doprowadzito to do pogromu - sloboda zostata spalona przez cara,
a jej mieszkarcy, zgodnie ze stowami cudzoziemca, ,wygnani”. Tym niemniej, nie ode-
szli oni daleko i wkrétce na brzegu tamtejszej rzeczki wyrosto nowe osiedle®.

Wraz z uptywem czasu pojawialo sie coraz wiecej sposobéw i mozliwosci migra-
cji. Do Paristwa Moskiewskiego stale przybywali ludzie z r6znych europejskich paristw,
a ,starzy cudzoziemcy” stopniowo asymilowali sie, zostawali poddanymi cara oraz
przyjmowali rosyjskie imiona i nazwiska. Niemiecka Stoboda, odbudowana po spaleniu
przez wojska Dymitra II Samozwarica, przeksztalcila sie w 1652 r. w osiedle , ochrzczo-
nych Niemcéw”, podczas gdy ,nowi cudzoziemcy”, ktérzy nie przyjeli prawoslawia,
mieszkali na sgsiednim brzegu, w Cudzoziemskiej Stobodzie. Réwniez w Moskwie
w XVII w., oprécz dwéch stobdéd niemieckich, istniaty i inne osiedla obcokrajowcéw.

Jedna ze starszych cudzoziemskich stobéd mogla nazywac sie tatarska. Znajdo-
wala sie za rzeka Moskwa i na poczatku XVI stulecia czesciowo wchodzila w granice
wciaz rozrastajacego sie miasta. Jednakze biorac pod uwage liczbe réznych tatarskich
drobnych stobéd i dworéw, a takze ré6znorodnoéé samej ludnosci tatarskiej, bardziej za-
sadne bytoby rozprawianie nie o jednej stobodzie, lecz o wielu , tatarskich stobodach?”.

Najliczniejsza grupe cudzoziemcéw w Moskwie tworzyli emigranci z polsko-
litewskiej Rzeczypospolitej (przede wszystkim szlachta)®, ktérzy zatozyli stobody Pan-
ska i Staropariska. W stobodach Mieszczanskiej i Chochtowskiej osiadali prawostawni
mieszkanicy wschodnich wojewédztw tego kraju, ,Biatoruscy”, ,Czerkasi”, nazywa-
ni w Rosji ,Malorusami”, i Zydzi - wszyscy ci zostali przesiedleni do panstwa caréw
w trakcie wojny polsko-rosyjskiej z lat 1654-1667%.

W ten sposéb wokét, a nawet wewnatrz Moskwy mozna bylo sie doliczy¢ ok.
dziesieciu ,nierosyjskich” stobéd, w ktérych mieszkali i pracowali przedstawiciele
najrézniejszych etnoséw i religii. Aby wyobrazi¢ sobie najbardziej pelny obraz obecno-
Sci cudzoziemcéw w miescie, nalezy réwniez wzigé pod uwage liczne dwory goscinne,
ktére stanowily centrum handlu towarami zagranicznymi i byly miejscem pobytu kup-
coéw. Dzieki nim przybysze z zagranicy i innowiercy w ogole nie byli postrzegani przez
moskwian jako , zamorski cud”, pojawienie si¢ ktérego sprawiato, ze na ulicy zamieral
ruch i handel - cudzoziemcy o najrézniejszym pochodzeniu w spos6b naturalny wpi-
sywali sie¢ bowiem w codzienny obraz miasta, aczkolwiek nadal pozostawali w wielu
aspektach ,,obcy”.

Kosztem ,,obcych” czesto wytwarzala sie zbiorowa tozsamosc: , obcy to ten, kto-
ry jest niepodobny do nas”, ,my, to ci, ktérzy jesteSmy niepodobni do niego”, , u nas jest
lepiej niz u niego, dlatego, ze my jesteSmy inni”. W grupie, szczegélnie jesli méwimy
o komunikacji wewnatrz zamknietej spotecznosci, taki czlowiek byt po prostu niezbed-

% XK. Mapxepet, Cocmosanue Poccuiickoil umnepuu..., s. 130.

% H. Burcen, Ilymewecmbue 6 MockoBuo..., s. 153.

7 C. IO. Illokapes, 2KusHb cpednebexoboii Mockbor, Mocksa 2012, s. 130.
% T. A. Onapuna, Mrosemyst 6 Poccuu XVI-XVII 66., Mocksa 2007, s. 12.
» C. IO. Illokapes, 2KusHb cpednebexoboii MockbuL. .., s. 119.
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ny, gdyz samym swym istnieniem sprzyjat integrowaniu pozostatych i byt punktem
orientacyjnym w poziomej hierarchii spoleczenistwa, tzn. najmniej uprzywilejowanym
jego cztonkiem. Tego typu stosunek do ,,obcego” mozna tatwo objasni¢ - jesli byt samot-
ny bez trudu mozna bylo uczyni¢ go obiektem drwin badz ofiarg przemocy fizycznej,
nie spodziewano si¢ bowiem reakcji z jego strony na atak. W wypadku, gdy ,,obcych”
byto wielu, a do tego tworzyli oni zwarte grupy, stosowang wobec nich przemoc uza-
sadniano potencjalnym zagrozeniem z ich strony.

Co za$ tyczy sie drwin z cudzoziemcéw, draznienia ich, lub, jak mawiano
w XVII w. ,3amopos”, nalezy stwierdzié, ze czesto stuzyly one nie tyle stownemu spost-
ponowaniu, co zdefiniowaniu przymiotéw, ktére sg wtasciwe ,im” inietypowe dla ,nas”
- najczesciej byly to cechy zwigzane z odzieza, pokarmem i spozywaniem napojéw al-
koholowych. Dobrym przykladem sa wyzwiska , canaxkymnmx” i ,,casakanert”, tzn. ten,
ktéry je Sledzie. W ,Stowniku zywego jezyka wielkorosyjskiego” zostaly one okreslone
jako ,,przezwiska Finéw i Estow”, w diecie ktérych ryby tego gatunku zajmowaly waz-
ne miejsce.

Mowiac o réznorodnoséci obrazliwych przezwisk mozna wydzieli¢ cztery glow-
ne grupy: pierwsza - wyzwiska i oskarzenia o uczestnictwo w rozbojach i czynach
przestepczych, np. uniwersalne , Tate Kypunent®”; druga - oskarzenie o nieczystos¢:
»Torasen” itp.; trzecia - deformacja okreélenia przynaleznosci etnicznej - , Hemans”,
»~prira”; czwarta (prawdopodobnie najliczniejsza grupa) - wyzwiska na tle religijnym:
,JarvesHVE’, ,epetuk’, ,amnocrar”’, ,morop”, ,KaineBuH’, ,0acypmaHMH’, ,CBUHOE
yxo” iinne. Obiektem drwin mogty stac sie takze typowe dla cudzoziemcéw zajecia, jak
np. profesja lekarza®.

Stowo ,moransin”, czyli ,brudny”, ,nieczysty”, wywotywato wéréd cudzoziem-
cow silne skojarzenia z faciriskim stowem , paganus”, ,poganin” - liczni autorzy Zrédel
przypisywali prawostawnym mieszkanicom Paristwa Moskiewskiego silng pogarde
wobec innych wyznan, ktéra, bez glebszej refleks;ji, kazata im traktowac wszystkich za-
chodnich chrzescijan jako pogan. Wedtug relacji czeskiego jezuity Jitiego Davida:

,Wpierw po przybyciu mieszkali oni [cudzoziemcy] w granicach miasta,
gdzie i teraz jest ulica, na ktérej mieszkaja starzy cudzoziemcy. Uwazano ich
za pogan, stad mieszkanicy Moskwy i dzi$§ nazywaja ich ulice ,Pogany prud®.”
lub ulica pogan” .

W rzeczywistosci okreslenie ,poganyj” pojawilo sie z powodu zamieszkiwania cudzo-
ziemcoéw w poblizu brudnego stawu - miejsca, gdzie mieszkancy sasiedniej stobody
wyrzucali odpady®.

% (starorus.) zlodziej kury

3 (starorus.) brudny

2 J1. C. Jlnxaues, Cmex 8 [IpeBneir Pycu, Jlenviarpan, 1984, s. 58.

¥ (starorus.) Brudny staw

3 U. Hasun, Cobpemennoe cocmosnue Beauxon Poccuu uau Mockobuu, ,Borrpocer mcropvm”, 1968,
Nel,s.127.

% C. IO. Illoxapes, 2KusHs cpednebexoboii Mockbet. .., s. 82.
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Z wyobrazeniem o ,nieczystoéci cudzoziemca” i zartami na ten temat bezposred-
nio zwigzany jest gosudariew rukomojnik, naczynie rzekomo stuzace monarsze do umycia
rak po kontakcie z katolikami. I w tym wypadku swa role najpewniej odegraly uprze-
dzenia i stereotypy narodowe. Najstarsza informacja na ten temat pochodzi jeszcze
z XVIw. Wedtug Herbersteina carski rukomojnik wedrowal z utworu do utworu, pomi-
mo tego, Ze autor pierwotnego przekazu nawet nie twierdzil, Zze widziat taki przedmiot,
a jedynie przekazywat to, co uslyszat od ludzi. Warto przy tym wspomnieé, ze cesar-
ski dyplomata styszat réwniez o zyjacym na Powolzu chodzacym arbuzie z kopytami
i rogami. Najpewniej, rukomojnik takze byl czyims zartem - warto nadmienic, ze niezbyt
udanym, ale przy tym nie wprost ksenofobicznym.

Do kwestii ,religijnej czystosci i nieczystosci” mozna z pewnoscia zaliczyé prze-
zwisko ,$winskie ucho”, uzywane w stosunku do wszystkich cudzoziemcéw. Najpew-
niej wyrosto one z kalumni uzywanej wobec Tataré6w-muzulmanéw, ktérzy uznawa-
li $winie za zwierze nieczyste*. Po wydaniu zakazu ,3amop umaUTK”, tj. draznienia
przedstawicieli innych narodéw i wyznari, moskwianie przeszli od stéw do czynéw
i przykladowo skfadali brzeg odziezy na ksztatt swiriskiego ucha, a nastepnie demon-
strowali to wyznawcom Mahometa.

Na korzys¢ tezy, wedlug ktorej przedstawiciele zachodniego chrzescijaristwa
uznawani byli za ,,obcych”, ale nie ,obrzydliwych”, przemawia réwniez etykieta dyplo-
matyczna. W przeciwienistwie do muzulmanéw postowie katolickich i protestanckich
monarchéw mieli prawo ucatlowania reki cara, a przy przekazywaniu im srodkéw na
utrzymanie oraz wreczaniu daréw przedstawiciele strony moskiewskiej nawet klekali
przed nimi na znak szczegdlnej estymy®. Godnym uwagi jest fakt, ze jeszcze w XVI stu-
leciu, gdy wino gronowe i przyprawy byly na Rusi dos¢ rzadkie i wyjatkowo drogie,
proponowano je w pierwszej kolejnosci zagranicznym gosciom®. Naturalnie czyniono to
by wywrze¢ na nich wrazenie i pokazac¢ swoje paristwo z jak najkorzystniejszej strony.

Niewatpliwie mozna stwierdzié, iz che¢ zachwycenia przybyszéw i zaprezen-
towania przedmiotu osobistej dumy nie ma nic wspélnego z pozytywnym wobec nich
stosunkiem. Opisany przez Margereta przyklad inflanckich wytwércéw wina dowo-
dzi, ze cudzoziemcy czesto sami generowali negatywne emocje. Zgodnie ze stowami
Francuza chcac , popisaé sie”, trzymali sie oni nieco z dala i zachowywali z pewna
wyzszoscia, za$ stroje, w ktérych chadzali do kosciota, byly bogate, niczym u ksiazat
i ksieznych®. Nalezy podkresli¢, ze wszystko to dziato sie w Kukuju, gdzie za rogiem
na lace pasto sie bydlo, a w poblizu garbowano skéry i wyczesywano welne. Nic wiec
dziwnego, ze tego rodzaju zachowanie wywolywalo nieche¢ oraz rozbudzalo etnicz-

% C. K. borosBnencknr, Mockobckas Hemeyxas cao0600a, ,VIssectns Axkamemvv Hayk CCCP”, 1947,
t.4,no 3, s. 228.

¥ H. Bapxowy, [Tymewecmbue 8 Mock8y nocaa Pumcxoeo mnepamopa Huxosas Bapxoua c 22 uiors 1593
200a, Mocksa 1875, s. 22-23.

% C. Tepbepmrrerts, 3anucku o Mockobuu..., s. 207, 218, 568-569; Ilepboe nymeuiecmbue, cobepuientoe
eocnodurom Anmonuem Jxenxurconom us eopoda Jlondona 6 pycckyio semaio, neuamoe 12 maa 1557 e., [w:]
Aneautickue nymeuiecmbennuxu 6 Mockobekom eocydapembe 6 X VI Bexe, nep. 1O. B. Tomve, omb. pen. H. J1.
Py6vmmrers, Jlemvmrpan 1937, s. 79; Honecenue o MockoBuu Woanna Ilepruimenina, nocia umnepamopa
Maxcumuruana II npu Mockobeckom 06ope 6 1575 eody, Mocksa 1876, s. 13-14; H. Bapkou, ITymeuiecmbue
6 Mock8y..., s. 18;

¥ XK. Mapxepet, Cocmosanue Poccuiickoil umnepuu..., s. 130.
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ne stereotypy. W przypadku uczty - szczeg6lnie, jesli odbywala sie ona na dworze,
w domu posta lub waznego przedstawiciela arystokracji, réwniez mozna bylo dostrzec
dume i dazenie do pokazania sie w jak najkorzystniejszym swietle. Niemniej wspodlne
spozywanie positkow oraz picie trunkéw zawsze towarzyszyly integracji - gospodarz
poprzez bogate przyjecie i wreczenie daréw nie podkreslat swoich réznic wzgledem
goscia, lecz starat sie ,wprowadzi¢” go tymczasowo do swojej przestrzeni kulturowe;j.
Nalezy wspomnieé, ze rzekomo ,brudni” katolicy, biesiadujac razem z prawostawny-
mi, zajmowali za stolem honorowe miejsca z prawej strony pana domu*.

Oprocz tego wladze moskiewskie wszelkimi sposobami chronity ,,gosci stolicy”
przed atakami, takze stownymi, prébujac zapobiec ich ponizaniu. Zabiegi te dotyczyty
réwniez wewnetrznych cudzoziemcéw*. W tym samym czasie nie bez znaczenia pozo-
stawal réwniez potencjalnie negatywny stosunek przybyszy z zagranicy do moskwian.
Ulozenie soborowe z 1649 r. ograniczato mozliwosci wstepowania poddanych cara na
stuzbe u przyjezdnych, dopuszczajac ja wylacznie w wypadku, gdy cudzoziemiec przy-
jat wiare prawostawna i mogt zapewnic zachowanie wszystkich zasad zycia codzienne-
go nakazanych przez religie - postu, odwiedzin ojca duchownego, przyjecia eucharystii
i sakramentu chorych w odpowiednim czasie*”. Nieprawostawni cudzoziemcy (tzn. ci,
ktérzy nie przyijeli rosyjskiego poddanstwa, co wigzalo sie ze zmiang wiary) nie pono-
sili przy tym konsekwencji za zatrudnienie prawostawnego - wladze moskiewskie nie
mialy bowiem prawa ich kara¢, ewentualne sankcje za ztamanie przepiséw naktadano
za$ na osoby, ktére wstapily do nich na stuzbe. Chcac wymierzy¢ kare prawostawnemu
bedacemu na stuzbie u innowiercy nalezalo jednak upewni¢ sie, czy 6w rzeczywiscie
zostal zatrudniony przez dysydenta i zamieszkuje w jego posiadtosci, a nastepnie prze-
prowadzi¢ dochodzenie i dostarczy¢ oskarzonego do prikazu, co byto sprawa nielatwa.
Dzieki temu moskwianie, jedli tylko sami tego chcieli, mogli stuzy¢ katolikom i prote-
stantom.

Nie mozna stwierdzié, ze wszyscy cudzoziemcy byli dla XVII w. moskwian jed-
nakowi, warto$ciowano ich bowiem przez pryzmat wyznania, co pomagato okresli¢
miejsce tego lub innego czlowieka w surowej, hierarchicznej strukturze rosyjskiego
Swiata. Tatiana Anatoliewna Oparina jest zdania, iz religia, przyjecie ktérej w wiek-
szosci wypadkéw decydowato réwniez o poddaristwie, byta gléwnym kryterium od-
rézniania obcych od swoich. Aspekt wyznaniowy byl w zwigzku z tym decydujacy
w tworzeniu strategii komunikacji®’. Przyczyny tego mozna upatrywaé w tym, ze prze-
cietnemu mieszkaricowi Paristwa Rosyjskiego w XVII w. bylo o wiele tatwiej skojarzy¢
cudzoziemca z jego wiara - katolicyzmem, protestantyzmem lub islamem, niz analizo-
wacé detale zwigzane z jego pochodzeniem, szczegdlnie ze wiekszos¢ krajéw europej-
skich w przecietnych wyobrazeniach o $wiecie carskich poddanych znajdowata sie jed-
nakowo daleko - w nieokreslonej oddali, gdzie w sasiedztwie mieszkaja smoki i ludzie
z psimi glowami.

% E. Pielgrzymowski, Poselstwo i krotkie spisanie rozprawy z Moskwq. Poselstwo do Zygmunta Trzeciego,
wyd. i oprac. R. Krzywy, Warszawa 2010, s. 204.

4 TlamsATe B 3eMCKMVI MpMKa3 O 3allpelleHUN ApasHuUTh mHOoponnes, PTAIIA, ¢. 159, om. 2,
Hp 712-3,s. 1.

2 Cobopnoe yaoxerue 1649 eooa, coct. J1. VI. VIBuna, Jlennrrpan 1987, s. 110-111.

# T. A. Onapuna, MHosemyvt 6 Poccuu XVI-XVII 66...,s.18.
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Obraz stosunkéw moskwian i Europejczykéw, ktéry rysuja rézne zrédla, jest
wysoce niejednoznaczny. Nie nalezy twierdzi¢, ze w wiekszosci przypadkéw wlasnie
cudzoziemcy byli obrazani i postponowani przez poddanych cara z powodu swojego
niecodziennego wygladu, mowy i zachowania. Zamieszkujac po dworach i stobodach
oraz grupujac sie w oparciu o czynniki religijne i etniczne, przybysze z zagranicy po-
strzegali moskwian jako , obcych”. Sprawiedliwie nalezy przy tym przyznaé, ze do-
tyczylo to cudzoziemcéw bytujacych w Moskwie tymczasowo, autoréw opowiadari,
doniesieri i zapiskow. Jesli wzigé pod uwage, np. stowniki-rozméwki, przeznaczone dla
0s0b, ktére przybyly do miasta na diuzszy czas lub nawet na cale zycie, to tylko w jed-
nym ze Zrédel zawarta jest leksyka dotyczaca konfliktu etnicznego:

»,Wassy ludy neprawedny. Kakowa semla tackowa i prawda. Nasa semla bo-
gata ludmi da ne solotom. Nasy ludy vmejut Krugom obgity wasu semlu. Sto
wasy ludy vmejut Rysky Jasty da wodu pity. Nemesky ludy sywut po hospo-
darscky da wasy kack sobacky.” (Wasi ludzie sa niesprawiedliwi. Nasi umieja
zagospodarowac calag waszg ziemie. Co wasi ludzie ruscy umieja, tylko jesé
i wode pi¢. Niemieccy ludzie zyja w spos6b gospodarny, a wasi jak psy) *.

Zasadnicza réznica miedzy poddanymi cara, a cudzoziemskimi mieszkaricami
Moskwy dotyczyla nie tylko jezyka, obrzedéw religijnych, dtugosci brody, czy fasonu
odziezy. Ludno$¢ miasta, w sklad ktérej wchodzili przedstawiciele kultur o réznym
jezyku symbolicznym, w wieloraki sposéb odczytywala te same gesty. Na przyklad,
glowna z integralnych praktyk Rusi Moskiewskiej - wspdlne picie i spozywanie po-
sitkéw, zaklada, ze w zadnym wypadku nie wypada odmawiaé uczestnictwa w bie-
siadzie, jesli zaproszenie wychodzi od osoby o réwnej pozycji, z ktéra pozostajemy
w przyjaznych stosunkach. Co wiecej, nie mozna uchyla¢ sie od zdrawicy, czyli toastu,
nawet jezeli gos¢ zaczyna czuc sie Zle z powodu ilosci wypitego trunku lub spozycia
nadmiernej ilosci jedzenia itp. Tego typu sytuacja miala miejsce w 1667 r. podczas misji
posta Rzeczypospolitej, wojewody czernihowskiego Stanistawa Kazimierza Bieniew-
skiego, ktéremu dla wzniesienia toastu podano bogato zdobiony kielich z plonaca wéd-
ka. Uczta odbywala sie w pierwszej polowie dnia, dlatego wystannik Jana Kazimierza
Wazy byl zmuszony odméwié¢ napoju, poniewaz zgodnie z zasadami polskiej etykiety
dyplomatycznej picie mocnych trunkéw przed potudniem uchodzito za nietakt®.

Podobne przyklady nieporozumienn mogly zdarzaé sie podczas wizyt cudzo-
ziemcoéw u ich prawostawnych przyjaciét i znajomych (o powszechnosci takich wizyt
$wiadczy popularnosé zagadnienia w stownikach i rozméwkach), szczegélnie jesli spra-
wa dotyczyla protestantéw ograniczonych surowymi regutami zachowania. Niezwykle
wyrazisty przyklad tego rodzaju sytuacji stanowi relacja zachodzaca miedzy gospody-
nig, a gosciem zaobserwowana przez Adama Oleariusa:

4“4 Finn Russisch Buch”...,s. 72.

% Ucmopuueckuii pacckas o nymewecmbuu nossckux nocaof 6 Mockobuto, umu npednpunsamom 6 1667
200y, [w:] IIpoesxas no MockoBuu (Poccus XVI-XVII Bexob eaasamu duniomamo8), coct. I'. V1. Tepacumosa,
pen. H. M. Poroxws, Mocksa 1991, s. 333.
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»,Najwieksza oznaka szacunku i przyjazni przez nich okazywana gosciowi
[...], na dowéd tego, jak bardzo sa mu radzi i jak byt on im mily i jaka sprawit
przyjemnosé, sprowadza sie, w ich przekonaniu, do nastepujacego: po ugosz-
czeniu, Rosjanin poleca swojej Zzonie, wspaniale ubranej, podejs¢ do goscia
i, dotknawszy ustami brzegu kielicha z wédka, poda¢ go gosciowi. Niekie-
dy, na znak szczegodlnej estymy wobec goscia, zezwala si¢ przy tym pocalo-
wac ja w usta. Tego typu szacunek byt okazany i mnie osobiécie przez grafa
Lwa Aleksandrowicza Szlachowskiego, gdy w 1643 r. po raz ostatni bylem
w Moskwie”4.

To co dla moskwian uchodzito za wyraz goscinnosci mogto zosta¢ ocenione przez
odwiedzajacych ich cudzoziemcéw, nieznajacych miejscowej tradycji, jako przejaw
zenskiej lubieznosci. Prawdopodobnie moglo sie to sta¢ przyczyna pojawienia sie ste-
reotypu ,rozpustnych moskwianek”, ochoczych wobec ,niemieckich motodcéw”. Nie-
mniej jednak czesto poszukiwano znajomoéci, a nawet zwigzkéw malzenskich w pan-
stwie caréw, starajgc sie w ten sposoéb wnikna¢ w nowy system relacji, zdoby¢ opieke
korporacji i pelnie dostepnych praw. Tu na pomoc cudzoziemcom, ktérzy niedawno
przeprowadzili sie do Moskwy, przychodzily te same stowniki-rozméwki, na przyklad
anonimowy stownik z XVI w., znany jako , Ein Rusch Boeck”, w ktérym zawarty zostat
ogromny zbidr leksyki na tematy mitosne i rodzinne:

»Jas chotzu senitisa. Jas chotzu moloditzu podorotzit. Choroscha dewda (!)
dobrofto. Choroscha molodytza Celom”* (Chce sie ozeni¢. Chce sie zareczyé
z mtoda panna®. Ladna dziewczyno, dobrego ranku®. Ladna panno, czotem).

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze nie wszystkie frazy, kierowane do dziewczat, byly tak
niewinne:

,,Choroscha moloditza podi somnoi Spaty. Podi so mnoi gulat”* (Piekna pan-
no, chodz ze mna spaé. Chodz bawi¢ sie ze mng),

czy tez:

,,Chotzeschi na mne senitisa Ino stoboi poidu spat. Koli tebe wisu Ino toboi
vteschajusa® I moge sertze” (Chcesz sie ze mna ozenié, tylko z toba pdjde spac.
Kiedy widze ciebie, tylko tobg cieszy sie moje serce).

Swoboda jaka cieszyly sie moskwianki czesto szokowata cudzoziemcéw, ktérym
wydawalo sie kwestig zupelnie nie do przyjecia, ze kobiety pija alkohol razem z mez-
czyznami, myja sie z razem z nimi w bani, odwiedzaja karczmy i graja w ziern, chodza

% A. Oneapuir, Onucanue nymewecmbua 8 Mockoburo..., s. 210.

47 Einn Russisch Buch”..., s. 42.

% Tamze, s. 40-41.

# W tekscie niemieckim: ,schone Jungfraw gutten morgen”, tj. ,xoporas eBKa, 7oopoe yTpo”.
% Einn Russisch Buch”...,s. 70.

51 (starorus.) yTemraeTca
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same po rynku* oraz wdziewaja nieskromny ubiér i maluja twarz®. Francuski geograf
Guillaume de Beauplan odnotowat to samo o zonach i cérkach Kozakéw?, a carski doktor
Samuel Collins krytykowat zamilowanie rosyjskich kobiet do tarica i rozrywki®.

Jest catkiem mozliwe, Ze zgorszenie tym faktem wynikalo z troski o los wielokrot-
nie wspomnianej przez Oleariusa, ,naszej mlodziezy” - niedojrzatych jeszcze cudzoziem-
cow i cudzoziemek mieszkajacych w Moskwie. Matoletni Niemcy mogli bowiem przejac
obyczaje rosyjskie, zanadto swobodne dla ich historycznej ojczyzny. Z drugiej strony,
w ,Paryskim stowniku Moskowitéw”, zawierajagcym rozmoéwki rosyjsko-francuskie z
korica XVI w., mozna napotkac¢ komplement kierowany wobec kobiety, ktéra dobrze gra
W ziern oraz propozycje poczestowania biatlogtowej wédka albo piwem™. Przechodzenie
europejskiej mlodziezy na prawostawie, stopniowa asymilacja oraz zawieranie slub6éw z
moskwiankami bylo Zrédlem probleméw nie tylko o charakterze kulturowym. Niewat-
pliwie bardziej swobodne obyczaje i normy zachowania, a co wiecej mozliwoé¢ stuzenia
i uzyskiwania nadiefow, przyciagaty cudzoziemcé6w. Ponadto katolik lub protestant zmie-
niajgc wiare i poslubiajgc miejscowq kobiete mégt uniknaé koniecznosci sptacania dtugéw
zaciggnietych u swoich rodakéw, co powodowato znaczne szkody finansowe dla jego
bytej wspdlnoty™.

Pomimo réznic kulturowych i towarzyszacych im nieporozumieri, ktére mogty
ogranicza¢ komunikacje moskwian z cudzoziemcami, ludzie pozostawali ludzmi. Gléw-
nym powodem rozpoczecia procesu komunikacji byly wiec czesto zwykle sytuacje zy-
ciowe, takie jak prosba o pomoc w klopotach lub cheé poznania swojego najblizszego
sasiada. Wzruszajacy w tym wzgledzie fakt zostal odnotowany w stowniku Thomasa
Schrouego i Thomasa Funnego - jeden z Niemcéw wyrazil troske o swojego stuge, ktéry
byl malg sierota: ,Chto tuoi na bolnik, ty sirotina bog tuoiego otza i mater ffzaell” *® (Gdzie
jest twdj opiekun, sierotko, czy zabral Pan Bég twojego ojca i matke?).

Podsumowujgc mozna stwierdzié, ze Europejczycy w XVII w. nie byli traktowani
przez mieszkaiicéw Moskwy jako zupelnie obcy. Mieszkancy carskiej stolicy przyzwy-
czaili sie bowiem do ich stalej obecnosci w miescie, ktére stato sie domem dla przedsta-
wicieli wielu narodéw. Co prawda nie kazdy cudzoziemiec mégt zostaé ,swoim”, gdyz
przynalezno$¢ wyznaniowa byla nadal najwazniejszym czynnikiem determinujacym
tozsamos¢. Niemniej r6znice miedzy obcokrajowcami a moskwianami nie przeszkadzaty
w nawigzywaniu réznego rodzaju kontaktéw zawodowych czy osobistych. Sytuacja ta
dowodzi, ze tak dziwny, $mieszny i niezrozumialy z punktu widzenia poddanych cara
cudzoziemiec mégt w ogromnym i obcym sobie miescie odnalez¢ kogos, komu mégt po-
wiedzieé: ,Moi serdetznoi drug, lutzogo vmene net druga” * (Méj serdeczny przyjacielu,
nie mam lepszego przyjaciela od ciebie).

2 A. Oneapuir, Onucanue nymewecmbBus 6 Mockobuio..., s. 198, 200

% Tamze, s. 221.

% T'.JI. borwtan, Onucanue YVxpaunst, iep. 3. I1. Bopuciok, pen. A. JI. Xopormkesny, E. H. IOmenxo,
Mocksa 2004, s. 283.

% C. KomwmmHc, Hunewnee cocmoanue Poccuu, usioxennoe 8 niucome k opyey, xubyuemy 6 Jlonoone,
Mocksa 1846, s. 12.

% Tapuxckuil crobaps mockoBumob 1586 e., nep. b. A. Jlapun, Pura 1948, s. 110.

 T. A. Onapuna, MHosemyvt 6 Poccuu XVI-XVII 66..., s. 33-34.

% Tonnies Fenne’s, Low German Manual of Spoken Russian..., s. 224.

% Einn Russisch Buch”..., s. 40.
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