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Po co archiwistyce jest potrzebna historia?

Streszczenie: Podstawy zawodu archiwisty w Polsce, podobnie jak w innych pan-
stwach Europy, powstaly ze zwigzku z nauka historyczna. W ostatnich latach poja-
wiaja sie nowe rodzaje dokumentacji. Powoduje to coraz szersze otwieranie sie archi-
woéw na dziedziny wiedzy, ktére pozostaja poza optyka historii. Czy zatem historia
jest w archiwach nadal potrzebna? Autor udowadnia, ze tak. Wynika to zaréwno
z obowiazujacego prawa, jak i tradycji pracy archiwalnej na etapie selekcji dokumen-
tacjiijej twoércow oraz metod pracy archiwistéw. Caly system opracowania archiwal-
nego w Polsce, wszystkie jego etapy, opieraja si¢ na wiedzy historycznej. Wydaje sie
wiec ona niezbedna w dziatalnosci archiwéw.
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Why do archive studies need history?

Annotation: Similarly as in other European countries, foundations of an archivist
profession arose in connection with historical science. In recent years, new types of
documentation appeared. In consequence, archives are opening up to other fields of
knowledge that are beyond the optics of history. Therefore, is history still essential for
archives? The author attempts to prove that it is. This is due to the applicable law and
tradition of archival selection of documents, its authors, and archivists” methods of
work. The entire spectrum of archival system in Poland, with all its stages, is based on
historical science. Thus it still seems to be indispensable for archives studies.
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ITouemy apxuBOBeneHVe Hy>KHa MCTOPMA?
Annoranms: OcHosbl Ipodpeccyyt apxmsucTta B [losbllle, Kak ¥ B APyIMX cTpaHax
EBpoIiel, BOSHMKIIV B CBSA3M C MICTOPWYECKOV HayKOoW. B mociietHe rofp! IOSBIIINCE
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HOBBIE BUbI JOKYMEHTAIIVI. B pe3yjibTaTe apXVBbl OTKPbIBAIOT BCE Gorbirre 1 6OJIb-
e oosiacTen 3HAHW, BBIXOIAIIIMX 3a PaMKM T/ICTOpT/I‘IECKOI?I onTukm. Tak HYy>XXHa JIN
€Ire VCTopiei B avanaax? ABTOp JOKa3bIBaeT, UYTO 3TO TakK. DTO CBSI3aHO Kak C nev-
CTBYIOIIVIM 3aKOHOAATEJIbCTBOM W TpaAVLIVISIMU apXI/IBHOT;I pa6OTBI Ha >Tarie 0T60pa
AOKyMeHTalV 11 €€ aBTOpOB, TaK 1 C METOAaMM1 pa6OTBI apXMBUICTOB. Bes apXVBHas1
cncreMa B HOHLIlIe, BCe ee 3Tallbl OCHOBAHbI Ha MCTOPUMYECKMX 3HaAHMAX. CHeJIOBa-
TE€JIbHO, OHU sBJISIIOTCS HEe3aMEHVIMBIMII B [IESITEJIbHOCTM apXMBOB.

KotroueBsble cj1oBa: apXMBbl, apXVMBOBEOEHNIE, VICCIIEAOBaHVI, JOKYMEHT, VICTOPVISL

Prolog

Idee, jak wiadomo, maja konsekwencje. Potraktowanie historii, jak jed-
na z nauk pomocniczych archiwistyki, ludziom uksztaltowanym klasycznie
wydaje sie zrazu zabiegiem obrazoburczym. Oto bowiem jedna (i nie najwaz-
niejsza bynajmniej) z nauk wykorzystywanych przez badaczy dziejow staje sie
podmiotem wobec poteznej i posiadajacej starozytne korzenie historii. Bo prze-
ciez nauka pomocnicza, to taka, ktéra - cho¢ nie mozna jej okresli¢ jako pod-
rzedna - jest jedynie ,uzupetnieniem innej dyscypliny”". Jej miejsce to pierwszy
etap pracy badacza, pomoc przy zbieraniu, opisywaniu i systematyzacji Zré-
def’. Jednakze pokolenia archiwistykéw, ktére od korica lat 80. XX wieku dazy-
ly do emancypagji archiwistyki w osobna nauke (czego naturalng konsekwen-
cja dydaktyczna wydawalo sie wyodrebnienie kierunku Archiwistyka), musiaty
sie liczy¢ z tym, ze efektem ich dziatari beda przewartosciowania w relacjach
obu nauk®. Dla nich sytuacja, ze historia staje sie jedna (a przy obecnym nacisku
na metodyke kancelaryjng - takze coraz mniej wazng) z nauk pomocniczych
wykorzystywanych przez archiwistyke, nie powinna by¢ zaskoczeniem. Mam
wrazenie, ze jednak tak jest. W tym artykule zechce podzieli¢ sie z Czytelni-
kiem kilkoma refleksjami na ten temat.

Genesis
Podstawy zawodu archiwisty w Polsce, podobnie jak w innych pan-
stwach Europy, powstaly ze zwigzku z nauka historyczna. Swoje rozwazania
tej sprawie poswiecili ostatnio Waldemar Chorazyczewski i Pawet Gut*. W XIX

! M. Hlebionek, Jakich nauk pomocniczych potrzebuje archiwistyka? [w:] Archiwa bez granic.
Pamietnik VII Powszechnego Zjazdu Archiwistow Polskich. Kielce 20-21 wrzesnia 2017 r., red. W.
Chorazyczewski i K. Stryjkowski, Warszawa 2019, s. 151.

2 J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii, Warszawa 2012, s. 8.

* ,Z punktu widzenia archiwistyki, rozumianej jako samodzielna dyscyplina naukowa,
historia rowniez bedzie jej nauka pomocnicza”, M. Hlebionek, s. 155.

* W. Chorazyczewski, P. Gut, Historia w archiwach i archiwa w historii. Udziat archiwow
panstwowych w rozwoju historiografii polskiej, , Archeion”, t. 120, 2019, s. 50-88.
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w., gdy zaistnialy pierwsze instytucje archiwalne, od razu staly sie one obiek-
tem zainteresowania historykéw, co uczynilo je fundamentem nauki historycz-
nej. Przeobrazilo to rozumienie stowa , archiwum”, ktére dotychczas ozna-
czalo sklad dokumentagji zlikwidowanych instytucji, w placowki zwigzane
z historiografig i zapoczatkowato zupelnie nowa dla nich i archiwistow epoke
- epoke archiwéw jako naukowych placéwek historycznych’. Archiwa, ktore
powstaty w Galicji w drugiej potowie XIX w., czyli Archiwum Krajowe Aktéw
Grodzkich i Ziemskich we Lwowie oraz Archiwum Krajowe Aktéw Grodzkich
i Ziemskich w Krakowie, to juz w pelni archiwa historyczne, na czele ktérych
stali profesorowie Uniwersytetu Jagielloriskiego®. Takie byly réwniez korzenie
archiwéw panstwowych niepodleglego paristwa, ktére proklamowano w 1918
r. To wilasnie w II Rzeczypospolitej skrystalizowalo sie przekonanie, ze przeja-
wy funkcjonowania archiwéw na gruncie nauki historycznej stanowia pelnie
ich zadan, do ktorych nalezy: porzadkowanie akt, sporzadzanie inwentarzy,
repertoriow, indeksow, udostepnianie akt badaczom, przygotowywanie mate-
rialéw archiwalnych do druku’. Wiasnie te prace archiwalne staty sie podstawg
do powstania etosu zawodu archiwisty w Polsce. Jego efektem bylo tez utwo-
rzenie czasopisma , Archeion” oraz uksztaltowanie sie sytuacji, w ktorej 60%
personelu archiwéw parnstwowych (IX 1939 r.) stanowili pracownicy naukowi
- gléwnie historycy®. Po okresie okupacji niemieckiej w latach 1939-1945 ten
kierunek rozwoju rzadowej administracji archiwalnej zostat nie tylko zacho-
wany, ale byl coraz bardziej wzmacniany przez archiwistow komunistycznej
administracji’. Umocnito to kluczowy zestaw czynnosci archiwalnych, na ktére
skiadaly sie takie efekty dziatar historycznych jak:

1. Zebrania naukowe w archiwach, ktérych zadaniem byto:

a) ulatwia¢ pracownikom rozstrzyganie trudnosci metodycznych w bie-

Z3cej pracy;

b) zaprawia¢ miody personel do badart naukowych;

c) stanowi¢ rezerwuar artykutéw do publikacji archiwalnych.

2. Przygotowanie wstepéw do inwentarzy.

3. Inwentaryzacja tematyczna, uwazana powszechnie do dzisiaj za jedno

> M. Lodynski, Archiwisci i bibliotekarze, ,Przeglad Biblioteczny”, nr 4, 1937, s. 279.

¢ S. Ciara, Archiwa a uniwersytety w Krakowie i Lwowie w latach 1877/78-1918, Warszawa,
2002, s. 88.

7 M. Motas, O przepisach archiwalnych w Polsce miedzywojennej (1918-1939), ,, Archeion”,
t. 48,5.1969, s. 122-123.

8 A. Tomczak, Rzut oka na dzieje archiwéw polskich i na ich aktualne zadania, , Archeion”, t.
43,'5.1966, s. 79.

° P. Barkkowski, Dziatalnos¢ naukowa i wydawnicza parnstwowej stuzby archiwalnej w Polsce
Ludowej, ,,Archeion”, t. 41, 1964, s. 161.
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z najpowazniejszych przedsiewzie¢ naukowych (historycznych de facto) archi-
wistyki polskiej.

4. Wspotpraca z akademickimi instytutami historycznymi.

5. Organizacja i udziat w historycznych konferencjach naukowych.

6. Wydawanie publikacji (najczesciej historycznych): czasopism i mono-
grafii'.

Dziatalno$¢ naukowa na niwie historii ciagle nalezy do zakresu obo-
wigzkéw archiwéw. Tak widza ich role rowniez srodowiska akademickie,
ktore w procesie ksztalcenia archiwistow (nawet na kierunku Archiwistyka)
nadal ktadg duzy nacisk na wyposazenie swych absolwentéw w kompetencje
historyczne.

Czy historia jest w archiwum koniecznie potrzebna?

W chwili obecnej - tak. Wynika to z obowigzujacej ustawy archiwalnej,
ktora wyliczajac rodzaje dokumentéow wchodzacych w sklad materiatéw ar-
chiwalnych precyzuje, ze dokumentacja ta, bez wzgledu na sposob jej wytwo-
rzenia, ma przede wszystkim miec¢ , znaczenie jako Zrédlo informacji o war-
tosci historycznej”". Kto lepiej oceni ta wartosc jak nie historyk? Albo inaczej
- po co dawac do tej oceny materialty komu innemu nizli historykowi? Bylaby
to sytuacja jak z Kotysanki stalinowskiej Stanistawa Staszewskiego'.

A przeciez do dopiero poczatek. Caty system opracowania archiwalne-
go - uwazanego nadal przez archiwistéw za kluczowe zadanie archiwum® -
wszystkie jego etapy, sformulowane ostatecznie przez Adama Stebelskiego',
opiera si¢ na wiedzy historycznej. Wydaje sie wiec ona - mniej lub bardziej
- ale z pewnoécia niezbedna. Najbardziej w zakresie:

e studiow wstepnych nad twoérca zespotu archiwalnego - informacje

10 P. Barikowski, Dziatalnosé naukowo-wydawnicza paristwowej stuzby archiwalnej w Polsce
Ludowej, ,, Archeion”, t. 24, 1955, s. 88-89.

' Obwieszczenie Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 13 grudnia 2019 r.
w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu ustawy o narodowym zasobie archiwalnym i archi-
wach, Dz. U. 2020, poz. 164.

12 Rosng w Polsce domy z czerwoniutkiej cegtly,

Domy wznosi piekarz, bo w tej pracy biegty.

Handel zagraniczny rozwijajq zduni -

Znajg koniunktury z gawedzen babuni.

Domy, mosty, szkoty - to domena szewcow,

A z krawcow sig robi zwycigstwa ich piewcow.

()

B3 D. Magier, Organization of Archival Records in the Opinion of Archivists of State Archives
in Poland Based on Results of the 2018 Survey, “Res Historica”, t. 49, 2020, s. 538.

14 A. Stebelski, Porzgdkowanie akt, ,,Archeion”, t. 19/20, 1951, s. 109, 135.
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dotyczace tego, w jakim czasie aktotwoérca dziatal, jaki byt zakres jego kompe-
tencji, jaka miat strukture i wg jakiego systemu kancelaryjnego narastala jego
produkcja aktowa;

e rozpoznania przynaleznosci zespolowej - ustalenia na podstawie hi-
storii aktotwércow (problem dziedziczenia materialéw archiwalnych), tresci
i znakéw kancelaryjnych dokumentéw czy akta tworzg jeden czy wiecej ze-
spolow;

® napisania wstepu do inwentarza zespotu archiwalnego - opracowania
naukowego de facto historycznego®.

Trzy gléwne czesci tego ostatniego: dzieje urzedu, dzieje zespotu i dzieje
opracowania'®, cho¢ z zastrzezeniem (w praktyce przestrzeganym w przeszto-
ci w réznorakiej mierze), by nie przeradzaty sie¢ w obszerne dzieta naukowe,
zawieraly szczegotowaq charakterystyke twoércy i zespotu archiwalnego w po-
staci rozdzialow:

1. Dzieje ustrojowe urzedu.

2. Dzieje zespotu.

3. Charakterystyka archiwalna zespotu.

4. Analiza metod porzadkowania i inwentaryzacji zespotu.

5. Bibliografia'.

Rekonstrukcja procesu akto- i archiwotwoérczego oraz badanie ich efek-
tow, jako przemyslanej dzialalnosci czlowieka w przeszioéci (fizycznej, psy-
chicznej, spotecznej), ,na ktora nie mamy wprawdzie zadnego wplywu, ale
ktora mozemy bada¢ dzieki zachowanym po niej pozostalosciom o charak-
terze materialnym”’®, to nieodrodna domena historii w archiwistyce. Czyz
bowiem zasob archiwalny nie stanowi pozostatosci po rozumnej dziatalnosci
czlowieka, co jest zwyczajowym przedmiotem badania historycznego?

Badania prowadzone w celu sporzadzenia wstepu do inwentarza ar-
chiwalnego to najbardziej , historyczna” czeé¢ dziatar archiwisty, aczkolwiek
mozna dyskutowac czy jest to historia klasyczna, czy moze jakis jej rodzaj, daj-
my na to historia jednostek organizacyjnych, o ktérej wspominat swego czasu
chociazby Marcin Hlebionek, ze wzgledu na , jej role w metodyce archiwalnej,
gdzie znajomos¢ dziejow aktotwoércy, lub analogicznych instytucji, pozwala
na podjecie wlasciwych decyzji w czasie porzgdkowania dokumentacji”*. Ale

5 Metodyka pracy archiwalnej, red. S. Nawrocki, S. Sierpowski, Poznari 1995, s. 126-149.

16 W. Kwiatkowska, Tradycyjny model opracowania zasobu archiwalnego i jego znaczenie
w dobie wspotczesnej, , Archiwa - Kancelarie - Zbiory”, nr 1 (3), 2010, s. 113.

7 K. Konarski, Wstep do inwentarza zespotu archiwalnego. Zasady opracowania, ,, Archeion”,
t. 21,1952, s. 192-201.

8 E. A. Mierzwa, Historyka, Piotrkéw Trybunalski 2001, s. 44.

¥ M. Hlebionek, s. 161. Na marginesie zostawmy w tym miejscu zarzuty postmoderni-
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bylby to przeciez tylko wycinek wszystkich kierunkéw badan historycznych
wykorzystywanych w archiwistyce, takich jak: historia powszechna, narodo-
wa, regionalna, gospodarcza, kultury, spoteczna, polityczna, ustroju, wojsko-
wodci, literatury, sztuki i wychowania efc. Z pewnosécia przejmuje archiwisty-
ka caly wachlarz nauk pomocniczych historii, ktore stajq sie jej naukami, gdyz,
jak stusznie zauwazyl onegdaj Artur Gérak - ,zaréwno w aspekcie nauko-
wym jak i dydaktycznym, potrzebuje nauk dajacych poznawaé zrédla histo-
ryczne, jakkolwiek by sie one nie nazywaty”*.

Omawiajac dzialalnos¢ archiwalng dotychczas skupialiSmy sie na tym,
co dzieje si¢ w murach archiwéw. Tymczasem sa czynnosci, ktére wykonuje
sie rowniez na zewnatrz, na tzw. przedpolu archiwalnym oraz w laboratorium
naukowym historyka. Wiaze sie z nimi wazkie pytanie, kto powinien interpre-
towac historie? OdpowiedZ wydaje sie oczywista i wraz z Arturem Gorakiem
przekonywaliémy przed dekada, ze ,jedynym uprawnionym interpretato-
rem przesziodci jest historyk - nie publicysta, polityk czy sad, jak zdarza sie
ostatnio. Dlatego w archiwach powinni pracowac archiwisci przygotowani do
tego na studiach historycznych (obdarzeni wrazliwoscia historyczna), a selek-
cja archiwalna powinna odbywac sie na zamoéwienie srodowisk historykéw
zawodowych”?'. Dlaczego? Poniewaz ,zagadnienie selekcji archiwalnej jest
kluczowe dla pracy historyka”*. To zadanie pracownikéw archiwéw histo-
rycznych jest wynikiem zjawiska masowosci produkcji aktowej, ktére mozna
obserwowac od drugiej potowy XX wieku. Konstatacja tego zjawiska oraz jego
wplyw na baze Zrédtowa historykéw staly sie podstawa do wielu analiz doty-
czacych polityki archiwalnej z nim zwigzanych®. Skoro masowos¢ produkgji
akt uniemozliwia zachowanie wszystkiego - postanowiono zachowac¢ tylko
jej niezbedng czeéé. Jaka? - o tym wlasnie decydowac miala selekcja. W ten
spos6b wypracowano w Polsce kanon kryteriéw stosowanych przy selekgji
archiwalnej, wérdd ktorych standardowo wymieniane sa:

stow wobec historykéw-archiwistéw (archiwistyki?), ze jako zwigzani od zarania z organa-
mi wladzy, sg Zrédlem zjawiska tzw. historyka dworskiego, E. A. Mierzwa, s. 53.

2 A. Gérak, Nauki pomocnicze historii jako nauki pomocnicze archiwistyki w dydaktyce Uni-
wersytetu Marii Curie-Skiodowskiej, , Wschodni Rocznik Humanistyczny”, t. 15, 2018, nr 2, s. 36.

2 A. Gorak, D. Magier, Selekcja archiwalna jako konstruowanie zasobu Zrodet historycznych,
»Archiwa - Kancelarie - Zbiory”, nr 2 (4), 2011, s. 131. (131-143)

2 Tamze.

% Zob. chocby: B. Schwinekoper, Zagadnienie masowosci akt w archiwach, , Archeion”, t.
25,1956, s. 221-235; B. Kroll, Uwagi w sprawie rozmiaréw narastajgcego zasobu archiwalnego i ich
wplyw na perspektywy dziatalnosci archiwéw, ,Archeion”, t. 57, 1972, s. 75-84; B. Ryszewski,
Problemy i metody badawcze archiwistyki, Torun 1985, s. 28-35; Z. Chmielewski, Metodyczne
aspekty wartosciowania akt, ,, Archeion”, t. 82,1987, s. 20-42; Z. Chmielewski, Archiwistyka wo-
bec problemu masowosci akt wspotczesnych, , Archeion”, t. 100, 1999, s. 51-68.
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- w fazie pierwszej:

e pochodzenie;

® typowos¢;

o unikatowos¢.

- w fazie drugiej:

o tresé;

e dawnosé

o cechy zewnetrzne;

® sposob wykonania;

e stan zachowania®.

Zauwazmy, ze ocena wiekszosci powyzszych kryteriow wymaga umie-
jetnoéci z zakresu nauk pomocniczych historii, a zatem - warsztatu naukowe-
go (i wspomnianej juz wyzej wrazliwosci) historyka.

Zauwazmy przy tym, ze historyk wykonuje w tym zakresie niejako
funkcje pomocnicze wzgledem archiwistyki. Zwraca na to uwage postmo-
dernistyczna metodologia, ktora piorem Haydena White’a artykutuje my4l, iz
»same dane na temat przesztosci nie sa danymi écisle historycznymi, a sama
wiedza oparta na takich danych nie jest wiedza Scisle historyczng. Takie dane
nalezy raczej nazywaé »archiwalnymic, jako ze moga by¢ obiektem badari
kazdej dyscypliny (...)”*. Byloby to ciekawe spostrzezenie, zwtaszcza w kon-
tekscie twierdzen, ze historia nie ma wlasciwie zadnych metod i, jak zauwaza
Paul Veyne, ,nie narzuca zadnych norm, nie kieruja nig zadne reguly, nic nie
jest dla niej niedopuszczalne”*. W odréznieniu od archiwistyki, ktéra - jako
nauka stosowana - w wiekszej mierze poszukuje Scistosci niz widziana w spo-
s6b pomocniczy dla niej historia.

Pytanie czy ma to jeszcze znaczenie w kontekscie obwieszczania naro-
dzin nowego paradygmatu badan, jakim jawi sie humanistyka cyfrowa, kto-
ra stanowi¢ ma rezultat etapu digitalizacji i archiwizacji w polaczeniu z upo-
wszechnianiem komputeréw i sieci oraz narodzinami cyberkultury? Czy ma
znaczenie w momencie, gdy rolg humanistyki cyfrowej staje sie zrozumienie
i wypracowanie nowych konceptualnych modeli rozumienia czlowieka, ktéry
funkcjonuje w zmieniajacym sie srodowisku kulturowym?” Ros$ne obawa, ze
ucyfryzowywanie historii bedzie mechanizmem napedzajacym jeszcze bar-
dziej zjawisko odchodzenia od , $cistosci” badan archiwalnych ku obrazowa-

2 Zob. np. Kancelaria i archiwum zaktadowe, red. Z. Pustuta, Warszawa 2006, s. 45-46.

% H. White, Proza historyczna, Krakéw 2009, s. 23.

%* Tamze.

¥ R. Bomba, Narzedzia cyfrowe jako wyznacznik nowego paradygmatu badari humanistycz-
nych, [w:] Zwrot cyfrowy w humanistyce, red. A. Radomski, R. Bomba, Lublin 2013, s. 60.
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niu materialu badawczego, czy ku formie wizualizacji, kolorom, ksztattom,
animacjom, elementom interaktywnym?®. Zwieksza to oczywiscie ich atrak-
cyjnosc i perswazyjnosé, a tym samym rowniez charakterystyczny dla huma-
nistyki wplyw procesu badawczego na przedmiot badari”. Na gruncie archi-
wistyki byloby to przeciez niepozadane. W opisanej rzeczywistosci tradycyjne
metody, takie jak tekst - axis mundi archiwalnego uniwersum - ,, przestaja sie
sprawdzac i czesto staja sie dysfunkcjonalne w dobie szybko zmieniajgcego sie
$wiata i ogromnych iloéci danych”.

Epilog

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ mozna, ze jakkolwiek
pojawienie sie nowych rodzajéw dokumentacji powoduje coraz szersze otwie-
ranie sie archiwistyki na dziedziny wiedzy, ktére pozostaja poza optyka histo-
rii, ,wykraczajac poza warsztat badawczy historykow”?, to jednak podkresli¢
nalezy, ze zjawisko to istniatlo réwniez wczes$niej, za$ archiwista zawsze zmu-
szony byt pelnic¢ role swego rodzaju erudyty naukowego, faczacego w sobie
wiedze z zakresu wielu dyscyplin. Dodatkowo wykorzystujacego ich metody
badawcze, dla ktérych - jak podkreslal w autobiograficznym wyznaniu Boh-
dan Ryszewski - solidng podstawa sg ,normalne studia historyczne”.
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