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Wstep

Krzysztof Pomian napisal kiedys: ,Historia Europy jest historig jej
granic. I historig treéci, jakie nadawano jej stowem lub czynem”!. Kon-
statacja ta dobrze oddaje potozenie odradzajacej si¢ Rzeczypospolitej
Polskiej. Tak wiele wysitku nalezalo wlozy¢ w okreslenie ramowego
ksztattu rodzacej sie Polski. Co do stricte europejskiej , tresci”, to koniec
Wielkiej Wojny przynidst tymczasowy zanik dziatan globalnych - trans-
kontynentalnych, transkulturowych - na rzecz reagowania w mysl zasady
Jtuiteraz”. Dziewietnastowieczna human web z geopolityczng inten-
sywnoscig kontaktéw ustgpita miejsca biezagcym interesom, zwigzanym
z konieczng potrzeba odbudowania przeréznych segmentéw zycia po
katastrofie lat 1914-1918. Zwyciezcy spod znaku Entente cordiale potrze-
bowali dla swych spoteczenistw namacalnych dowodéw odniesionego
na polach bitew sukcesu. Przegrani za$, zdeterminowani przez wtasna
indywidualno$é postrzegania porazki, a za chwile takze przez pryzmat
interpretacji (oraz odczuwania) postanowier pokojowych narzuconych
im podczas paryskiej konferencji, odrzucili nowy fad. Nadali tym roz-
wigzaniom charakter prowizoryczny, uciekajac od monokauzalnych
wyjasnien przyczyn kleski czy klarownego definiowania zasadniczych
rol: agresor-ofiara. Reguly i ich twoércy sprzed 1914 r. szybko stali sie
prehistorig terazniejszosci. W podobnym tempie zanikaly ptaszczyzny
pozwalajace zbudowaé w przysziosci trwale porozumienie pomiedzy

! K. Pomian, Europa i jej narody, Warszawa 1990, s. 7.
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/)

walczgcymi stronami, w imie ,,0g6lnosci
stary kontynent.

Z tego wielkiego przeobrazenia skorzystali Polacy i odtworzyli wiasna
panstwowosé. Réwnoczesdnie jednak w Warszawie przejeto dziedzictwo
probleméw zrodzonych na Zachodzie w 1918 r. Tyle ze w przypadku
mlodej paristwowosci polskiej konglomerat trudnosci uzupetniaty tez
nastepstwa upadku caratu i podjetej przez Wtodzimierza Lenina bu-
dowy tzw. kraju nowego typu. ,Zwolennicy reform i ulepszen zawsze
beda wyprowadzani w pole przez obroncéw przesztosci”® - pisat wodz
rewolucji, chcac tym razem nie dopusci¢ do powtérzenia historycznych
schematoéw, ktére w taki sposéb diagnozowat. Do grona reprezentantow
kulturowego ancien régime zakwalifikowatl réwniez Polakéw, stajacych
bezposrednio na drodze do rozprzestrzenienia komunizmu na caty $wiat,
w praktyce - na obszar Republiki Weimarskiej. Wszystkie srodowiska
polityczne z Naczelnikiem Paristwa J6zefem Pitsudskim na czele musiaty
wiec skoncentrowac si¢ na obronie suwerennosci, faktycznie réwno-
znacznej z obronga europejskich wartosci oraz cywilizacji na nich opartej.

Bitwa Warszawska 1920 r. postawita tame bolszewickiej agresji i pro-
bie podzielenia Europy na demokratyczng oraz te z marksizmem jako
ideologia nadrzedna. Wylanianie sie formuly organizacyjnej tej czesci
kontynentu zostato uzaleznione od negocjacji polsko-sowieckich toczo-
nych w Rydze, nastepnie od zawartego tam porozumienia. Znajdujace
sie w nim postanowienia na przeszto dwadziescia lat zdefiniowaly relacje
bilateralne, staly sie¢ punktem odniesienia przede wszystkim dla wtadz
polskich. W przypadku Kremla tytutlowy traktat ryski byl mato rygo-
rystycznym narzedziem do manipulowania narracjami, z zakodowang
pamiecia porazki, ktéra przez wiele lat chciano zatrzeé, by zrekompen-
sowac straty tamtego czasu.

Sam traktat, cho¢ bez zaimportowania nacjonalistycznych doktryn
z Europy, finalnie konstruowat odmienne formacje tozsamosciowe jego
sygnatariuszy. Oprocz Polakéw i Rosjan uczestnikiem tych proceséw
byli takze Ukrainicy. Twércom dokumentu nie powiodto sie stworzenie
jednosci sasiedztw, wspdlnoty granicznej, Ryga bowiem nie potaczy-
ta nikogo. Wrecz przeciwnie, wzmocnita odmiennosci. Jednakze dzie-
ki temu, po przeszlo stu latach, badacze moga , otwiera¢ te drzwi do

, mogacej znowu polaczyé

2 Sformutowanie za: ].M. Roberts, Twentieth Century. A History of the World, 1901-2000, Oxford
1999, s. XVIL

5 W. Lenin, Trzy zrodta i trzy czesci sktadowe marksizmu [w:] idem, Marks, Engels, marksizm,
Warszawa 1949, s. 64.
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historii [...], siega¢ wzrokiem tak daleko, jak tylko sie da [...], stuka¢ do
nastepnych drzwi i jeszcze do nastepnych” i wypetnia¢ metodologiczny
postulat zaproponowany niegdy$ przez Fernanda Braudela dla kolegow
po historycznym fachu*.

Na tom sklada si¢ dwanascie prac autoréw z Polski i Ukrainy repre-
zentujacych dziesiec instytucji naukowych. Réznorodnos¢ autoréw oraz
ich uznana pozycja w $wiecie naukowym jest gwarancja wielostronnego
naswietlenia problematyki, a w warstwie interpretacyjnej - takze ocen,
nie zawsze determinowanych obserwowana historiografia.

Zakoniczenie wojny polsko-bolszewickiej, przebieg i final rokowarn
bez watpienia pozostawaly pod wptywem wielkich indywidualnosci.
Przede wszystkim J6zefa Pitsudskiego (artykut Wtodzimierza Sulei).
Postawa Naczelnika Paristwa wobec najwazniejszych zagadnienn zwig-
zanych z okresem negocjacji traktatu pokojowego miedzy Polska a Rosja
bolszewicka byta kluczowa. Pertraktacje polityczne prowadzili przed-
stawiciele srodowisk niezwigzanych z Marszalkiem, Pitsudski, realnie
oceniajacy dazenia bolszewikéw, byt sceptycznie nastawiony do rozmow
w Rydze. On tez odpowiadal bezposrednio za przebieg dziatars wojen-
nych, a tylko sita militarna oddzialywata na wladze Rosji sowieckiej.
Wiadomo, ze koncepcja Pitsudskiego zakladata wyzwolenie narodow
Europy Wschodniej i danie im szansy budowania paristwowosci. Oka-
zalo sie to nierealne, poniewaz ludno$¢ Ukrainy ani Biatorusi w swojej
masie nie miata takich potrzeb. Obietnice Petlury okazaly si¢ mrzonka,
w ktorej imie poleglo tysigce zolnierzy polskich.

Roman Dmowski nie bral udzialu w rokowaniach prowadzonych
w Rydze, ale jego wizja byta rozwijana przez innych dziataczy ugrupo-
wania Narodowej Demokracji. Szczegdlnie wazng role odegrala grupa
politykéw parlamentarnych ze Stanistawem Grabskim na czele, ktéry
byt takze przewodniczacym sejmowej Komisji Spraw Zagranicznych
(artykut Krzysztofa Kawalca). Ogélnie Dmowski podzielat krytycyzm
swego Srodowiska wobec ukrairiskiej polityki Pitsudskiego. Uwazal, ze
sasiedztwo z Rosja jest nieuchronne, granica za$ miedzy obu paristwami
powinna by¢ wyznaczona zgodnie z zasada podziatu stref wplywow.
Taki charakter miaty finalne rozstrzygniecia ryskie i Dmowski je w petni
akceptowal. Jakkolwiek osiggnieta linia r6znita sie na niekorzys¢ od jego
weczeéniejszych postulatéw, pozwalata jednak objac zasiegiem granic pan-
stwa najwazniejsze skupiska ludnosci polskiej oraz koriczyta ryzykowna

4 Cyt. za: J. Osterhammel, Historia XIX wieku. PrzeobrazZenie swiata, Poznar 2020, s. 13.
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wojne. Dmowski liczyl na to, ze granica ryska stwarza mozliwosci osigg-
niecia trwalego konsensusu w relacjach z Rosja sowiecka, co pokazuje
jego niezrozumienie istoty , paristwa nowego typu”.

Narastanie nacisku na zawarcie pokoju i wylanianie si¢ ostatecz-
nego ksztattu traktatu ilustruje kilka innych prac. Marek Sioma po-
kazuje aktywnos¢ (przede wszystkim debaty parlamentarne) w tym
zakresie Sejmu Ustawodawczego, ktérego znaczenie w krystalizujagcym
si¢ systemie wladzy roslo - ostatecznie stal si¢ on najwazniejszym
organem wladzy panstwowej. Co prawda polityka zagraniczna byla
domeng Ministerstwa Spraw Zagranicznych, parlament dazyt jednak
do zapewnienia sobie przynajmniej nadzorczego wplywu na podej-
mowane decyzje. Ponadto prowadzenie wojny wymagato mobilizacji
wszystkich sil i zaangazowania wszystkich resortéw. Kwestie pokoju
z Rosja bolszewicka i granicy wschodniej rozwazano zaréwno na forum
sejmowej Komisji Spraw Zagranicznych, jak i w debatach plenarnych.
Ponadto postowie sktadali interpelacje i wnioski nagte. Do najwazniej-
szych kwestii nalezaly te zwigzane z konferencja pokojowa w Paryzu
oraz wojna z Rosja bolszewicka. Szczeg6lnie druga z nich zajmowata
parlamentarzystow, gdyz wojne zaréwno rzad, jak i Wédz Naczelny
kontynuowali z zalozeniem osiggnigcia wyznaczonych celéw. Nieudana
ofensywa na Ukrainie i p6Zniejsze bezposrednie zagrozenie Warszawy
spowodowaly, Ze sejm przejal inicjatywe w negocjacjach pokojowych.
Niestety postowie nie orientowali si¢ zbyt dobrze w meandrach polityki
zagranicznej.

To wlasnie delegacja sejmu podpisata z bolszewikami rozejm, co byto
ztamaniem umowy warszawskiej z Symonem Petlurg. Watkiem ukrain-
skim w rokowaniach pokojowych zajat sie Mirostaw Szumito. Prowadza-
ca wojne z Polska Ukrainiska Republika Ludowa po niemal catkowitym
rozbiciu przez bolszewikow uzyskala ostatnig szanse w postaci umowy
warszawskiej z 22 kwietnia 1920 r. Jak wiadomo, obietnice Petlury okaza-
ly sie puste, a ludnoé¢ Ukrainy nie poparta idei niepodlegltosci. Mimo to
sprawa ukrainska byta jednym z gtéwnych probleméw rokowan Polski
z Rosjg sowiecka. Nie nalezy takze zapominag, Ze silne jeszcze byly armie
biatych, ktére nie uznawaty niepodlegtosci Polski. Mimo dalszego wspie-
rania armii ukrairiskiej przez Polakéw zostata ona catkowicie rozbita, a jej
resztki znalazty schronienie w Polsce. Niewatpliwie przymierze z Polska
byto dla URL jedynie chwilowym, wymuszonym manewrem. Wiekszym
realizmem niz Pilsudski wykazatla si¢ delegacja z Janem Dabskim na
czele, ktéra uznata Ukraine sowiecka za strone rozmoéw.
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W tym kontekscie czasowym miesci sie artykut Waldemara Rezmera.
Autor stawia z pozoru trywialne pytanie o przyczyny zakornczenia wojny
wladnie w tym momencie, kiedy plany i roszczenia zadnej ze stron nie
zostaly zaspokojone. Wedlug niego polskie sity zbrojne - mimo wyso-
kiego morale - staly na granicy wyczerpania mozliwosci uzupetnieri
i zaopatrzenia. W takiej sytuacji dalsze prowadzenie wojny niosto ryzyko
zalamania ofensywy, tym bardziej ze drogi zaopatrzenia musialy sie
wydtuzaé. Podobne problemy, a moze i wigksze, miata Armia Czerwona.
Tam morale bylo niskie, ale mozna bylo przerzuci¢ sity z innych frontéw.
Wiadze Rosji sowieckiej stanely przed wyborem, ktéry kierunek dziatar
militarnych jest priorytetowy. Oczywiscie zdecydowano si¢ nie odtwa-
rzacé sily Frontu Zachodniego i skierowac ograniczone odwody i zasoby
wojskowe na Front Potudniowy przeciw armii Wrangla. Za drugim
wariantem opowiadat sie gtléwnodowodzacy Armig Czerwong Siergiej
Kamieniew, ktory przekonat Lenina. Uznano, ze osiggniecie jednoczes-
nego zwyciestwa militarnego nad Polska i Wranglem nie jest mozliwe.

Odradzajaca si¢ Polska byta paristwem demokratycznym, z zatozenia
wiec jej wladze musiaty sie liczy¢ z opinig publiczng. Malgorzata Misiak
przyjrzata sie rokowaniom z Sowietami w $wietle doniesiers prasowych.
Spoleczeristwo Rzeczypospolitej bylo wyczerpane wieloletnia wojna
i zdecydowanie oczekiwalo zawarcia pokoju. Analiza jezyka r6znych
gatunkéw publicystycznych z dziennikéw teze te jednoznacznie po-
twierdza. Spoteczenstwo nie miato $wiadomosci, ze sama natura wiadzy
bolszewikéw determinowata to, iz zadne ich deklaracje i umowy z nimi
nie byly wiarygodne, a praktyka, cho¢ krétka, mogta jedynie prowadzi¢
do utrwalenia tego przekonania. Marcin Kruszynski przedstawit pierw-
szy okres stosunkéw dyplomatycznych Rzeczypospolitej Polskiej z Ro-
sja sowiecka. Wykazal, Zze polscy dyplomaci akredytowani w Moskwie
niemal od poczatku zdawali sobie sprawe z lekcewazenia przez strone
sowiecka postanowien traktatu pokojowego.

Praktyke porzadku ryskiego pokazuja takze artykuty o funkcjonowa-
niu granicy (Dmytra Archirejskiego, Roberta Litwinskiego) oraz o repa-
triacji (Doroty Suli).

Artykul Archirejskiego przedstawia organizacje i funkcjonowanie
stuzby celnej Ukrainy sowieckiej na granicy z Polskga. Porusza aspekty
administracyjne i kadrowe, podkresla znaczenie do dzi$ aktualnego prob-
lemu przemytu. Z kolei Litwiriski omawia problem szerzej i z polskiego
punktu widzenia, opisuje mianowicie préby stworzenia skutecznego pod
wzgledem ekonomicznym, politycznym i wojskowym modelu ochrony
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granicy wschodniej. Autor podkresla, Ze sytuacja na granicy wschod-
niej zaczela sie stopniowo stabilizowaé dopiero po powotaniu Korpusu
Ochrony Pogranicza. Zostata zredukowana liczba atakéw dywersyjnych
oraz przypadkow dziatalnosci antypanistwowej, zmniejszat sie przemyt.
Innym czynnikiem stabilizacji byta zmiana taktyki ze strony wtadz so-
wieckich, ktére na poczatku 1925 r. przestaly wspiera¢ wypady band
dywersyjnych na terytorium Polski.

Dorota Sula przedstawia kwestie repatriacji ludnosci polskiej z tery-
torium Rosji sowieckiej i rosyjskiej z Polski w latach 1921-1924. Podsta-
wa do jej przeprowadzenia byt traktat ryski i poprzedzajacy go uktad
o repatriacji. Za jego realizacje odpowiadala Komisja Mieszana Polsko-
-Rosyjsko-Ukrairiska ds. Repatriacji z siedzibg w Moskwie i Warszawie.
Jesli chodzi o ludnoé¢ polska, to aby mogta ona zakwalifikowa¢ sie do
repatriacji, musiata spetni¢ dwa warunki: nalezato ztozy¢ oswiadczenie
co do opcji i okaza¢ wymagane dokumenty, ktérych wielu ludzi nie mia-
to. Realizacja zawartych umoéw napotykata liczne trudnosci. W wyniku
repatriacji od kwietnia 1921 do kwietnia 1924 r. w granice Rzeczypospo-
litej Polskiej przeniosto si¢ ok. 1,1 mln repatriantéw réznej narodowosci,
w tym ok. 300 tys. Polakéw. Najliczniejsze grupy narodowosciowe sta-
nowili Bialorusini i Rusini. Z Polski wyjechaty co najmniej 85 644 oso-
by. Nalezy pamietad, ze ludnos¢ polska zamieszkala na terenach bytej
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw czesto nie chciata opuszczaé swoich
rodzinnych stron.

Takie spojrzenie juz wprost wskazuje na szerszy niz lokalny wymiar
traktatu ryskiego. Waznym jego kontekstem jest polityka miedzynaro-
dowa. Refleksje jej poswiecone znajdziemy w pracach Wojciecha Mater-
skiego i Roscistawa Waskowskiego. Pokdj ustanowil pewien fad i oddalit
tym samym widmo sowietyzacji Polski i republik baltyckich, jednoczesnie
za$ przekredlil niepodlegtosciowe ambicje Biatorusi i Ukrainy. Materski
probuje odpowiedzie¢ na pytanie, jak traktowac ten tad w kontekscie
realizowanej latach 1918-1920 polskiej polityki bezpieczeristwa granic
wschodnich panstwa, okreélanej jako federalistyczna, oraz czy podpi-
sany z Sowietami traktat pokojowy byt do pogodzenia z systemem for-
malnych i faktycznych sojuszy z paristwami odgradzajacymi Polske od
bolszewickiej Rosji. Dochodzi do wniosku, ze polityka sojuszy obronnych
Rzeczypospolitej zalamata sie faktycznie po nieudanym propolskim za-
machu na Litwie. Kleska ofensywnego wariantu na Ukrainie ostatecznie
ja pogrzebata i tym samym przekreélila strategiczny cel konstruowania
sieci sojuszy wojskowych z sgsiednimi paristwami. To wtasnie legto
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u podstaw inkorporacyjnego charakteru ryskiego traktatu pokojowego.
Z kolei Roscistaw Waskowski traktuje zakoriczenie wojny polsko-sowiec-
kiej jako ,tragiczny” koniec tzw. rewolucji ukrairiskiej lat 1917-1921.
Analizuje przestanki i powody, ktore sklonity kazda ze stron do podpi-
sania traktatu pokojowego, omawia sytuacje militarng w regionie przed
zawarciem pokoju miedzy Rosja a Polska, treé¢ dokumentu i jego wplyw
na dalszy bieg wydarzeni oczywiscie z punktu widzenia wspoéiczesnych
dazen Ukrainy.

* Kk

Wynikiem projektu majacego na celu aktualizacje i poglebienie spoj-
rzenia na ryski traktat pokojowy stata si¢ niniejsza publikacja zbiorowa,
ktora jest raczej protokotem rozbieznosci niZli synteza. Niewatpliwie
Swiadczy to o wcigz Zzywym odbiorze i aktualnosci politycznej proble-
matyki. Toczaca sie obecnie wojna jest kolejna odstong ksztaltowania
sie stosunkéw miedzy opcjami politycznymi i dgzeniami narodowymi.
Trudno sie oprzeé¢ wrazeniu, ze oceny fadu ryskiego pobrzmiewaja w jej
tle, zar6wno w artykutowanej propagandzie panstw regionu, jak i w mil-
czacej swiadomoéci ludzi.

Redaktorzy pragna serdecznie podziekowacé przede wszystkim Auto-
rom, a takze Recenzentom, ktérych wspétpraca wplyneta na ostateczny
ksztatt ksigzki. Odrebne podziekowania naleza sie wydawcom: Insty-
tutowi Pamieci Narodowej oraz Towarzystwu Nauki i Kultury , Libra”
w Lublinie.
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