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O czary, probe spedzenia plodu, bigamie i czyny nierzadne.
Proces Barbary z Krzyzanowskich 1° Krepska, 2° Lenartowiczowej
w Barze w 1764 roku.

Edycja zrodlowa

Streszczenie: Wzmiankowany w tytule proces sadowy odby1 sie 18 lipca 1764 roku. Oskarzono
w nim Barbare z Krzyzanowskich primo Krepska, secundo Lenartowiczowa o przywlaszczenie
spadku po mezu, ktéry zgodnie z prawem powinien przypasé jego corce z pierwszego matzen-
stwa Annie. Sprawe do sadu wnidst jej maz Jan Szczesniacki. W trakcie procesu okazalo sie, ze
Barbara winna byta jeszcze kilku innych przestepstw zagrozonych bezwzgledna karg $mierci jak
bigamia, préba przerwania cigzy oraz kontakty intymne z parobkiem Iwanem Zemkowem, kt6-
ry z tego powodu byt wysmiewany przez kolegéw. Jednym z powaznych zarzutéw byly czary,
ktore oskarzona miata rzekomo rzucié¢ na kochanka oraz bylego meza, ktéry z ich powodu miat
podobno umrzeé. Ostatecznie sad z powodu wielowatkowosci postepowania, ktére przekracza-
ly jego kompetencje nie wydat wyroku w sprawie tylko skierowat ja do dalszego procedowania.
Stowa kluczowe: Bar, Ukraina, proces o czary, bigamia, aborcja

For witchcraft, attempted abortion, bigamy and fornication. Court trial of Barbara née
Krzyzanowska 1st Krepska, 2nd Lenartowiczowa in Bar in 1764

Summary: The trial mentioned in the title took place on 18 July 1764. Barbara from Krzyzanowski
family, first Krepska, second Lenartowicz was accused of appropriating her husband’s inheri-
tance, which according to the law should go to his daughter from his first marriage, Anna. The
case was brought to court by her husband, Jan Szcze$niacki. During the trial it turned out that
Barbara was guilty of several other crimes that carry an absolute death penalty, such as bigamy,
attempted abortion, intimate contact with the farmhand Ivan Zemkov, who was ridiculed by his
colleagues for this reason. One of the serious charges was witchcraft, which the accused allegedly
cast on her lover and ex-husband, who eventually supposedly died because of them. In the end,
the court, citing the many difficult threads of the case, did not pass sentence but referred it for
further proceedings.

Keywords: Bar, Ukraine, witchcraft trial, bigamy, abortion.
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Wzmiankowany w tytule proces sadowy, w ktérym jednym z zarzutéw byty czary
odbyt sie 18 lipca 1764 roku, a wiec stosunkowo pdézno nawet jak na warunki szlache-
ckiej Rzeczypospolitej. Warto tu wspomnie¢, ze juz od lat 40. XVIII wieku sady w Polsce
i na Litwie niechetnie przyjmowaly tego typu sprawy, najczesciej zmieniajac klasyfika-
cje przestepstwa na poméwienie o czary. 23 pazdziernika 1776 r. sejm Rzeczypospolitej
jednogtosnie uchwalil konstytucje , Konwikcje w sprawach kryminalnych”, ktéra znosi-
fa tortury w procesach karnych, a co najwazniejsze dla naszych rozwazan, kare $mierci
w przypadku procesu o czary. Wzmiankowana uchwala parlamentu w istocie rzeczy li-
kwidowata tego typu procesy sadowe i teoretycznie przynajmniej po 1776 r. nie powinno
sie ich juz prowadzi¢.

Istotne jest tu takze miejsce, w ktérym odbyla sie analizowana sprawa sadowa.
O procesach o czary na Ukrainie wiemy bowiem znacznie mniej niz o podobnych spra-
wach tego typu z terenu Korony Polskiej czy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Wydaje
sie, ze na kresach potudniowo-wschodnich spoteczenistwo nie odczuwato takiego strachu
przed czarownicami/czarownikami, jak w innych czesciach parnistwa. Przyczyn takiego
stanu rzeczy moglo by¢ wiele. Osady ludzkie byly na Ukrainie znacznie od siebie odda-
lone, a tym bardziej miasta dysponujace sadem, ktéry méglby przeprowadzié taki proces.
Bylo to réwniez przedsiewziecie pochlaniajace znaczne koszty - oplacenie sprawy sado-
wej, kata przeprowadzajgcego przestuchanie, ewentualnie lekarza lub innej osoby bieglej
w medycynie, wreszcie, w przypadku wyroku skazujacego, koszty stosu dla skazanej/
skazanego. Wazna jest tu tez, na co wskazuje Malgorzata Pilaszek, demografia tamtych
terenéw, gdzie gestos¢ zaludnienia byla nieporéwnywalnie mniejsza niz w Koronie, co
wplywalo na czestotliwos¢ proceséw o czary. Na taki stan rzeczy zlozyla sie rowniez
staba znajomos¢ zbiorczej koncepcji czaréw i demonologii w wydaniu zachodnioeuropej-
skim czy obserwowanej w zachodnich wojewddztwach koronnych?.

Na ten sam fakt zwraca uwage Janusz Tazbir, powolujac sie na badania rosyjskich
znawcOw problematyki czaréw na Ukrainie. Z ustalen tych wynika, Ze na tym obsza-
rze tego typu procesy mialy znacznie fagodniejszy przebieg wiasnie w zwigzku ze slabg
znajomoscia demonologii zachodnioeuropejskiej w $wiecie unickim i prawostawnym.
Natomiast frustracje dotyczaca czaréw i szkéd przez nie wyrzadzanych mieszkaricy
kreséw poludniowo-wschodnich Rzeczypospolitej wyladowywali najprawdopodobniej
poprzez samosady, ktérych musialo by¢ w XVII i XVIII wieku stosunkowo duzo, cho¢
analiza tego problemu napotyka na szereg trudnosci. Nie ulega natomiast watpliwosci,
ze jedli juz do procesu doszlo to za czary rzucane na szlachte karano znacznie ciezej niz za
takie same czyny wyrzadzane osobom z pozostalych warstw spolecznych®.

Proces i wyrok
Oskarzona w analizowanym procesie przed sagdem miejskim w Barze byta Barbara
z Krzyzanowskich Krepska wdowa po Stanistawie Lenartowiczu i spadkobierczyni po
zmartym mezu nie tylko débr ruchomych, ale réwniez sum , pienieznych dorodnych”.

1 J. Michalski, Jeszcze o konstytucji sejmu 1776 roku ,, Konwikcje w sprawach kryminalnych”, , Kwartalnik
Historyczny”, R. 103, 1996, 3, s. 89-92.

2 M. Pilaszek, Procesy o czary w Polsce w wiekach XV-XVIII, Krakéw 2008, s. 272-274.

> Tamze, s. 273-274; ]. Tazbir, Procesy o czary, ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, R. 23, 1978, s.
157, 167.
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Wedlug oskarzajacego Jana Szczesniackiego przywlaszczyla ona sobie spadek niezgodnie
z prawem, poniewaz ten nalezal si¢ jego Zonie Annie cérce zmarlego Stanistawa Lenar-
towicza i jego pierwszej zony Anastazji*. Chodzito tu nie tylko o rzeczy po ojcu, ale réw-
niez te, ktére odziedziczyt on po niezyjacym ksiedzu Michale Szyszkowskim kanoniku
kamienieckim i plebanie w kosciele darazeriskim®. Stanistaw Lenartowicz byt tam kanto-
rem i stad zapewne odziedziczone po duchownym $rodki finansowe. Powéd, na popar-
cie swoich stéw poinformowat sad, ze istnieja na to dowody i wskazywat, gdzie sie one
znajduja - miaty to by¢ rejestry rzeczy odziedziczonych po zmartym duchownym. Szczes-
niacki zadat zatem, aby obwiniona oddata wszystko, co niezgodnie z prawem zagarneta,
a Barbara tymczasem caly czas twierdzila, Ze nic nie posiada i nic nie odziedziczyta. Z ze-
znanh Szczes$niackiego wynikalo takze, ze nie oskarzat on jej tylko o zagarniecie spadku,
ale takze o czary, gusta i zabobony oraz prosil, aby ja przykladnie ukarano®.

Na poczatku oskarzona wdowa ustosunkowala sie do kwestii dziedziczenia za-
réwno po zmarlym mezu, jak i ksiedzu Szyszkowskim. Stwierdzila ona stanowczo, ze
nie posiada zadnego spadku ani zadnych rzeczy czy tez srodkéw finansowych po zmar-
tym kanoniku kamienieckim. Natomiast po mezu pozostala jej tylko suma 50 zl, ktéra
w calosci przeznaczyla na jego pogrzeb’.

Procedowanie przed sadem wykazalo réwniez, ze oskarzona popelnila bigamie
i mimo tego, ze jej pierwszy maz zyl - nieznany z imienia Krepski - wyszta ona ponownie
za maz. Oskarzona rzekomo wiedziala, Ze on Zyje, cho¢ przed sagdem temu zaprzeczata.
Barbara wina za to obarczala ksiedza, ktéry udzielit §lubu, a ktéry juz w czasie trwania
procesu nie zyl. Takze Szcze$niacki twierdzil, Ze wdowa po Stanistawie Lenartowiczu
wiedziala, Ze jej pierwszy maz Krepski zyje i zadal osadzenia jej zgodnie z obowiagzuja-
cym prawem. Domagat sie on takze, aby jego Zona Anna , sprawiedliwg po ojcu swoim
odebrata sukcesje”®.

Z powyzszego wynika, Ze obwiniona popetnita przestepstwo bigamii i to by¢
moze $wiadomie. W dawnym prawodawstwie polskim grozila za to kara émierci. Méwilo
o tym Constitutio Criminalis Carolina (kodeks karny Karola V wydany w 1532 roku) i pod-
kreslit to Bartlomiej Groicki w opracowanym przez siebie dziele Artykuty prawa majdebur-
skiego. Postepek sqddw okoto karania na gardle. Ustawa ptacej u sadow.’

Czary, gusta, zabobony i bigamia nie byly jedynymi zarzutami stawianymi Barba-
rze z Krzyzanskich Krepskiej - w zeznaniach pojawilo sie réwniez oskarzenie o kontakty
intymne pomiedzy nig a zatrudnionym w gospodarstwie parobkiem, ktére obwiniona thu-
maczyla w taki oto sposob: ,[...] dla gospodarstwa to uczynitam z parobkiem, ktéremu

* Akta miasta Bar, LlenTpansauit nepxasHN icropuanmiz apxis Ykpaian, M.Kuis (dalej: CDIAU),
fond 1387, op. 1, nr 2, k. 32.

5 Tu chodzi o Deraznie. Obecnie miasto na Ukrainie w obwodzie chmielnickim.

¢ Akta miasta Bar, CDIAU, fond 1387, op. 1, nr 2, k. 32-32v

7 Tamze, k. 32v.

8 Tamze, k. 32v-33.

° ,Gdzieby na kogo dowiedziono sie, Ze [...] Zona, majac pierwszego meza, ze drugiego pojela,
takowy uczynek wietszy i haniebniejszy jest niz cudzoléstwo, za ktéry, acz prawo cesarskie nie wypisa-
fo, zeby kto karan miat by¢ na gardle ten, co sie go dopusci, wszakoz za stuszne sie widzi, zeby takowy
kazdy, ktéry by sie tego umyslnie wazy¢ a dopusci¢ $mial, na gardle o to karan byl, tak jako o jawne
cudzotéstwo” (B. Groicki, Artykuty prawa majdeburskiego. Postepek sqdow okoto karania na gardle. Ustawa
ptacej u sqdow, oprac. K. Koranyi, Warszawa 1954, s. 154.



200 Mariusz Sawicki

dla jego ustug dogadzatam, aby mie nie porzucit”?®. Ow parobek Iwan Zemkow przyznat
sie przed sadem do zarzucanego czynu, ale stwierdzil, ze utrzymywat kontakty intymne
z Barbara tylko dlatego, ze rzucita ona na niego czary, ktére zostaty z niego Sciggniete w Ha-
tuzificach. Tam tez niewymieniona z imienia i nazwiska kobieta obmyta go w specjalnych
ziotach, ktére mialy zapewne zniwelowac¢ dziatanie magii milosnej i chyba ostatecznie po-
skutkowaly™.

W trakcie procesu okazalo sie réwniez, ze Barbara byta w cigzy, ale kto byl ojcem
tego niestety jednoznacznie nie okreslono. Parobek-kochanek zeznat przed sadem, ze wy-
mieniona chciata zaptaci¢ dwa czerwone zlote cyrulikom ,aby mogli w niej ten ptéd wy-
niszczy¢”. Zaznaczy¢ tu trzeba, Ze byta ona w trzecim miesigcu cigzy. Oczywiscie cyruli-
cy odmoéwili ,méwiac albo idz na tamta strone, albo damy zna¢ do dworu, co i uczynili”.
W tym przypadku chodzilo najprawdopodobniej o to, zeby Barbara opuscita miasto i udata
sie na potudnie za granice z Rzeczypospolita. Zreszta do tego samego podobno namawiala
ja Zydéwka darezeniska o imieniu Etia. Oskarzona nie zdecydowata sie na to, stanowczo
odmawiajac.

Wspomniane wyzej dzieciobdjstwo (proba przerwania ciazy) byla w nowozytnym
prawie miejskim, a wiec takim, ktére bylo stosowane takze w Polsce, niezwykle surowo
karane. Kwestiag ta w odniesieniu do spoleczeristwa staropolskiego zajat sie doktadnie
w swoich publikacjach Tomasz Wislicz", co pozwala pomina¢ w tym miejscu dokladna
analize tej problematyki. Byta ona zresztg zgodna z prawem magdeburskim i jego interpre-
tacja przedstawiong przez Barttomieja Groickiego w ,, Artykuty prawa majdeburskiego. Po-
stepek sadéw okoto karania na gardle. Ustawa placej u sadéw” karana niezwykle surowo
i bezwzglednie™.

Kolejne zarzuty jakie postawiono Barbarze dotyczyly rzekomego zaczarowania
zmarlego meza - z tego powodu miat on umrzeé. Oczywiscie obwiniona nie przyznata sie
do winy i uznata oskarzenie za bezpodstawne, kategorycznie zaprzeczajac pomoéwieniu
0 uzywanie czar6w wobec meza®.

W trakcie postepowania przyznano natomiast, ze Barbara méwita prawde w kwe-
stii odziedziczonych po zmarlym mezu pieniedzy w kwocie 50 zt i nie kwestionowano
ich wydatkowania na pogrzeb. Natomiast sad zadawal retoryczne pytanie, ze skoro nie

10 Akta miasta Bar, CDIAU, fond 1387, op. 1, nr 2, k. 32v.

1 Tamze, k. 32v.

2 Tamze.

3 Do najwazniejszych dla tego zagadnienia nalezg: Z zagadnieri obyczajowosci seksualnej chtopow
w Polsce XVI-XVIII wieku. Przyzwolenie i penalizacja, ,Lud”, t. 88, 2004; Dzieciobdjstwo jako narzedzie polityki
reprodukcyjnej w Rzeczypospolitej XVII-X VIII wieku, [w:] W kregu rodziny epok dawnych. Dzieciristwo, red. B.
Popiotek, A. Chlosta-Sikorska, M. Gadocha, Krakéw 2020; Fabrykacja nierzqdnicy, czyli o ofiarach wzglednej
swobody seksualnej na polskiej wsi przedrozbiorowej, ,Lud”, t. 101, 2017.

4 B. Groicki, Artykuty prawa majdeburskiego. Postepek sqdow okoto karania na gardle. Ustawa ptacej u sg-
déw, oprac. K. Koranyi, Warszawa 1954. Bartlomiej Groicki zajal sie tym przestepstwem w artykule 8 i 80
(tenze, Artykuty prawa majdeburskiego. .., s. 112, 157-159). Takze w dawnym prawie niemieckim, czyli Con-
stitutio Criminalis Carolina poSwiecono przestepstwu dzieciobéjstwa sporo miejsca. Artykut 131 przewi-
dywal, ze kobiecie, ktéra zabita swoje dziecko w pelni $wiadomie, a nawet zlosliwie, miata by¢ wymie-
rzona kara pogrzebania zywcem, a nastepnie przebicia jej palem (Dzieciobdjstwo. Zarys historii stosowania
kar, oprac. V. Grudzien,, Katowice 2012; publikacja w formacie pdf dostepna pod linkiem: https:/ /isp.
policja.pl/isp/szukaj?search=10035577208644&sort=2&order=1&ile=20 [dostep: 4.01.2022]).

5 Akta miasta Bar, CDIAU, fond 1387, op. 1, nr 2, k. 32v.
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miata juz wiecej zadnych srodkéw finansowych, to czym chciata regulowaé naleznosé
cyrulikom za przerwanie cigzy. Kolejne pytanie dotyczylo tego w jaki sposob placita za
sl - ,,za jakie pieniadze posylata po s61”. Oczywiscie wszystkie te watpliwosci wyrazone
w trakcie sprawy pozostaly bez odpowiedzi. W sprawie kontaktow intymnych miedzy
Barbara a parobkiem sad zaznaczyl, ze oboje przyznali sie do winy. Sprawy rzucenia rze-
komych czaréw ostatecznie nie rozstrzygnieto. Ostatniag kwestia w tym wielowatkowym
procesie, ktora zajat sie sad w Barze byta sprawa Zydéwki Eti, ktéra doradzala Barbarze
ucieczke. Stwierdzono, ze oskarzona dobrze zrobila, Ze jej nie postuchata™.

Jak widaé z powyzszej analizy proces w Barze byt skomplikowany i wielowatkowy.
Oskarzona dopuscila sie kilku przestepstw zagrozonych najwyzszym wymiarem kary.
Natomiast wyrok, a w zasadzie jego brak w tej instancji moze nieco dziwic¢, choé¢ sedzio-
wie swoja decyzje préobowali w pewien sposéb usprawiedliwi¢. Najprawdopodobniej nie
chciano podejmowac ostatecznej decyzji i odsunieto od siebie odpowiedzialnos¢ za ska-
zanie winnej, argumentujac to skomplikowang i wyjatkowo trudna sprawag. W zwiazku
z tym sad uznal, Ze najlepiej bedzie skierowac ja do dalszego procedowania. Jak ostatecz-
nie zakoriczyla sie ta sprawa i czy zdecydowano sie na wydanie jakiegokolwiek wyroku
tego niestety nie jestem w stanie ustali¢, cho¢ biorac po uwage ilos¢ przestepstw i to, jak
byty one powazne, wydaje sig, ze kara byta raczej nieunikniona i stanowila jedynie kwe-
stie czasu i odpowiednej determinacji sedziego. Trudno jest takze rozstrzygnaé czy osta-
tecznie zdecydowano sie na wydanie wyroku $mierci, czy tez Barbare, uznang oczywiscie
winng zarzucanych jej czynéw, ukarano w jakikolwiek inny sposob.

Material rekopiémienny opracowano zgodnie z zasadami ujetymi w instrukeji
wydawniczej dla Zrédet historycznych’”. Nazwiska zamieszczono w poprawnej wersji
jezykowej nawet, jesli byly one zapisane przez autora blednie lub z charakterystyczna
dla wieku XVIII forma gramatyczng. Podobna zasade zastosowano w przypadku nazw
urzedéw, ktére zapisano matymi literami nawet, jesli w oryginalnym tekscie podawane
byly duza. W przypadku skrétéw zostala przyjeta zasada ich rozwiniecia za kazdym ra-
zem w nawiasach kwadratowych. Uwspélczesniono réwniez pisownie niektérych wyra-
z6w i zwrotéw oraz nazw wlasnych w tym geograficznych. Wszystkie powyzsze zmiany
starano si¢ wprowadza¢ w formie najmniej ingerujacej w tekst i jego specyfike zwigzana
z czasem powstania dokumentéw. Niestety omawiany i edytowany dokument rekopi-
$mienny jest momentami nieczytelny ze wzgledu na wyblakle pismo. Mimo tego starano
sie rzetelnie zrekonstruowac wyrazy, a tam, gdzie sie to nie udalo zastosowano wielokro-
pek w nawiasie kwadratowym.

¢ Tamze.
7 Instrukcja wydawnicza dla Zrédet historycznych od XVI do potowy XIX wieku, pod red. K. Lepszego,
Wroclaw 1953.
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Edycja zrodlowa

Zrédto: Akta miasta Bar, LleHTpasbHITE lepykaBHT icTopyaHm apxis Yipainy, m. Kuis,
fond 1387, op. 1, nr 2, k. 32-33v

Roku tysigcznego siedmsetnego szes¢dziesigtego czwartego

Dnia osiemnastego lipca'®

Z woli i dyspozycji w[ielmoznego] jlego]m[o]sci pana Michala Hryniewie-
ckiego' wojewodztwa witeb[skiego] czesnika J[asnie] O[$wieconego] Xiecia J[ego]
ml[o]sci miecznego koronnego, barskiego, kazimi[e]rskiego etc. starosty general-
nego® plenipotentas i wszystkich débr komisarza, zestano do nas urzedu miasta
Barze obwinionych Barbare $lubng z Stanistawem Lenartowiczem z Krzyzanow-
skich Krepska, a teraz niby pozostala wdowe, ktéra po swoim §lubnym Stanistawie
Lenartowiczu mezu wszystkie ogétem tak w dobrach ruchomych, jako i nierucho-
mych i w sumach pienieznych dorodnych z Anastazja pierwsza zong i przysposo-
bionych z Barbarg wyzej rzeczong zabrawszy substancyja na instancyje urodzone-
go Jozefa Szczesniackiego do sadu stawiona i o ré6zne wystepki jest obwiniona, et
quidem.

1 [prilmo Jozef Szczeéniacki doprasza sie sprawiedliwego sadu; azeby
zwarzywszy sad sprawiedliwy Jego Krélewskiej M[o$]ci miasta Baru zlaczenie
niegodzi[we]* przez lat dziesie¢ przeszlo mieszkanie, dzieci splodzenie w prawie
[...] Zony mojej Anny Lenartowiczowny ukrzywdzenie i wszystkiego generalnego
dobra po ojcu naszym pozostalego odziedziczenie i uzywanie sum pienieznych
i r6znych rzeczy po $wietej pamieci wielmoznym J[ego] m[o$]¢ ksiedzu Michale
Szyszkowskim kanoniku kamienieckim, plebanie derazeriskim przeswietnej pa-
mieci Stanistawa Lenartowicza kantora kosciola derazernskiego tajemne zabranie,
a w tejze §lubnej zony Barbary Krepskiej tych wszystkich rzeczy i sum po $mierci
ojca zony mojej pozostanie i niemi jesz[cze]* za zycia $wietej pamieci ojca zony
mojej jako swiadcza roku 1760 dnia 1 miesigca lutego inkwizycje w responsoriach
w punkcie trzecim i czwartym niegodziwe i niesprawiedliwie z krzywda sukce-
soréw naturalnych dysponowanie; azeby mowie tenze sad sprawiedliwy zapa-
trzywszy sie na zle obyczaje i Zycie niz niby przestalej wdowy a to przez uczynek
zZle przysposobionego plodu, nie tylko sumy pienieznej i rzeczy proceder prawa
w Majdeburgii opisany dobrowolnie i wypytano sie i wyegzaminowawszy kiedy
i kiedy co komu data i pozyczyla i tez sumy pieniezne i rézne rzeczy. Dekretem
powagi swojej sukcesorom $wietej pamieci wielmoznego jlego] m[o]$¢ ksiedza Mi-
chata Szyszkowskiego K. R. P. D. powrdcila i oddala nie tylko prace pozostalej
$[wietej] p[amieci] ojca mojej Anny jako jedynaczce dziedziczce regestrem przez
ludzi wiarygodnych zaprzysiezonych specyfikowang oddaé nakazac¢ raczyt cale

8 Rekopis analizowanej i edytowanej tu sprawy sadowej znajduje sie w Akta miasta Bar, CDIAU,
fond 1387, op. 1, nr 2, k. 32-33v

¥ Akta miasta Bar, CDIAU, fond 1387, op. 1, nr 2, k. 32. Michal Hryniewiecki w innych dokumen-
tach sadowych w tej samej ksiedze pisany jest takze przez ,Ch” - Chryniewiecki.

% Chodzi tu o Franciszka Ferdynanda Lubomirskiego (Urzednicy centralni i nadworni Polscy XIV-
-XVIII wieku. Spisy, pod. red. A. Gasiorowskiego, Kérnik 1992, nr 494).

2 Tu wyraz na konicu karty wyblakly

2 Wyraz przy koncu karty zamazany i nieczytelny.
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oraz [...] przez lat 10 przeszle pomieszkanie , po $mierci przysposobienie z win-
nym tegoz uczynku przez stuszne dowody poprzedzajace i inne akcje, czary i gu-
sty, zabobony, przykltadnie ukarac raczyl, pomieniony aktor doprasza sie.

Responsorium

Na pierwszy punkt ze strony pieniedzy odpowiada Barbara Krepska, ze nic
nie ma po $[wietej] p[amieci] j[ego] m[o]$¢ ksiedzu kanoniku Szyszkowskim. Po
mezu takoz powiada, Ze nie ma i nie dostalo sie tylko piec¢dziesiaty zlotych, ktére
na pogrzeb wyexpensowala.

Rejestru zadnego nie pokazuje, gerwetu i gerady® nie produkuje.

Na obscesyje, ze zle z mezem zyla powiada, ze sam ksiadz winien, ktéry
mi dat élub, a Ze testymonia sg falszywe, ktore stwierdza to jest z klasztoru
Kochariskiego ww [wielce wielmoznych] oo [ojcéw] Karmelitow, ze maz zyje.

Na punkt do pieszczonego grzechu odpowiada, ze dla gospodarstwa to
uczynitam z parobkiem, ktéremu dla jego ustug dogadzatam, aby mie nie porzucit.

Complex z nig imieniem Iwan Zemkow syn, parobek kantorki. Ten zas wy-
znat to, Ze ona starsza ode mnie nie powinna mnie by¢ powolna oraz wyznal, ze
kiedy z niego zartowali chlopcy, ze z jego gospodynia podczas podrézy twojej
kiedy$ po sél chodzil, kto faskaw konwertowat i o to Blazej Stanistawiszyn tam
prebywaje i na raki chodyt z nig i Tomko Lanowego Wawryka syn, kiedy wotat
do domu wspomnianego wyzej Blazeja Stanistawychy wdowy syna odpowiedziat
mu, 0$ neliposze myni w perynach spaty u kanterski, ne w domu na kotej sotomi.

Oraz wyznalt to, ze kiedy mu uczynila, aby ja kochat ledwo nie zginat z tesk-
noty az mu w Haluzincach kobita odczynila obmywajac go ziotami. Cyrulikom
powiada, ze data dwa czerwone ztote zlotem, juz to bylo w trzecim miesigcu po-
czetego plodu, aby mogli w niej ten pléd wyniszczy¢, a cyrulicy da¢ nie chcieli,
mowiac, albo jedZ na tamte strone, albo damy zna¢ do dworu co i uczynili.

I to wyznala, Ze po $émierci swojego meza Etia Zydéwka derazeriska nama-
wiala ja, azeby sprzedawszy wszystkie rzeczy swoje, dzieci zabrawszy na tamta
strone jechata, ale ja na to nie zezwalatam.

Na punkt, ze Szcze$niackiego meza swego nie czarowala zapiera sie i nie
moéwila tych stéw: szczom znala to robyta jakis planelnik nieczoho mie newadyt.

Na punkt, ze nieboszczyka Stanistawa Lenartowicza ztaczonego meza swo-
jego z tego Swiata zgladzila, i ze w ten czas, kiedy ja podczas wesela Anny coérki
swojej terazniejszej Szczesniackiej w gebe uderzyl mowila, ze ty wiecej chleba nie
bedziesz jadt i bi¢ mnie nie bedziesz, a on w tydzieni po tym zaraz umarl; powiada
mozem to powiedziala te stowa, alem $mierci jego niewinna i to wyraza, ze tych
stéw nie méwila, Ze ty chleba nie bedziesz jadl.

Aktor przeciwnie odpowiadajgc na rezolucje Barbary niby Lenartowiczowej
w samej rzeczy Krepskiej na punkt; nic si¢ nie zostalo pieniedzy §[wietej] p[amieci]

? W tym przypadku chodzi o hergewet czyli odziez meska, konie z uprzeza, bron i inne przed-
mioty, ktére mogly by¢ odziedziczone przez krewnych meskich. Natomiast gerada to przedmioty wnie-
sione w wyprawie przez zone i uzupelnione w trakcie trwania matzeristwa nabytymi lub otrzymanymi
przedmiotami osobistego uzytku (sprzety, ubiory, posciel, kobierce, pienigdze itd.). Dziedziczyly gera-
de cérki, a w razie jej braku najblizsza krewna. Czasem wartos¢ tych przedmiotéw byta bardzo wysoka,
poniewaz wliczano do tego réwniez klejnoty i inne kosztownosci. Zatem posiadanie hergewetu bywalo
niejednokrotnie przyczyna sporéw majatkowych (czesto juz w XVII wieku), bo wartos¢ jego przewyz-
sza¢ mogta przedmioty, ktére dziedziczyli mescy potomkowie (J. Bardach, B. Lesniodorski, M. Pietrzak,
Historia paristwa i prawa polskiego, Warszawa 1977, s. 265-266)
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ksiedza Szyszkowskiego wiecej dowodzenie kladzie tylko to w urzedzie barskim
roku 1760 miesigca lutego 1 dnia wyprowadzone inkwizycje, w ktérych pod punk-
tem trzecim i czwartym w responsoriach oczywiste dowody.

Na punkt, ze sie po §[wietej] p[amieci] Stanistawie Lenartowiczu zlgczo-
nym mezu jej, ze nic nie zostato tylko 50 zlotych i te na pogrzeb poszly, to
stusznie moéwi, ale za jakie pienigdze posytata po s6l, po 2300 szusek jakiemi
pieniedzmi ptacita cyrulikom.

Ze za$ zadnego regestru nie produkuje pozostalego gerwetu i gerady
i powiada, zZe jest ten podzialu regestr u wojta derazeriskiego dopraszam sie
sadu sprawiedliwego, aby tenze woéjt derazeriski za dekretem sadowym regestr
spisany gerady i gerwetu do sadu tutejszego barskiego odestat.

Na obscesyje Zle danego $lubu, ze ksiedza winuje iz ten jest osadzony na
boskim sadzie, ale ze testymonia lada jakie i Zze wiedziala, Ze nie umart a z in-
nym szta do $lubu jak ma by¢ sadzona wyrazne prawo. Tu teraz dopraszam sie
sadu sprawiedliwego, aby Zona moja naturalna sukcesorka, sprawiedliwa po
ojcu swoim odebrala sukcesje, bo tego nie ma prawa, azeby Zle sptodzone dzieci
z naturalnymi do substancji i w réwny podziat szly z sukcesorami.

Na punkt do pieszczonego grzechu, ze przyznaja sie oboje z parobkiem
ten sptodzili, a ona sama wyznaje, ze go lekarstwem zepsu¢ chciata dla wsty-
du to do uwagi sadu taskawego podaje. Ze za$ na egzaminie u wielmoznego
jlego] m[o]s¢ pana J6zefa z Lubrarica Daskiego inne osoby powolata suplika
sadu sprawiedliwego o animadwersje, aby za$ ten co sie chelpil z grzechu, ze
w butach sypia u kantorki Blazej Stanistawiszyn, byl destynowany do fabryki
barskiej sprawiedliwego sadu dopraszam sie. Ten za$ Iwan parobek co sam
wyznaje dobrowolny uczynek swdj i przestepstwa przykazania boskiego, ze
o milosierdzie prosi, jezeli go znalezé moze w tym powaga sadu wyda sie.

Co sig za$ tycze punktu czarodziejstwa, zabobonéw i gustow, lubo tu wy-
znaje ten co cierpial, przeciez dostateczniej na gruncie w Derazni probowac sie
bedzie na komisji od sprawiedliwego sadu destynowanej

Co sie tycze zlota danego cyrulikom dopraszam sie sagdu sprawiedliwego,
azeby opisanym w prawie rygorem dochodzil nalezytosci sukcesorow §[wietej]
plamieci] w[ielmoznego] ksiedza Szyszkowskiego.

Co sie tycze punktu, ze na Eti perswazje nie przystala chwalebnie to
uczynila. Zeby za$ ten apostat przeklety z piekla rodzacy pigciu dusz zgube
publiczne u pregierza byl smagany, ze tyle konstytucjami koronnymi i syna-
dalnemi, takowym z piekla rodem misjonarzom wiecznemi czasy zabroniong
jest exercitium.

Co sig tyczy punktow o $mieré¢ przyprawienia nieboszczyka zlaczonego
meza i ziecia J6zefa Szczeéniackiego czarowania i [za]dania onemu jakom wy-
zej nadmienil dopraszam si¢ sadu do Dorazni na komisje o instrument. Na osta-
tek [..] jednej (?) koszuli (?) moje Zone mojg a poczciwa corke §[wietej] p[amieci]
Stanistawa Lenartowicza, a nizeli kradziona mie¢ u siebie fortune niech pani
macocha nazwana, kedy co powyzej wyrazila powiada i powiada, zebym ja
miedzy krewnych moich mégt ubogi szlachcic oczy pokazaéd, ze mi wymawiaja,
ze mam zlodzieja coérke, niechaj sie to skoniczy do dopraszam sie sprawiedli-
wego sadu.

Zapatrzywszy sie na trudna kategorie wynotowanych rzeczy inkwizy-
qji, caly interes odsylamy do sadu wielmoznego j[ego] m[o]§¢ pana Michala
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Hryniewieckiego w[ojewd]dztwa witebskiego czeénika, generalnego j[asnie]
o[swieconego] xiecia jlego] m[o]$¢ miecznego koronnego starosty barskiego etc.
plenipotenta i pisarza Datt [...] ut supra.

Jan Podganski** W. B.
Antoni Ciechariski B. B.
Jedrzej Babinski P. B.
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