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Realizacja postanowien ukladu z 24 lutego 1921 roku
oraz ustalen traktatu ryskiego w zakresie repatriacji

Streszczenie: W artykule zostal przedstawiony problem repatriacji ludnosci
polskiej z bytego Imperium Rosyjskiego i rosyjskiej z Polski w latach 1921-1924.
Podstawa do przeprowadzenia repatriacji byl traktat ryski i poprzedzajacy go
uklad o repatriacji. Za jego realizacje odpowiadata Komisja Mieszana Polsko-
-Rosyjsko-Ukrairiska do spraw Repatriacji z siedzibg w Moskwie i Warszawie.
W przypadku ludnosci polskiej, aby zakwalifikowac sie do repatriacji, musiata
ona spetni¢ dwa warunki: ztozy¢ oéwiadczenie co do opgji i okaza¢ wymagane
dokumenty, ktérych wielu ludzi nie miato. Realizacja zawartych uméw napo-
tykata liczne trudnosci, pojawiajace sie po kazdej ze stron. W wyniku repatriacji
od kwietnia 1921 r. do kwietnia 1924 r. powrdcito do kraju ok. 1,1 mIn repa-
triantéw réznej narodowosci, w tym ok. 300 tys. Polakéw. Najliczniejsza grupe
narodowosciowa wséréd powracajacych stanowili Bialorusini i Rusini. Z Polski
wyjechato co najmniej 85 644 repatriantéw. Po zakoriczeniu masowej repatriacji
Komisja Mieszana do spraw Repatriacji zostata rozwigzana.

Stowa kluczowe: repatriacja, ludnos¢ polska, traktat ryski, Polsko-Rosyjsko-
-Ukraifiska Komisja Mieszana

Implementation of the provisions of the Treaty on Repatriation and the Treaty
of Riga on repatriation issue

Annotation: The article presents the problem of the repatriation of the Polish
population from the former Russian Empire and the Russian population from Po-
land in the years 1921-1924. The basis for the repatriation was the Treaty of Riga
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and a repatriation treaty that preceded it. The Mixed Polish-Russian-Ukrainian
Commission for Repatriation with headquarters in Moscow and Warsaw, was
responsible for its implementation. In the case of the Polish population, in order
to qualify for repatriation, they had to meet two conditions: submit a declaration
regarding the option and present the required documents, which many did not
have. The implementation of the concluded contracts encountered numerous
difficulties, which appeared on each of the parties. As a result of repatriation,
from April 1921 to April 1924, about 1.1 million repatriates of various nationali-
ties returned to the country, including about 300,000 Poles. The most numerous
groups were those of Ruthenians and Belorusians. Atleast 85,644 repatriates left
Poland. After the end of mass repatriation, the Mixed Repatriation Commission
was dissolved.

Keywords: repatriation, Polish population, Treaty of Riga, The Mixed Polish-Rus-
sian-Ukrainian Commission

BrlImtos1HeH1e IT0J10>KeHMT IOTOBOpa 0 penaTrpuanym 1 Pr>Kckoro Jorosopa
B cepe pemarpmaniu

AHnHoTanms: B craThe IIpesicTaBiieHa IIpobiieMa peraTpualiyy IT0JIbCKOrO Ha-
certeHMs 13 ObIBIIIeTI Poccuvickort mMIiepviv 11 pycckoro HacesteHvist 13 [lombim
B 1921-1924 rr. OcHOBaHMEM IS penlaTpranyy 66U PYDKCKMIL HOTOBOP 11 IIpe-
JBITYIIVV JOTOBOP O pernaTpualii. 3a ero peaJmnsaliio OTBevasla HoJIbCKO-poc-
curicko-yKpanHckas CmerianHas KoMyiccns 1o peniaTpualiim, pacrioyoXeHHast
B Mockse u Bapmase. B cjryuae ¢ moibckum HacesieHMeM, YTOObI ITOJTyYUTh
IIpaBO Ha periaTpranmnio, OHV JOJIDKHBI OBUIV BBIIIOJIHUTH ABa yCJIOBVIL: I1I0dATh
3asgBJIeHVe O BO3MOXKHOCTY BBIOOpa U IIPenCTaBUTh HeOOXOAIMbIe HOKYMEHTEI,
KOTOPBIX Y MHOIVIX He ObU10. Pear3arivis 3aKTi09eHHBIX JOTOBOPOB CTOJIKHYJIach
C MHOTOYMCIIEHHBIMY TPYJTHOCTSAMM, KOTOPbIe BOSHUKIIN Y KasKIOV U3 CTOPOH.
B pesynbrare penarpuanyy c anpestsa 1921 r. o anpents 1924 r. B crpany BepHY-
J10ch 0K0J10 1,1 MIJUIMOHa penaTpraHTOB pas3/IMYHbIX HallVIOHAJIBHOCTE, B TOM
uricsze okos10 300 TeIc. Tossikob. bertopycer 1 pycrHBI OBUIVI cAMOTI MHOTOUMCTIEH-
HOVI HallMIOHAJILHOVI TPYyIIIOV cpeayn penaTpruanTos. [To MenbInient mepe 85 644
penarpuanTa nokunyJm Iospiry. ITocie okoHYaHMs MaccOBOVI peraTpuanum
CmMerranHas peraTpualoHHasl KOMVCCHs ObDIa pacIyIieHa.

KiroueBrnle c10Ba: perarpuariyis, IoJIbCKoe HaceeHne, PVYpkcknit JoroBop,
MOJILCKO-POCCUTICKO-YKPaMHCKasl CMelllaHHasd KOMMUCCHA

Podpisany 24 lutego 1921 r. uklad o repatriacji koriczyt kilkumie-
sieczne negocjacje. Problemy zwigzane z repatriacja pojawily sie bo-
wiem juz w pierwszych dniach polsko-sowieckich rokowan w Minsku,
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rozpoczetych 17 sierpnia 1920 r. Stosowne zapisy znalazly si¢ w Umo-
wach o preliminariach pokojowych i rozejmie. Trzy wersje porozumie-
nia (rosyjska, polska i ukrairiska) zostaly podpisane 12 pazdziernika
1920 r. W dokumencie, ktory sktadat sie z siedemnastu artykulow, cztery
dotykaly interesujacego nas zagadnienia. I tak w artykule III uwzgled-
niono problem swobodnego wyboru (opcji) obywatelstwa polskiego,
wzglednie rosyjskiego lub ukrairiskiego. Artykut VI dotyczyt wymiany
jericow wojennych i zwrotu kosztéw ich utrzymania. Ustalono réwniez
rozwigzania organizacyjne (art. VII) catego przedsiewziecia. Za uwol-
nienie zaktadnikéw, wymiane jericow cywilnych, oséb internowanych,
a w miare moznosci i jencow wojennych, oraz za zorganizowanie po-
wrotu wygnancéw, uchodZcéw i emigrantéw miaty odpowiadac komisje
mieszane. W artykule VIII zobowigzano sie do wydania odpowiednich
rozporzadzen, zawieszajacych postepowania sagdowe, administracyj-
ne i dyscyplinarne, ktére zostaly wszczete w stosunku do oséb z wy-
mienionych grup. Mimo wielu réznic juz wéwczas zgodzono sig, ze
kwestie zwigzane z natychmiastowym powrotem zakladnikéw, jericow
cywilnych, oséb internowanych, uchodzcéw, wygnancoéw, emigrantow
i jeicow wojennych powinny by¢ regulowane oddzielnym ukladem®.
Wypracowanie wspoélnego stanowiska wymagato wielu spotkan i dys-
kus;ji, ktére odbywaty sie w ramach prac Komisji Prawnopolitycznej oraz
Komisji dla Wymiany Jericow i Zaktadnikow.

Jednakze emocje budzily nie tylko zasadnicze kwestie merytoryczne,
lecz takze sprawy formalne. Dochodzito do spie¢, np. w trakcie drugiego
posiedzenia Komisji Prawnopolitycznej z 23 listopada 1920 r. W pewnym
momencie przewodniczacy delegacji rosyjsko-ukrainiskiej Jakub Hanecki
zwrocil uwage prowadzacego obrady, a jednocze$nie przewodnicza-
cego delegacji polskiej Szymona Rundsteina na ,niedopuszczalny ton
przeméwienia niektérych cztonkéw Komisji, ktorych zarzuty i ostre
wycieczki moga prowadzi¢ do skutkéw niepozadanych”? Liczne kon-
trowersje budzita kwestia amnestii i opcji. Zwlaszcza ta ostatnia byta
wielokrotnie dyskutowana. Rozbieznosci dotyczyly m.in. postepowania
w kwestii zmian obywatelstwa, wynikajacych ze zmian terytorialnych.
Podczas szoéstego posiedzenia Komisji Prawnopolitycznej reprezentujacy
strone rosyjsko-ukrainiska Jan Lorenz odnidst sie krytycznie do polskie-

! Archiwum Akt Nowych (dalej AAN), Ambasada RP w Londynie [1916] 1919-1945 (dalej
ARPwL), 854, Rozejm i traktat ryski, k. 5-8.

2 AAN, Ministerstwo Spraw Zagranicznych (dalej MSZ), 6738 A ZSRR, Rokowania z Polska
w Rydze. Protokét komisji prawno-politycznej, Ryga, 23 XI 1920 r., k. 15-18.
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go projektu, twierdzac m.in., Ze powolywanie si¢ na prawodawstwo
wewnetrzne obu stron bylo niewlasciwe, gdyz celem umowy w sprawie
opcji miato by¢ wyeliminowanie konfliktu dwéch wewnetrznych porzad-
kéw prawnych. Rundstein wyjasniat, ze podawane przez strone polska
przyklady maja charakter ilustracyjny, a co istotne, nawet osoby uznane
wedtug prawa polskiego za obywateli polskich moga optowac na rzecz
Rosji. Stanowisko strony polskiej uzasadniat przyjetymi przez Polske
postanowieniami traktatéw: wersalskiego®, z Saint-Germain-en-Laye
oraz ukladem z Czechami. Ponadto wskazal konsekwencje wynikajace
z uznania obywatelstwa ukrainskiego, ktore byto , pojeciem nowym i f3-
czy sie z uznaniem przez Polske paristwa ukraifiskiego w preliminariach
pokojowych”4.

Ostatecznie kompromis udalo sie osiggna¢ po kilkumiesiecznych
negocjacjach, co zaowocowalo podpisaniem 24 lutego 1921 r. ukladu
o repatriacji. Dokument skladat si¢ z czterech dziatéw, podzielonych
na artykuly, a te z kolei na paragrafy; artykulom nadano numeracje
cigglta od I do XXXVIII. Pierwszy dzial obejmowal dziewieé artykutow
i zawieral przepisy ogolne. W pierwszym artykule obie ukladajace sie
strony zobowiazatly sie do jak najszybszej repatriacji zaktadnikéw, jerr-
cow cywilnych, oséb internowanych, jencéw wojennych, wygnaricéw,
uchodzcéw i emigrantow, ktérzy znajdowali sie na ich terytoriach. W ar-
tykule drugim wyjasniono, kto kryt sie pod okreslong kategorig oséb.
I tak za jericow cywilnych i osoby internowane uznano obywateli drugiej
strony przebywajacych pod zamknieciem, w areszcie lub pod nadzo-
rem administracyjnym. Natomiast jeicami wojennymi byty nie tylko
osoby wziete do niewoli przez armie drugiej strony na froncie polsko-
-rosyjsko-ukrainiskim, lecz takze osoby wziete do niewoli przez armie
rosyjsko-ukrainiskie na innych frontach. Do wygnancéw i uchodzcow

3

Nalezy przypomnie¢, ze 28 VI 1919 r. Polska podpisala tzw. maly traktat wersalski lub
inaczej traktat mniejszosciowy. W jego art. 3 znalazt sie m.in. nastepujacy zapis: ,Polska
uznaje za obywateli polskich, z samego prawa i bez zadnych formalnosci tych obywateli
niemieckich, austriackich, wegierskich lub rosyjskich, ktérzy w chwili uzyskania przez
Traktat niniejszy mocy obowiazujacej, posiadaja stale zamieszkanie na tym terytorium
po pewnej okreslonej dacie. W kazdym razie osoby wyzej wymienione, majace wiecej niz
18 lat, beda mogly na warunkach przewidzianych w wymienionych Traktatach, optowac
na rzecz kazdej innej przynaleznosci panstwowej dla nich dostepnej. Opcja dokonana
przez meza rozciagac sie bedzie na dzieci ponizej lat 18” (S. Sierpowski, Zrédta do historii
powszechnej okresu miedzywojennego, t. 1: 1917-1926, Poznan 1989, s. 126).

* AAN, MSZ, 6738 A, Protokét 6. Posiedzenia Komisji Prawno-Politycznej, Ryga, 6 XI1 1920 .,

k. 60-64.
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zaliczono osoby, ktore ,przed 1 sierpnia 1914 r. mieszkatly na teryto-
rium jednej z ukladajgcych sie stron i ktére znajduja si¢ na terytorium
strony drugiej, a w ciggu wojny §wiatowej 1914-1918 r., wojny polsko-
-rosyjsko-ukrainskiej lub wojny domowej opuscily zajete lub zagrozone
przez nieprzyjaciela miejscowosci, wzglednie zostaly wysiedlone na
mocy rozporzadzen wiadz wojskowych lub cywilnych”>. Do tej grupy
zakwalifikowano réwniez bylych jeficow wojennych z wojny §wiatowej,
ktorzy przed 1 sierpnia 1914 r. mieszkali na terytorium jednej ze strony,
a znaleZli sie na terytorium strony drugiej, oraz bylych wojskowych
rosyjsko-ukrainskich, ktérzy przebywali na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, ale tylko jesli nie zostali wzieci do niewoli przez regularng armie
polska. Ostatnig wymieniong w dokumencie grupa byli emigranci. Zali-
czono do nich obywateli jednej z uktadajacych sie stron, ktérzy wyjechali
na terytorium strony drugiej z powodu przesladowan politycznych,
narodowosciowych lub religijnych®.

Powrét 0séb z wszystkich wymienionych kategorii miat by¢ do-
browolny. Jericy cywilni i wojenni, zakladnicy oraz internowani mieli
mie¢ zapewnione , dostateczne utrzymanie lub mozliwy zarobek””’.
Roéwniez w tej czesci wyszczegdlniono liczbe i rodzaj przewozonego
bagazu. Wéréd rzeczy objetych zakazem wywozu byly m.in. dokumen-
ty, fotografie, bron, lornetki polowe, manufaktury, wyroby kusnierskie,
skorzane itp., przeznaczone na handel, a nie do uzytku osobistego,
bydlo, konie, dréb, samochody, motocykle, pojazdy wszelkiego rodzaju,
kruszce szlachetne.

Dzial II, liczacy dwadzieécia artykulow, zostal poswiecony instytu-
cjom powolanym do wykonania ukladu o repatriacji, jej przyspieszenia,
a takze obrony intereséw 0s6b, ktére zgodnie z postanowieniami miaty
zostac objete repatriacjg. Tak wiec ustanowiono dwie komisje mieszane:
jedna z siedziba w Warszawie dla Rzeczypospolitej Polskiej, a druga
w Moskwie dla Rosyjskiej Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Rad
i Ukrainiskiej Socjalistycznej Republiki Rad. Kazda Komisja Mieszana
sktadata sie z dwoch delegaciji, liczacych po trzech cztonkéw, dwéch
zastepcow i niezbednego personelu pomocniczego, nie liczniejszego niz
trzydziesci oséb. Komisje mialy prawo do delegowania czeséci swego
sktadu do pracy w innych miejscowosciach i wéwczas takie osoby pra-

> AAN, MSZ, 6739, Uklad o repatriacji, k. 199-201.
¢ Ibidem, k. 201.
7 Ibidem, k. 201.
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cowaly w charakterze pelnomocnikéw Komisji Mieszanej. Do zadan tej
nowo powolanej instytucji nalezato m.in.:

- ustalenie liczby, miejsca pobytu, pochodzenia os6b kwalifikujacych
sie do repatriacji i nadzoér nad ich rejestracja oraz niesienie w miare po-
trzeb pomocy materialnej;

- organizowanie, planowanie repatriacji i nadzor nad nia, a takze
opracowywanie odpowiednich zarzadzen technicznych;

- wizytowanie szpitali, wiezieni i innych miejsc, w ktérych przebywaty
osoby kwalifikujace sie do repatriacji;

- przedstawianie odpowiednim wladzom centralnym spiséw os6b
podlegajacych repatriacji oraz weryfikacja i uzupetnianie tych wykazéw;

- wydawanie komunikatéw w sprawie repatriacji, ktére powinny by¢
zamieszczane w prasie®.

Obie ukladajace sie strony byly zobowigzane do zagwarantowania
prawa do nietykalnosci cztonkom strony drugiej w komisjach mieszanych
oraz ich zastepcom.

Na organizacji powrotu do kraju skoncentrowano sie w dziale III. Dla
kazdej wysylanej kategorii os6b nalezato sporzadzac osobny spis, ktory
oprocz podstawowych danych, jak nazwisko, imie¢, wiek, narodowos¢,
wyznanie, powinien zawiera¢ informacje o zatrudnieniu, miejscu obecne-
go pobytu i stalego zamieszkania w kraju oraz wyszczegolnienie dowo-
déw osobistych, stwierdzajacych prawo powrotu do kraju. W przypadku
jeficow wojennych w spisie powinny sie znaleZ¢: data i miejsce wziecia
do niewoli, oddzial, w ktérym stuzyli, ranga, szarze lub zajmowane
stanowiska, ostatnie miejsce pobytu w niewoli i stan zdrowia.

Za rejestracje os6b kwalifikujacych sie do repatriacji i zestawienie
spiséw transportowych mialy odpowiada¢ wlasciwe urzedy parnstwa
wysylajacego. Gotowe wykazy powinny byly by¢ przekazane Komisji
Mieszanej, ktéra nastepnie miata je przesyla¢ do delegacji strony drugiej
w celu wizowania. Zwrotu po$wiadczonych spiséw nalezato dokonac
nie pézniej niz dwadzieécia dni od chwili ich otrzymania, a niezwrécenie
ich w okre§lonym terminie miato oznacza¢ zgode na przyjecie wymie-
nionych w nich 0séb. Spoéréd repatriowanych uchodzcéw, wygnan-
cOw i emigrantow pierwszenstwo wyjazdu miato przystugiwaé osobom
niezdolnym do pracy i korzystajacym z pomocy publicznej, chorym,
inwalidom, starcom, samotnym kobietom, dzieciom, a takze osobom
majacym rodzing na terytorium drugiej strony. Ponadto zakladano, ze

8 Ibidem, k. 204-205.
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repatriacja rozpocznie si¢ od okregéw, w ktorych potencjalni repatrianci
borykaja si¢ z problemami zywnosciowymi i mieszkaniowymi. Pierw-
szymi transportami powinni wraca¢ jeficy cywilni, osoby internowane
i zakladnicy. Zgodnie z artykutem XXVII jeszcze przed zorganizowaniem
komisji mieszanych, a w kazdym razie nie p6ézniej niz dziesie¢ dni po
podpisaniu uktadu, mieli wracac jericy wojenni. Zaktadano, ze wysytanie
transportéw z pozostatymi kategoriami osob rozpocznie sie nie péZniej
niz po dwéch tygodniach od zorganizowania Komisji Mieszanej. Uzgod-
niono takze wielko$¢ transportéw. Planowano do punktéw odbiorczych
wysyltac¢ co najmniej 4 tys. osob (jericow cywilnych, os6b internowanych,
zakladnikéw) tygodniowo oraz nie mniej niz 1,5 tys. jericow tygodniowo.
Co istotne, w artykule XXVIII po raz pierwszy w odniesieniu do jeficow
zostalo uzyte okres$lenie ,wymiana”, ktéra mieli by¢ objeci wszyscy jericy
wojenni, zaréwno zolnierze, jak i oficerowie ,w my$l zasady: wszyscy za
wszystkich”®. W pierwszej kolejnosci mieli by¢ wysylani jerficy wojenni -
chorzy i inwalidzi oraz ci, ktérzy w niewoli przebywali w najgorszych
warunkach. Transporty mialy dociera¢ do punktéw odbiorczych, na
ktére wyznaczono stacje Stotpce-Kojdanéw na linii kolejowej Barano-
wicze-Minisk oraz Zdotbunéw na linii kolejowej Réwne-Szepetéwka.
W punktach tych zamierzano zorganizowac¢ odpowiednio wyposazone
baraki i stacje sanitarno-zywnosciowe. Podczas transportu repatrianci
mieli mie¢ zapewnione wyzywienie i pomoc sanitarng, a w razie chfodu -
by¢ przewozeni w ogrzewanych wagonach. Natomiast chorych i stabych,
niezaleznie od pory roku, w miare mozliwosci planowano przewozi¢
w pociggach sanitarnych. Z transportéw mieli by¢ wylgczani chorzy na
choroby zakazne, ktérzy byliby wysytani dopiero po wyzdrowieniu.

Ostatni dziat IV zawieral postanowienia koricowe. Otwierat je arty-
kut XXXIII z deklaracja, iz do momentu rozpoczecia prac przez komisje
mieszane za $wiadczenie pomocy nadal beda odpowiadac towarzystwa
Czerwonego Krzyza. Obie strony zobowigzaly sie tez do spowodowania
zawieszenia postepowan sadowych, administracyjnych i dyscyplinar-
nych, wszczetych w stosunku do jericéw cywilnych, oséb internowa-
nych, zakladnikéw, wygnanicow, emigrantéw, jericow wojennych, a takze
wstrzymania wykonania kar. Ponadto ustalono, ze uklad zostanie podany
do publicznej wiadomosci dwa tygodnie po jego podpisaniu.

Uklad o repatriacji zostatl podpisany ze strony polskiej przez Jana
Dabskiego, Stanistawa Kauzika, Edwarda Lechowicza, Henryka Stras-

o Ibidem, k. 206-209.
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burgera i Leona Wasilewskiego, a ze strony rosyjsko-ukrainiskiej podpisy
pod dokumentem zlozyli: Adolf Joffe, Jakow Ganiecki (Jakub Hanecki),
Emmanuil Kwiring i Leonid Obolenski.

Jeszcze tego samego dnia wymienieni powyzej pelnomocnicy obu
stron podpisali Protokét dodatkowy do uktadu o repatriacji. Dokument
sktadat sie z czterech paragraféw i stanowil uzupelnienie zawartego
ukladu. Pierwszy paragraf byl poswiecony problemowi wymiany perso-
nalnej oséb , ktére na to wyraza swa zgode i na ktérych wydaniu stronom
specjalnie zalezy. Osoby te beda odsytane poza koleja niezaleznie od
tego, czy sa obywatelami panstwa, ktére zada ich wydania. Organizacja
indywidualnego powrotu nalezy do Komisji Mieszanych. Wymiana
odbywa si¢ wedlug list na podstawie kazdorazowego porozumienia
sie stron w tych Komisjach”"'. W dokumencie wyjaéniono réwniez, ze
za wygnancow i uchodZcéw nie beda uwazane osoby, ktére za rzadow
carskich z racji piastowanego stanowiska mieszkaty na terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej.

W paragrafie 3 znalazl si¢ wazny zapis dotyczacy wielokrotnie dysku-
towanego problemu opdji. Przyjeto, iz osoby wyszczegélnione w ukladzie
o repatriacji mialy prawo do powrotu, niezaleznie ,, 0d wykonania lub
niewykonania przez nie prawa opcji”'?, co oznaczalo, ze nie musiaty
sktada¢ deklaracji w sprawie wyboru obywatelstwa. Jednakze do kwe-
stii opcji powrécono jeszcze w Traktacie pokoju miedzy Polska a Rosja
i Ukraing, podpisanym 18 marca 1921 r. w Rydze. Regulowat ja arty-
kut VI, zgodnie z ktérym:

- wszystkie osoby, ktére ukonczyty lat 18, a 1 sierpnia 1914 r. posia-
daty obywatelstwo bylego Imperium Rosyjskiego i byly np. zapisane do
ksigg ludnosci statej bytego Krolestwa Polskiego, miaty prawo do wyboru
obywatelstwa rosyjskiego lub ukrainiskiego;

- byli obywatele bytego Imperium Rosyjskiego, ktorzy ukonczyli
18 lat i w chwili ratyfikacji traktatu znajdowali si¢ na terytorium Ro-
sji i Ukrainy, a byli zapisani do ksiag ludnosci statej bylego Krolestwa
Polskiego albo do gminy miejskiej, wiejskiej lub do jednej z organizacji
stanowych na ziemiach bylego Imperium Rosyjskiego, ktére wchodzity
w sktad Polski - po ztozeniu stosownej deklaracji mieli by¢ uwazani za
obywateli polskich;

10 Ibidem, k. 209-212.
1 Ibidem, k. 213.
12 Thidem.
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- za obywateli polskich mialy by¢ réwniez uwazane osoby, ktére
ukoriczyly 18 lat, znajdowatly sie woéwczas na obszarze Rosji i Ukrainy
i byly w stanie udowodni¢, ze pochodzily od uczestnikéw walk o nie-
podlegtos¢ Polski w okresie od 1830 do 1865 r. lub ze byly potomkami
0s6b, ktore nie dalej niz w trzecim pokoleniu stale zamieszkiwaty na
terytorium dawnej Rzeczypospolitej Polskiej, oraz mogty udowodnig,
Ze one same swq dzialalnoscig, uzywaniem jezyka polskiego jako mowy
potocznej i wychowywaniem potomstwa zaznaczyly w spos6b oczywisty
przywiazanie do narodowosci polskiej.

Co wazne, wybér obywatelstwa dokonany przez meza rozciggat sie
na zone i dzieci do lat 18. W sytuacji gdy malzeristwo nie potrafito sie
porozumieé, zona miata prawo do samodzielnej decyzji i wéwczas do-
konany przez nig wybdr obejmowat rowniez dzieci. Dziecko, ktérego
rodzice zmarli, zanim ukonczylo 18 lat, moglo dokona¢ opcji dopiero
po uzyskaniu pelnoletnosci. Oswiadczenie o wyborze obywatelstwa
mialto by¢ skladane przed konsulem lub innym przedstawicielem pan-
stwa w terminie rocznym od chwili ratyfikacji traktatu. Jedynie dla os6b
mieszkajacych na Kaukazie i w Rosji azjatyckiej termin ten przedtuzono
do pietnastu miesiecy. Jednak samo ztozenie o§wiadczenia nie wystar-
czalo. Decyzje o przyznaniu obywatelstwa podejmowat konsul, ktéry
miat przesta¢ do Ministerstwa Spraw Zagranicznych (lub w przypadku
optujacych za Rosja do Komisariatu Ludowego) wlasciwe zaswiadczenie
wraz z dokumentami zainteresowanego. Oczekiwanie na decyzje MSZ
moglo trwaé miesigc, ale decyzja - jesli tylko zainteresowany spelniat
wszystkie warunki wynikajace z traktatu - musiata by¢ pozytywna.
Osoby, ktére pomyslnie przeszly calg procedure, mogly bez przeszkod
wyijechac do ojczyzny®.

Optanci mieli prawo do wywozu mienia, co zostalo okres$lone w za-
taczniku nr 2 do traktatu pokojowego. Zalgcznik byt rozwinigeciem punk-
tu 7 omawianego powyzej artykutu VI. Zgodnie z ustaleniami waga
bagazu oprécz bagazu recznego nie powinna przekracza¢ 10 pudow
(163,8 kg) na osobe. Wyjezdzajacy z Rosji i Ukrainy mogli wywieZ¢: pie-
nigdze papierowe, ale kwote nieprzekraczajaca 100 tys. rubli na osobe,
bizuterie z drogocennych kamieni o wadze nieprzekraczajacej jednego
karata; przedmioty niezbedne do wykonywania zawodu, jedng maszyne
do szycia na rodzing; przedmioty majgce wartos¢ artystyczng, antyki
bedace pamiatka rodzinng; produkty zywnosciowe, ktérych masa nie

3 AAN, ARPwL, 854, Rozejm i traktat ryski, k. 35, 42-43.
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przekraczata 20 funtéw (8,19 kg) na osobe; nie wiecej niz 500 sztuk pa-
pieroséw lub pét funta tytoniu na osobe powyzej 18. roku zycia; kawatek
mydla toaletowego na osobe i funt (0,4095 kg) , zwyczajnego” na rodzine.
Ponadto po uprzednim przejrzeniu przez , wlasciwe urzedy” mozna
bylo wywiezé: druki, akta, dokumenty, zdjecia, a takze, za specjalnym
pozwoleniem, waluty zagraniczne, galerie, zbiory i kolekcje o wartosci
artystycznej'*. P6zniejsza praktyka pokazala, ze bylo to pole do najwiek-
szych naduzy¢ ze strony urzednikéw.

Dla repatriacji znaczenie miat rowniez artykut X traktatu, ktéry rozwig-
zywal problem amnestii. Zgodnie z jego punktem 1 kazda ze stron miata
zapewni¢ obywatelom strony drugiej amnestie w odniesieniu do zbrodni
i przestepstw politycznych, za ktére uwazano czyny skierowane prze-
ciwko ustrojowi lub bezpieczenstwu paristwa. Amnestia objeto réwniez
czyny Scigane na drodze administracyjnej, a takze wykroczenia przeciwko
przepisom, ktére obowigzywaly jericow wojennych, osoby internowane
oraz obywateli strony drugiej. Zastosowanie amnestii pociggato za soba
umorzenie wszczetego postepowania i niewykonywanie juz wymierzo-
nych kar. Jednak nie byto to rownoznaczne z wypuszczeniem na wolnosc.
Osoby, w stosunku do ktérych wstrzymano wykonanie kar, powinny byty
by¢ natychmiast wydane wladzom ich paristwa wraz ze wszystkimi akta-
mi, chyba Ze one same nie bytyby zainteresowane powrotem do ojczyzny
lub tez wtadze nie zgodzilyby sie na ich przyjecie; woéwczas mogty by¢
ponownie pozbawione wolnosci. Réwniez osoby odbywajace kary za
~Pprzestepstwa pospolite” mogty by¢ na zadanie paristwa, ktérego byly
obywatelami, wydane wraz ze wszystkimi dokumentami®.

Postanowienia traktatu pokojowego zakonczyly ostatecznie wielomie-
sieczne negocjacje w sprawie repatriacji. Nalezy podkresli¢, ze zaréwno
uklad o repatriacji, jak i traktat pokojowy nie obejmowat wszystkich
Polakéw, ktérzy w wyniku wypadkéw wojennych znaleZli sie na tere-
nach Imperium Rosyjskiego. Zostali mianowicie pominieci mieszkan-
cy zaboru pruskiego i austriackiego. Totez Ludowy Komisariat Spraw
Wewnetrznych USRR wydatl na poczatku stycznia 1922 r. zarzadzenie
stanowigce, iz mieszkancow Galicji nie mozna uznawac za obywateli
polskich. W zwigzku powyzszym nie mieli oni prawa do dokumentéw
ustalonych dla obywateli polskich oraz nie podlegali repatriacji. Wizy
na wyjazd, wydane przez polskie urzedy, uznano za niewazne. Jako

4 Ibidem, k. 59-60.
5 Ibidem, k. 45-46.
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»~obcopoddani” podlegali normom przyjetym dla obywateli innych
panstw. Restrykcje takie, jedli nie uniemozliwialy drogi powrotu do
kraju, to na pewno jg wydtuzaty'.

Rozmowy w Rydze z uwaga $ledzili polscy komunisci, szykujacy
plany na przyszios¢. Miedzy 16 a 19 lutego 1921 r. odbyla sie narada
sekretariatu Biura Polskiego (Polbiuro) przy Komitecie Centralnym
Komunistycznej Partii Rosji, ktéra zakoriczyla sie¢ wydaniem rezolucji
nawotujacej do ,maksymalnego wysitku komunistycznej pracy wéréd
jencow wojennych” wobec faktu ich wymiany w pierwszej kolejnosci?.

Juz w potowie marca 1921 r., a wiec jeszcze przed ukonstytuowaniem
sie¢ Komisji Mieszanej, z Polski zostat wystany pierwszy transport z jef-
cami sowieckimi. Do konica kwietnia odestano ponad 21 tys. jericow™.
Natomiast pierwszy transport jericow z Rosji przybyt 20 marca 1921 r.
do punktu w Baranowiczach. Od tego dnia do 25 marca przyjeto z Ro-
sji 60 oficeréw, 947 szeregowych, 4 siostry mitosierdzia i 27 zakladni-
kow. Czesé jericow przekazano do obozu izolacyjnego w Deblinie. Z tej
grupy 25 uznano za ,podejrzanych”. Na podstawie zeznar ztozonych
przez powracajacych jericow sporzadzono liste ,inwigilacyjna” tych,
ktérzy znajdowali sie jeszcze w Rosji i wstgpili do Armii Czerwonej,
oraz uchodzcéw (Polakéw) - komunistow. Uznano tez, ze nalezy ,jak
najobficiej” zaopatrzy¢ punkt wymiany jericow w aktualne pisma i bro-
szury propagandowe®.

Jeszcze podczas konferencji w Rydze rozmawiano na temat wymiany
personalnej konkretnych oséb. Podstawa do rozméw byly listy uzgadnia-
ne w trakcie rokowan, rozpoczetych 12 pazdziernika 1919 r. w Mikaszewi-
czach. Juz 22 marca 1921 r. strona polska otrzymata sowiecka liste ,300”.
Z czasem okazalo sie, Ze znalazly sie na niej osoby, ktore juz wczesniej
zostaly zwolnione z wiezier,, zmarte, kwalifikujace sie do masowej repa-
triacji, a nawet juz przebywajace na terenie Rosji*. Delegacja polska nie

16 D. Sula, Powrdt ludnosci polskiej z bytego Imperium Rosyjskiego w latach 1918-1937, Warszawa
2013, s. 168.

7" ML.VI. Kocrtromiko, M3 ucmopuu cobencko-noasckux omuoutenutl. Iloasckoe 6topo LIK PKII(6)
1920-1921 2e., Mocksa 2005, c. 57.

8 Z.Karpus, Jericy i internowani rosyjscy i ukrairiscy na terenie Polski w latach 1918-1924, Toruni

1997, s. 126, 129.

Poccumiickmit rocyrapcTBeHHBIV BOeHHEI apxuB (Rosyjskie Paristwowe Archiwum Wojsko-

we), f. 308 k, op. 19, d. 450, Bropon otnen I'enepaisroro Illtaba Tosbim, Pismo z 29 111

1921 r. do sekcji Def. Oddz. II Sztabu, k. 12-13.

2 W. Materski, Pobocza dyplomacji. Wymiana wigzniéw politycznych pomiedzy II Rzeczgpospolitq
a Sowietami w okresie migdzywojennym, Warszawa 2002, s. 80, 88.
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przedstawita wéwczas analogicznej listy. Wspomniana lista byta wstepem
do dtugich, Zzmudnych i w rezultacie mato skutecznych negocjacji.

Pierwsze posiedzenie Komisji Mieszanej Polsko-Rosyjsko-Ukrairiskiej
do spraw Repatriacji odbylo sie w Warszawie 28 kwietnia 1921 r. Na
czele delegacji polskiej (tzw. Wardepol) stal dopiero co przybyty z Rosji
droga wymiany Stanistaw Korsak, a potaczona delegacja rosyjsko-ukra-
ifiska kierowal Etim N. Ignatow?. W przeméwieniu rozpoczynajacym
posiedzenie Komisji prezes delegacji polskiej wyrazil przekonanie, ,ze
zaréwno jedna, jak i druga strona dotozy maksimum wysitkéw w celu
jak najszybszego wykonania ukladu o repatriacji, ktory jest aktem nie
tylko panistwowego, ale i wysoce humanitarnego znaczenia”*. Nato-
miast Ignatow w koricowym akcie swojego wystapienia nawigzat do
ciezkich warunkéw, w ktérych zyja w Polsce jericy rosyjscy. ,,Nie baczac
na podpisany pokdj, wladze polskie nie wyrzekly sie jeszcze spogladania
na naszych zolnierzy jericow jak na wrogéw [...]. JesteSmy przekonani,
ze nasze wzajemne dazenia do trwalego, honorowego i nienaruszalne-
go pokoju i wsp6lnoé¢ interesow miedzy naszym i waszym narodem,
pomoga nam w najkrétszym czasie wypelnié nasza prace humanitarna,
a tym samym dadzg mozno$c¢ usuniecia istniejacych do tej pory wzajem-
nych nieporozumien”?. Juz 30 kwietnia delegacja sowiecka rozpoczela
wizytacje obozu jericow nr 1 w Strzatkowie, w ktérym przebywata do
4 maja, spotykajac sie z jericami w kazdym z oddziatow*.

Wedtug strony polskiej, na powrét do kraju oczekiwato ok. 40 tys.
jericow wojennych oraz pét miliona wygnarncéw i uchodzcéw, a strona
sowiecka szacowala, ze repatriacja z Polski obejmie 80 tys. jeficow wojen-
nych i ok. 30 tys. internowanych®. Delegacja polska przybyta do Moskwy
25 kwietnia 1921 r. Na miejscu okazalo sie, Ze nie powotano jeszcze de-
legacji rosyjsko-ukrairiskiej. Totez nastepnego dnia, dopiero po ztozeniu
pelnomocnictw u ludowego komisarza spraw zagranicznych Gieorgija
Cziczerina, czlonkowie delegacji polskiej dowiedzieli sie, ze przewodni-
czacym delegacji bolszewickiej zostal mianowany Mykota Czerlunczakie-
wicz?. Na czele delegacji polskiej w Komisji Mieszanej (tzw. Mosdelpol)

2 J. Kumaniecki, Pokdj polsko-radziecki 1921. Geneza, rokowania, traktat, komisje mieszane, War-

szawa 1985, s. 129.

Komisja do spraw repatriacji (pierwsze posiedzenie), ,Gazeta Warszawska”, 29 IV 1921, s. 4.

B Ibidem.

% Z.Karpus, Jericy i internowani rosyjscy..., s. 127.

» W. Materski, Pobocza dyplomacji..., s. 87.

% AAN, MSZ, 12673, Archiwum Pana Edwarda Zalewskiego, Raport przewodniczacego
delegaciji polskiej w Komisji Mieszanej, 31 V1921 r., b.p.
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stanagt byty urzednik Komisji Likwidacyjnej ds. Krélestwa Polskiego Adam
Zielezinski, a przewodniczacym polfaczonej delegacji rosyjsko-ukrairiskiej
(RUD) zostal szef Centralnego Urzedu Ewakuacyjnego RSFRR Stanistaw
Pilawski”. Pierwsze posiedzenie Komisji Mieszanej w Moskwie odbyto
sie 29 kwietnia. Najpierw wystapit przedstawiciel Ludowego Komisaria-
tu Spraw Zagranicznych, ktéry zapewnit o lojalnym wykonaniu uktadu.
,Przebieg samego posiedzenia byl rzeczowy i pojednawczy”*.

Na trzecim zebraniu Komisji Mieszanej ds. Repatriacji w Moskwie,
10 maja 1921 r., przedstawiciel delegacji rosyjsko-ukrainskiej zakomu-
nikowat, ze do Polski wystano dotychczas ok. 7 tys. jericow, i obiecat
w najblizszym czasie przekaza¢ dokladne dane. Strona polska zwroécita
uwage na trudng sytuacje biezericow, co wynikalo z niejasnych rozpo-
rzadzen wladz prowincjonalnych. Biezericy opuszczali swoje siedziby,
a potem mieszkali w wagonach, czekajac na odprawe. Wedtug przedsta-
wiciela delegacji rosyjsko-ukrairiskiej problem ten dotyczyt w wiekszosci
biezeficow z terytoriow spornych miedzy Polska i Litwa (wileniskiej czesci
guberni grodzieniskiej), a wystanie tych oséb zalezato rzekomo jedynie
od zgody wladz polskich na ich przyjecie”.

Mimo deklaracji ztozonych na pierwszym posiedzeniu dos¢ szybko
okazalo sie, Ze we wzajemnych relacjach panuja spora nieufnos¢ i podejrz-
liwoéé. Poza tym powazne utrudnienie w zorganizowaniu repatriacji
stanowil niesprawny aparat panistwowy Rosji Sowieckiej i podstepne
dzialania komunistéw polskich. Ludnos¢ polska byla przekonana, ze
wraz z przyjazdem delegacji polskiej cala procedura bedzie przebiegata
sprawniej. Tymczasem repatrianci byli rozczarowani®, co obrazuja na-
stepujace stowa: ,Uprzedzajaco grzeczni, bojazliwie ostrozni w stosunku
do bolszewikoéw, cztonkowie delegacji polskiej byli opryskliwi i imperty-
nenccy w stosunku do ttumu repatriantéw, zwtaszcza kobiet, ktére moze
i byly natretne, ale byly to zony i siostry wiezniéw, zyjace w nedzy i pod
groza aresztu i wymordowania wywiezionych”>'.

Za ewidencje repatriantéw i organizacje transportéw na terenie Ro-
sji odpowiadal Centralny Zarzad Ewakuacji Ludnosci (Centroewak -

¥ W. Materski, Pobocza dyplomacji..., s. 86.

% AAN, MSZ, 12673. Archiwum Pana Edwarda Zalewskiego, Raport przewodniczacego

delegaciji polskiej w Komisji Mieszanej, 31 V1921 1., b.p.

Polscy jericy wojenni w niewoli sowieckiej w latach 1919-1922. Materiaty archiwalne, red. M. Sko-

wronek, A. Gutowski, Warszawa 2009, s. 416-418.

% Dokumenty do historii stosunkow polsko-sowieckich, t. 1: 1918-1926, cz. 2: Poszukiwanie norma-
lizacji (kwiecieri 1921 - maj 1926), red. ].]. Bruski, M. Wotos, Warszawa 2020, s. 9.

3 A. Olderman, Spetniona przepowiednia, Warszawa 1933, s. 17.
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LenTpanpHoe YripasiieHne 1o DBakyaunn Hacenenns, LlenTpossak),
ktory miat swoje oddziaty w guberniach. To wtasnie z ta instytucja, ktéra
byla agenda Ludowego Komisariatu Spraw Wewnetrznych (NKWD -
Haponubin Komuccapuarr Bayrpennnx [ler), wspotpracowata dele-
gacja polska w Komisji Mieszanej. Niejednokrotnie miata ona sporo
zastrzezen do przekazywanych jej wykazow repatriantow. Ich weryfi-
kacja znacznie wydtuzata calg akcje. I tak np. 17 maja 1921 r., po uzgod-
nieniu z delegacja rosyjsko-ukrairiska, Centroewak zgtosit delegacji
polskiej dziewie¢ wykazéw opracowanych przez oddziat w Mirsku,
wsrod ktorych piec¢ obejmowato uchodzcow, dwa - jericow wojennych
z Wielkiej Wojny i dwa zdemobilizowanych Zotnierzy z Armii Czer-
wonej, a skoncentrowanych w Minisku. Delegacja polska, wobec braku
dowodoéw potwierdzajacych zamieszkanie przed wojng w Polsce oraz
faktu wyjazdu z niej, z pieciu spiséw liczacych 2993 osoby wylaczy-
ta 971 repatriantéw (32 proc.). Ponadto w catosci zostaly odrzucone
wykazy jeficow i zdemobilizowanych zotnierzy. Zakladano ponowne
rozpatrzenie spraw odrzuconych oséb, ale dopiero po zbadaniu ich na
miejscu przez specjalnego pelnomocnika delegacji polskiej*>. Do podob-
nej sytuacji doszto 16 czerwca 1921 r., gdy Centroewak przedstawil de-
legacji polskiej jedna liste przygotowana przez oddziat w Piotrogrodzie
i szes¢ list zestawionych przez oddziat w Woronezu. Delegacja polska
po sprawdzeniu dokumentéw os6b zamieszczonych na wspomnianych
listach stwierdzita brak dowodéw uzasadniajacych prawo do repa-
triacji, wobec czego z siedmiu spiséw (nr 47-53), obejmujacych 2822
osoby, wylgczono 205 0s6b*, co stanowito 7 proc. Niestety, dalsze losy
odrzuconych oséb nie s znane, ale zapewne znalazly sie one w drama-
tycznej sytuacji. Trudnoéci pietrzyta réwniez druga strona, gdy np. bez
powodow i uzasadnienia odmawiala rejestracji. Tak m.in. zdarzyto sie
w Samarze, gdzie pelnomocnik Centroewaku nie zarejestrowal miesz-
kajacych tam i pracujacych w miejscowych zaktadach polskich jeficow
wojennych, ktérzy mieli wymagane dowody osobiste. Totez delegacja
polska 25 czerwca 1921 r. zwrdcita sie do Komisji Mieszanej w Moskwie
z proéba, by zostata zarzadzona natychmiastowa rejestracja jeficow,

%2 Tocynapcrsennsiit Apxvs Poccurickoit @emeparyim B Mockse (Paristwowe Archiwum Fede-

racji Rosyjskiej w Moskwie, dalej GARF), fond P-3333, op. 3, d. 233, ITepenmicka c Poccmvicko-
Yxpanncko-ITonbckort cMeItaHHOT MycCHer 10 fejlaM peraTpualyy 0 BO3BpalleHnn
ITOJIBCKIX OeXXeHIleB Ha poryHy, Pismo do Komisji Mieszanej ds. Repatriacji w Moskwie,
24 V1921 r., k. 618.

Ibidem, Pismo do Komisji Mieszanej ds. Repatriacji w Moskwie, 22 VI 1921 r., b.p.
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anastepnie by wystano ich do najblizszej miejscowosci, skad miat odejéc¢
transport jeicow wojennych?.

Zapewne juz w trakcie obrad w Rydze zdawano sobie sprawe z tego,
iz repatriacja ludnosci polskiej, rozrzuconej niemal po calym bytym Im-
perium Rosyjskim, nie mogta by¢ prowadzona jedynie z Moskwy, skoro
w artykule XI uktadu o repatriacji znalazl sie zapis o mozliwosci dele-
gowania do innych miejscowosci pelnomocnikéw komisji mieszanych.
Mimo trudnosci lokalowych na poczatku czerwca 1921 r. rozpoczeta
dziatalnos¢ ekspozytura w Minsku. Pelnomocnikami delegacji polskiej
byli Ludwik Zmieczorowski i W. Leskiewicz, a rosyjsko-ukrairiskiej -
Marian Stokowski i Wojtyga. Pierwsze posiedzenie organizacyjne odbyto
sie 2 czerwca 1921 r., a nastepne po pieciu dniach. Wéréd poruszonych
wowczas tematéw na plan pierwszy wysunela si¢ sprawa ,,ewakuacji”
repatriantéw z Miniska. Delegacja rosyjsko-ukrairiska okreslita wielkos¢
wysylanych transportéw, ktére mogly obejmowac jedynie po 1,5 tys.
0sob, a strona polska, podkreslajac problemy z nawigzaniem szybkiej
tacznosci z Moskwa, wskazywala na konieczno$é uproszczenia trybu
wizowania list”. Jeszcze w czerwcu 1921 r. w Charkowie powstata ekspo-
zytura Komisji Mieszanej. Pracami polskiej czesci kierowal dr Stanistaw
Strzemecki, mianowany pelnomocnikiem na Ukraine, Krym i Kaukaz.
Podlegata mu takze utworzona w drugiej potowie wrzesnia ekspozytura
w Kijowie, ktéra zarzadzal znany dzialacz - inz. Adam Roszkowski*.
Prawdopodobnie réwniez w czerwcu powstata ekspozytura w Piotrogro-
dzie, w ktorej preznie dziatata Jadwiga Dziubiriska”, znana juz z niesienia
pomocy jencom w czasie I wojny Swiatowe;.

Zdaje sie, ze najwiecej trudnosci wiazalo sie ze zorganizowaniem
ekspozytury syberyjskiej. Niewykluczone, ze delegacja polska, wysytajac
do Komisji Mieszanej w Moskwie informacje o ludnosci przebywajacej
na Syberii, prébowata zmobilizowac¢ druga strone do podjecia dziatar.
2 lipca 1921 r. prosilta ,,0 Sciggniecie polskich repatriantéw zamieszkatych
w miejscowosciach odleglych od gléwnych linii kolejowych na Syberii
¥ Ibidem, Pismo z delegacji polskiej do Komisji Mieszanej ds. Repatriacji w Moskwie, 25 VI
1921 r., k. 575.

GAREF, fond P-3333, op. 3, d. 60, ITepericka c ITosmbckori mesterarieri o0 0OMeHe IOIbCKIIX
OeXeHIIeB, SMUTPAHTOB 1 BOGHHOIUIEHHEIX, HaxoysIyxcs B npepestax PCOCP, k. 100-101.
J.J. Bruski, Miedzy prometeizmem a Realpolitik. II Rzeczpospolita wobec Ukrainy Sowieckiej
1921-1926, Krakéw 2010, s. 89.

GAREF, fond P-3333, op. 3, d. 60, ITepericka c ITosmbckori mesterariyeri o0 0OMeHe IOIbCKIIX
OeXxeHIIeB, SMUTPAHTOB ¥ BOEHHOIUIEHHBIX, HaxouBImxcs B mpeetax PCOCP, Pismo
Przewodniczacego Rosyjsko-Ukrairiskiej Komisji, 10 VII 1921 r., k. 154-155.
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do najblizszych stacji wysylajacych z takim wyliczeniem, by mozliwie
najkrocej czekali tamze na dalszy transport do kraju”?*. Wedlug strony
polskiej, przede wszystkim w lipcu nalezato przewiez¢ ok. 300 emigran-
tow i zestaricow politycznych z Jakucka, Olokminska i osad potozonych
wzdluz rzeki Leny do Irkucka, ok. 100 oséb z Turucharska i Jenisejska
do Krasnojarska, w sierpniu natomiast ok. 40 os6b z Narymu i jego oko-
lic do Tomska oraz ok. 500 emigrantéw i uchodZcéw z Tobolska, Tary
i innych miejscowosci lezacych w rejonie sSrodkowego Obu do Omska®.
Brak pelnomocnika komplikowat wysytanie transportéw, na co zwraca-
ta uwage delegacja polska w pismie z 28 lipca 1921 r. skierowanym do
Komisji Mieszanej w Moskwie®.

Dopiero w sierpniu 1921 r. zostala wystana do Omska , z szeregiem
pociagéw” specjalna delegacja, ktéra miata zorganizowaé powrét ludno-
Sci polskiej do kraju*’. Prawdopodobnie byta to ta sama delegacja, o kto-
rej pisal Stanistaw Biegariski. Jednak wedlug niego , pelnomocnictwo
polskie wyjechato na Syberie 1 wrzeénia 1921 r. jako czes¢ sktadowa
Ekspozytury Syberyjskiej Komisji Mieszanej”. Tworzylo je szes¢ os6b
pod przewodnictwem Kazimierza Gintowta-Dziewaltowskiego. Zgod-
nie z planem repatriacyjnym zaktadano koncentracje jeficow w obozie
w Krasnojarsku (z wylgczeniem jericow z rejonu Omska i Irkucka).
Pod naciskiem delegacji polskiej zostat przyjety plan repatriacji jericow
z Syberii*2. Warunki, w ktérych pracowata Ekspozytura Syberyjska, byty
wyjatkowo uciagzliwe, do czego przyczyniato si¢ m.in. ,rozproszkowa-
nie rosyjskich wladz wykonawczych oraz wszechwtadnos¢ CzeKi”, ale
tez postawa przedstawicielstwa delegacji rosyjskiej, ktore zwlekato
z ostatecznym zatatwianiem spraw, a nawet go unikato. Agenci Cze-
Ki podjeli prébe wywiezienia 11 listopada 1921 r. delegacji polskiej
z Krasnojarska. Mimo niejednokrotnie okazywanego przez rosyjskie
urzedy ewakuacyjne lekcewazenia, a nawet préb skompromitowania

% GAREF, fond P-3333, op. 3, d. 233, Ilepericka c ITorbckort neerariyert o6 oOMeHe IOJIBCKIIX

OexeHIIeB, SMUTPAHTOB ¥ BOEHHOIUIEHHBIX, HaxouBImxcs B mpenetax PCOCP, Pismo
do Komisji Mieszanej ds. Repatriacji w Moskwie, 2 VII 1921 r., k. 309.

¥ Ibidem.

4 GAREF, fond P-3333, op. 3, d. 233, Ilepenmcka ¢ Poccuricko-YkpanHcko-Ilombckort
CMeIITaHHOVI MICCHeVE T10 [IeJlaM PellaTpuariyii O BO3BPAIeHN ITOJILCKMX OeXeHIleB Ha
pommay, Pismo, 28 VII 1921 r., k. 511.

1 AAN, Archiwum Ignacego Paderewskiego, 3968, Korespondencja Heleny Paderewskiej
z réznymi osobistosciami w USA, k. 22-23.

2 S. Bieganski, Repatriacja jericow 5-tej Dywizji Syberyjskiej [w:] Polacy na Syberii. Szkic histo-
ryczny, Warszawa 1928, s. 71-72.
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delegacji, jej czlonkowie starali sie przestrzega¢ zobowigzan i organi-
zowac sprawng pomoc®.

Co jakis czas pojawialy sie kolejne problemy, ktére budzity niezado-
wolenie i wymagaly interwencji, niejednokrotnie na najwyzszych szczeb-
lach wtadz, czego przyktadem bylo oswiadczenie Tytusa Filipowicza -
chargé d’affaires w Moskwie - ztozone 14 wrzeénia 1921 r. ludowemu
komisarzowi spraw zagranicznych Gieorgijowi Cziczerinowi. Filipowicz
wytknat rzadowi sowieckiemu, Ze nie wywiazuje si¢ z zobowigzan wy-
nikajacych z traktatu pokojowego, poniewaz w obozach i wigzieniach
weciaz przebywato ok. 10 tys. polskich jericow wojennych oraz ok. 3 tys.
zakladnikéw i internowanych. Sktonny byt on uzna¢ wyjasnienia rzadu
sowieckiego, ktory méwil o nieporozumieniach i niedostatecznej koor-
dynagji, ale oczekiwal naprawienia bledow*.

Zgodnie z zalozeniem przewodniczacego delegacji rosyjsko-ukraifi-
skiej Stanistawa Pilawskiego, repatriacja jeicow miata sie zakoriczy¢ do
15 wrzesnia 1921 r.* Jednak oficjalnie wymiana jeficow zostata zakon-
czona 15 pazdziernika 1921 r. Do tego czasu do Polski wrécito 26 440,
a do Rosji Sowieckiej odestano 65 797 jericow wojennych*. Jednakze
oficjalne zakoriczenie wymiany jeicow wojennych nie oznaczato wcale,
iz problem repatriacji polskich jeficow zostat definitywnie zamkniety. Na
przyklad delegacja polska podejmowata jeszcze kroki, by przyspieszy¢
powrét dwoch transportéw syberyjskich i jednego moskiewskiego, ktore
w polowie stycznia 1922 r. wyjechaly z Moskwy i na poczatku lutego
byty w drodze®.

Po zakoriczeniu wymiany jenicoéw wojennych delegacja polska mogta
sie skoncentrowac na repatriacji uchodzcéw. W pismach wystosowanych
16117 listopada 1921 r. do delegacji rosyjsko-ukraifiskiej zwracala uwage
m.in. na liczbe uchodZcéw przekraczajacych granice, z ktérymi punkty
odbiorcze nie byly w stanie sobie poradzié¢. W zwigzku z czym delegacja
polska oswiadczyla, ze w przyszitosci w Baranowiczach bedzie przyjmo-
wac nie wiecej niz tysigc os6b dziennie, a w Réwnem nie wiecej niz 500.
Takie stanowisko spotkato sie z krytyka delegacji rosyjsko-ukrairiskiej,
ktéra powotujac sie na art. XXVII uktadu o repatriacji, przypomniata, iz

# Ibidem, s. 71-72.

“ AAN, Ambasada RP w Moskwie (dalej ARPwM), 66, Wykonanie traktatu ryskiego, Oswiad-
czenie ustne zlozone, 14 IX 1921 r., k. 34-37, 117-120.

Polscy jericy wojenni..., s. 502.

16 Z.Karpus, Jericy i internowani rosyjscy..., s. 130.

Y Transporty jericow, ,Gazeta Warszawska”, 7 111922, s. 2.
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rzady rosyjsko-ukrainiskie zostaly zobowigzane do dostarczania do kaz-
dego punktu wymiany nie mniej niz 4 tys. ludzi tygodniowo. Ponadto
delegacja polska w Moskwie zwlekata z wydawaniem wiz, co zdaniem
Sowietéw wstrzymywato ruch eszelonéw, a tym samym uniemozliwiato
zorganizowanie np. odpowiedniej opieki medycznej*, z czego tez nie-
jednokrotnie strona polska czynita zarzut. Juz w kolejnych dniach, bo
od 18 listopada do 23 grudnia 1921 r., lekarz delegacji polskiej do spraw
repatriacji w Moskwie dokonat inspekcji sanitarnej trzech pociagéw, ktore
wyjechaly z Kazania. Zaden z nich nie byt ogrzewany, podrézni na wtas-
na reke organizowali piecyki i opal. Zywnos$¢é wydawano nieregularnie,
a goracych positkéw nie otrzymywali wcale. Szerzyty sie choroby, byty
tez ofiary $miertelne®.

Z licznymi zarzutami zwrdcil sie do Cziczerina 10 stycznia 1922 r.
nastepca Filipowicza - Zygmunt Stefaniski. Przede wszystkim wskazywal
na proby zatrzymania specjalistow przez wladze sowieckie, zaréwno
centralne, jak i lokalne. Wydawano w tym celu specjalne zarzadzenia.
Ludowy Komisariat Drég i Komunikacji oraz zarzad kolei tomskiej wydat
tajne cyrkularze (okolniki) zakazujace repatriacji wykwalifikowanych
pracownikéw kolejowych. Ukazaly sie rowniez rozporzadzenia naka-
zujace zatrzymanie inteligencji polskiej. Poza tym strona sowiecka nie
wywigzala sie z niejednokrotnie sktadanych obietnic dostarczenia spisow
0sob internowanych na prowingcji. Mimo wydania 13118 listopada 1921 r.
dekretéw majacych przyspieszy¢ repatriacje obywateli polskich stuzacych
w Armii Czerwonej nie rozpatrywano podan z prosba o zwolnienie ze
stuzby wojskowej. Odmawiano takze stosowania amnestii z powodu
braku dokumentéw potwierdzajacych obywatelstwo polskie, chociaz
dokumenty te zabierano w czasie aresztowania. Sporg czes¢ noty zajety
problemy dotyczace repatriacji jericow wojennych i cywilnych. Jako
przyktady niezrozumiatego zatrzymywania jeicow wojennych, ktérzy
byli juz na wolnosci, zostali wymienieni ptk Walerian Czuma i prof. Ro-
man Dybowski. Stefariski zwracat takze uwage na niezgodna z zapisami
ukladu (art. VII) kontrole mienia repatriantéw, ktore czesto zabierano bez
pokwitowania. Wszelkie wysitki podejmowane przez delegacje polska,
a zmierzajace do ustanowienia kontroli, byly udaremniane przez druga

8 Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich, t. 4: Kwiecieri 1921 - maj 1926, red.
N. Gasiorowska-Grabowska, I.A. Chrienow, oprac. A. Deruga, Warszawa 1965, s. 111-115.

¥ AAN, Prezydium Rady Ministréw w Warszawie - Akta Numeryczne (dalejf PRMwW-AN),
1878/22, Wyciagi ze sprawozdar inspekgcji sanitarnej Delegacji Polskiej ds. Repatriacji
w Moskwie dokonanej przez lekarza delegacji P. Montrzyna-Zakowicza, k. 19-22.
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strone. Czesto podczas rewizji granicznej konfiskowano dowody osobiste,
a wiec pozbawiano repatriantéw mozliwosci potwierdzenia tozsamosci.
Zdarzaly sie przypadki bezprawnego wycofywania 0séb z transpor-
tow. Jednym z przykltadéw byt Jézef Birnbaum, ktérego zatrzymano,
by moégt zeznawaé w sadzie w charakterze §wiadka. Chyba najwiecej
uwag dotyczylo organizacji transportéw i skazywania repatriantow
i jeficow na skandaliczne wrecz warunki. Na mocy ukladu o repatriacji
wladze rosyjskie przyjety na siebie zobowigzanie zywienia repatriantéw
w drodze, co jednak bylo rzadkie. Oburzal zwlaszcza los dzieci. Jedna
z grup potraktowanych bezwzglednie byto 153 dzieci z polskiej ochronki
w Buzuluku w guberni samarskiej, ktére wprowadzono do pociagu, za-
brano im ubrania i obuwie i pozostawiono tylko w koszulach. W czasie
podrézy do Moskwy zmarto 36 dzieci, a ze 117 dzieci, ktére dojechaty do
Moskwy, ponad 100 byto chorych na dyzenterie i spuchnietych z gltodu.
Dopiero w Moskwie dzie¢mi zajela si¢ delegacja polska®.

Jeszcze w lutym 1922 r. delegacja polska w Komisji Mieszanej co naj-
mniej trzykrotnie zwracata sie do swojego sowieckiego partnera, proszac
0 pomoc w poszukiwaniu jeicow wojennych, ktérzy dostali sie do nie-
woliidotychczas nie wrdcili. Jak si¢ wydaje, poszukiwania zaginionych
jenicow byly juz ostatnim akordem repatriacji tej grupy.

W drugiej potowie lutego 1922 r. w ramach wymiany personalnej
wyjechaty z Polski ostatnie osoby ze wspomnianej wyzej listy 300 os6b>~.
W tym czasie funkcjonowata juz nowa lista, gdyz 6 lutego 1922 r. dele-
gacja rosyjsko-ukraifiska w Komisji Mieszanej ds. Repatriacji zwrdcita
sie do delegacji polskiej w Warszawie z zadaniem wydania nowych
317 os6b. Nastepnie 28 kwietnia przedstawita liste dodatkowa, na ktorej
znalazlo sie 14 0s6b. Osiggniecie porozumienia nie bylo fatwe, a kolejne
komplikacje pojawily sie, kiedy z terenu Polski zaczeto wysiedla¢ osoby
przybyte z Rosji nielegalnie. Okélnikiem z 5 grudnia 1922 r. Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych polecito wiadzom administracyjnym wysiedli¢
uchodzcéw rosyjskich, ktérzy nie wyjechali do 15 kwietnia i nie uzyskali
prawa pobytu w Polsce. Powyzsze zarzadzenie zostalo zaakceptowane
przez MSZ, ale spowodowato protest poselstwa sowieckiego. Ostatecznie
po wielu miesigcach negocjacji ustalono wymiane w stosunku 617:317 na

% AAN, ARPwM, 66, Wykonanie traktatu ryskiego, Pismo do ludowego komisarza spraw
zagranicznych RSFRR, 1011922 r., k. 59-71; zob. takze: Dokumenty do historii stosunkéw...,
s. 109-117.

' D. Sula, Powrdt ludnosci..., s. 198.

2 W. Materski, Pobocza dyplomacji..., s. 107-108.
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korzys¢ Polski. Ponadto strona rosyjska przystata na niezwloczne wy-
danie 23 zakladnikéw polskich w zamian za taka sama liczbe wiezniéw
komunistéw. Do wymiany tej doszlo 15 marca 1923 r. Zobowiazania
te zostaly potwierdzone Ustawa w przedmiocie personalnej wymiany
0s6b miedzy Polska a Rosja i Ukraing, przyjeta przez sejm 16 marca
1923 r. Wéréd os6b, ktore zostalty wydane w ramach wymiany ,,23-23",
po stronie polskiej byta Maria Glinczanka, aresztowana za dziatalnos¢
w Polskiej Organizacji Wojskowej™.

W potowie marca 1922 r. rozpoczeto stopniowa likwidacje biur De-
legacji Rzeczypospolitej Polskiej przy Komisji Mieszanej ds. Repatriacji
w Warszawie. Minister pracy i opieki spotecznej miat przejac od delegacji
aprowizacje placowek repatriacyjnych na terytorium Rosji i Ukrainy,
a minister spraw zagranicznych wszystkie sprawy repatriacyjne. Réw-
niez jemu mialy podlega¢ placéwki repatriacyjne w Rosji i na Ukrainie,
a fundusze na ich utrzymanie i niesienie pomocy repatriantom miat
przekaza¢ Ministerstwu Spraw Zagranicznych minister skarbu®.

Pierwsze potrocze 1923 r. uplynelo pod znakiem pertraktacji z Sowie-
tami w sprawie przedtuzenia akcji repatriacyjnej. Zaktadali oni bowiem,
ze z liczby 15-20 tys. os6b uprawnionych i zarejestrowanych do wyjazdu
do Polski w najblizszym czasie wrdci tylko czes¢. Dla pozostatych oséb
rozproszonych po ogromnym terytorium bytego Imperium Rosyjskiego
nie oplacatoby sie utrzymywac osobnego aparatu administracyjnego, dla-
tego tez cztonek Kolegium Ludowego Komisariatu Spraw Zagranicznych
Jakub Hanecki zawiadomil rzad polski o decyzji zakoniczenia akgji repa-
triacyjnej przez likwidacje Mieszanej Komisji Repatriacyjnej w Moskwie
i Warszawie. Wstrzymanie transportéw z Rosji wyznaczono na 15 lutego
1923 1. Ta jednostronna decyzja zaskoczyta rzad polski, dlatego tez Roman
Knoll zwrécit sie do zastepcy ludowego komisarza spraw zagranicznych
Maksima M. Litwinowa. Ten przyznat, ze przychyla sie do stanowiska po-
tepiajacego jednostronng likwidacje Mieszanej Komisji Repatriacyjnej, ale
jednoczesnie zaakceptowat koniecznoé¢ zakonczenia repatriacji w okresie
wiosennym i kontynuacji rozpoczetej wymiany personalnej*. Na decyzji

% D. Sula, Powrot ludnosci..., s. 221-223.

% AAN, PRMwW-AN, 2210/22, k. 179.

% J. Kumaniecki, Repatriacja Polakow po wojnie polsko-radzieckiej w latach 1921-1924, , Przeglad
Wschodni. Historia i wspéiczesnosé Polakéw na Wschodzie” 1991, t. 1, z. 1, s. 143.

% AAN, Akta Romana Knolla (dalej ARK), 3, Dziatalnos¢ Romana Knolla jako chargé d’affaires
i posta RP w Moskwie oraz eksperta ds. wschodnich. Raporty i korespondencja, Pismo do
MSZ, 5111923 r., k. 124-126.
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o wstrzymaniu repatriacji zawazyla pono¢ sprawa pracownika placéwki
repatriacyjnej w Mifisku Aleksandra Mertza, ktory zostat aresztowany
12 stycznia 1923 r. pod zarzutem szpiegostwa®. Tym samym , okazato sie,
ze ekspozytury repatriacyjne stuzy¢ moga do celéow innych, dalekich od
repatriacji i szkodliwych dla stosunkéw obu parnstw” .

Przerwanie w dowolnym momencie akcji repatriacyjnej grozito utra-
ta placowek informacyjnych dziatajgcych na terenie RFSRR. Jedynym
sposobem uratowania ich bylo wszczecie rokowan w sprawie umowy
konsularnej, co w kwietniu 1923 r. strona polska zaproponowata Sowie-
tom®. Wkrétce zostala podjeta kolejna préba jednostronnego i samo-
wolnego zakoriczenia repatriacji. Tym razem 5 maja 1923 r. ukazat sie
okoélnik wtadz sowieckich, ustanawiajgcy termin prekluzyjny rejestracji
repatriantow do 1 czerwca 1923 r. dla Rosji europejskiej i 5 czerwca
dla Rosji azjatyckiej. Niezarejestrowanie sie do tego czasu wigzato sie
z utratg prawa do powrotu drogg repatriacji. Termin prekluzyjny dla
repatriantéw ustanowiono na 1 sierpnia 1923 r. Analogiczne zarzadze-
nia zostaly wydane przez rzad ukrairiski®’. Te nowe przepisy wywotlaty
protest strony polskiej, ktéra po raz kolejny powotata si¢ na wczesniejsze
ustalenia, zwlaszcza te wynikajace z uktadu o repatriacji, i propono-
wanga przez delegacje polska w Komisji Mieszanej date 1 pazdziernika
1923 r. jako termin zakoriczenia procesu. Poza tym w piSmie z 12 czerwca
1923 r., przekazanym do Ludowego Komisariatu Spraw Zagranicznych
w Moskwie, podkresdlono, ze terminy proponowane przez rzad sowiecki
nie s3 mozliwe do zaaprobowania ze wzgledéw technicznych®. W tym
czasie 10 czerwca 1923 r. z Wydzialu Wschodniego Ministerstwa Spraw
Zagranicznych wyszlo memorandum skierowane do ministra spraw
zagranicznych, w ktérym m.in. oméwiono stan wykonania traktatu ry-
skiego i ukladu o repatriacji. Odnoszac si¢ do artykutu VI traktatu, m.in.
przyznano, ze nie osiggnieto jeszcze porozumienia w sprawie przedtu-
Zenia terminu wyboru opgji. Tym samym zwrdécono uwage na koniecz-
nosé¢ utrzymania placéwek opcyjnych. Placéwki repatriacyjno-opcyjne
funkcjonowaty wéwczas w Moskwie (centrala Komisji Repatriacyjnej),

5 J. Kumaniecki, Repatriacja Polakéw..., s. 144.

% AAN, ARK, 3, Dziatalno$¢ Romana Knolla jako chargé d’affaires i posta RP w Moskwie oraz

eksperta ds. wschodnich. Raporty i korespondencja, Pismo do MSZ, 5111923 r., k. 124-126.

J. Kumaniecki, Repatriacja Polakéw..., s. 145.

% AAN, ARPwL, 854, Rozejm i traktat ryski, Pismo do MSZ, 10 VI 1923 r., k. 112-113.

1 AAN, MSZ, 6743A, ZSRR. Stosunki polityczne z Polska: rewindykacja mienia. Repatriacja
1923, Pismo do Ludowego Komisariatu Spraw Zagranicznych w Moskwie, 12 VI 1923 r.,
k. 27.
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Charkowie (Wydziat Konsularny, Oddzial Komisji Repatriacyjnej, pla-
cowka opcyjna), Piotrogrodzie (Oddzial Komisji Repatriacyjnej, placowka
opcyjna), Mirisku, Kijowie, Odessie i Nowonikotajewsku na Syberii.
W dokumencie wykazano takze stan liczebny repatriacji do 1 czerwca
1923 r., ktoéry przedstawiat sie nastepujaco:

- w wyniku repatriacji , rejestrowanej” do Polski przybylo 746 386 osob;

- z Polski wyjechato 85 644 repatriantow.

Przy tej okazji przywolano réwniez oméwione powyzej zarzadzenia
wladz sowieckich z kwietnia i maja, wyrazajac jednak nadzieje na prze-
suniecie terminu prekluzyjnego dla repatriacji®>. Rzeczywiscie dzieki
konsekwentnej postawie i negocjacjom udato sie uzyskac¢ zmiane stano-
wiska strony sowieckiej, co znalazto odzwierciedlenie w nocie Ludowego
Komisariatu Spraw Zagranicznych w Moskwie z 14 czerwca 1923 r.,
ktéra stanowita odpowiedz na pismo chargé d’affaires Romana Knolla.
W nocie przyznano m.in., ze nieprzewidziane okolicznoéci pozbawity
wiele os6b mozliwoéci skorzystania z powrotu do ojczyzny w charakte-
rze repatriantéw, dlatego tez wyrazono zgode na ustanowienie terminu
1 pazdziernika 1923 r. jako ostatecznego zakonczenia repatriacji z Rosji
do Polski i odwrotnie. Po tym terminie dopuszczano rozpatrywanie
pojedynczych przypadkéw, ale juz na drodze dyplomatycznej®. Strona
sowiecka opowiadata si¢ rowniez za zakoriczeniem wymiany personal-
nej z dniem 1 pazdziernika 1923 r. Ta propozycja pojawila si¢ podczas
XXIII posiedzenia Komisji Mieszanej ds. Repatriacji w Moskwie, ktére
odbywalo sie 18 czerwca 1923 r. Wowczas takze strona polska wytkneta
delegacji rosyjsko-ukrairiskiej, ze ignorowata pisma delegacji polskiej
w sprawie wstrzymania wykonywania wyrokoéw $mierci na osobach
proponowanych do wymiany personalnej. Odpowiedz, jakoby osoby
te nie figurowaly na listach do wymiany, nie mogta by¢ satysfakcjo-
nujaca®. Poza wymiang personalng wcigz pozostawato niemalo spraw
do zatatwienia, jak chociazby: zorganizowanie transportu dla Polakow
mieszkajgcych w wioskach syberyjskich, polozonych daleko od linii kole-
jowych; przeprowadzenie repatriacji z Dalekiego Wschodu czy repatriacja
umystowo chorych. Nadzieja na wyegzekwowanie zaleglych zobowia-
zan wynikajacych z uktadu o repatriacji i traktatu ryskiego pojawita sie
w zwiazku z notyfikacja ZSRS. Rzad polski, ktéry byl reprezentowany

62 Ibidem, Memorandum Wydziatu Wschodniego MSZ dla ministra spraw zagranicznych,
10 VI 1923 1., k. 23-26; zob. takze: Dokumenty do historii stosunkow..., s. 347-353.

% D. Sula, Powrdt ludnoéci..., s. 214.

# AAN, MSZ, 12675, Wymiana personalna, k. 32-39.
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przez ministra spraw zagranicznych Mariana Seyde, uzaleznial przyjecie
do wiadomosci obwieszczenia komisarza ludowego Cziczerina z 23 lipca
1923 r. 0 powstaniu nowego panistwa, jakim byt Zwigzek Socjalistycznych
Republik Sowieckich, od akceptacji kilku postulatéw, takich jak:

1) respektowanie i realizacja postanowien traktatu ryskiego oraz
wszystkich uméw i konwencji zawartych przez rzad Polski z rzagdami
RSFSR, USRR i BSRR;

2) zorganizowanie przez rzad Polski w Charkowie, Tyflisie i Mirisku -
przy pelnomocnikach Ludowego Komisariatu Spraw Zagranicznych
Zwiazku - Ekspozytury Poselstwa Polskiego w Moskwie;

3) przyjecie daty 30 kwietnia 1924 r. jako ostatecznego terminu do-
konywania repatriacji i opcji obywateli polskich na terytorium bylej Re-
publiki Dalekiego Wschodu oraz na terytoriach republik zakaukaskich.
Dokumentami wystarczajacymi do dokonania opcji miaty by¢ paszporty
wydane obywatelom polskim przez konsulaty polskie we Wtadywosto-
ku i Charbinie oraz przez byla Misje Polska na Kaukazie Potudniowym.
Prawo do repatriacji przez terytorium Zwiazku otrzymaliby obywatele
polscy zamieszkujgcy terytorium pasa wywtaszczenia Kolei Wschodnio-
chinskiej. Niestety, strona sowiecka byta przeciwna faczeniu spraw repa-
triacji z przyjeciem notyfikacji. Totez na znak protestu delegacja rosyjska
bez porozumienia wyjechala 1 listopada 1923 r. z Warszawy i tym samym
doszto do jednostronnej likwidacji Komisji Mieszanej w Warszawie,
wbrew zapisom uktadu o repatriacji®.

Ostatecznie nota zawierajaca notyfikacje federacji sowieckiej, podpi-
sana 13 grudnia 1923 r. przez 6wczesnego ministra spraw zagranicznych
Romana Dmowskiego, zostata doreczona postowi sowieckiemu w War-
szawie Leonidowi Obolenskiemu®.

Wymiana not miedzy Poselstwem Polskim w Moskwie a Ludowym
Komisariatem Spraw Zagranicznych, do ktérej doszto 16 grudnia 1923 r.,
spowodowata reaktywowanie dziatalnosci Komisji Mieszanej Polsko-
-Rosyjsko-Ukrainskiej, ale jedynie jej centrali w Moskwie. Brak sprawnie
dzialajacych ekspozytur grozit paralizem akcji repatriacyjnej. Kwestie
te poruszono w trakcie XXV posiedzenia Komisji Mieszanej Polsko-
-Rosyjsko-Ukrainskiej, ktére odbyto sie 27 grudnia 1923 r. w Moskwie.
Sprawa wymagajaca pilnej interwencji ze strony odpowiednich wiadz
sowieckich bylo postepowanie wladz granicznych, ktére coraz czeéciej,

% D. Sula, Powrdt ludnosci..., s. 214-216.
% W. Materski, Tarcza Europy. Stosunki polsko-sowieckie 1918-1939, Warszawa 1994, s. 151.
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rzekomo z powodéw formalnych, odsytaty repatriantéw do Moskwy
lub nawet do miejsca ich wczedniejszego pobytu.

Poza tym wséréd omawianych wéwczas zagadnien spornych znala-
zla sie po raz kolejny wymiana personalna®. Ostatecznie do wymiany
doszto 28 kwietnia 1924 r. w Stotpcach. Z planowanych 117 0s6b strona
sowiecka przekazata stronie polskiej 107 oséb, a sama z 36 otrzymata
33 osoby. Przez nastepne miesigce nie udato sie¢ zorganizowaé powrotu
rodzin. Podczas gdy zony i dzieci wymienionych wieZniéw wyjechaty do
Rosji Sowieckiej miesigc pdzniej, to sposrod rodzin polskich do czerwca
wrdcily jedynie rodziny dwéch osob z listy ,117”%. Do problemu rodzin
wrécono jeszcze 25 czerwca 1924 r., podczas XXVI posiedzenia Komisji
Mieszanej ds. Repatriacji. Jednakze ustalenia niewiele zmienity. Wéwczas
takze przyjeto, ze termin skladania podarn i dokumentéw repatriantow
do Wydzialu Konsularnego Poselstwa Polskiego bedzie uptywat 1 paz-
dziernika 1924 r., a wydzial ten mial wysyta¢ dokumenty do Ludowego
Komisariatu Spraw Zagranicznych do 15 pazdziernika. Ten ostatni, po
otrzymaniu dowodéw repatriacyjnych z polska wizg, jak najszybciej
mial zwrdcié poselstwu wize polska wraz z wiza sowiecka oraz polecic¢
odnoénym wiadzom miejscowym, by wydaty danemu repatriantowi bilet
na przejazd do , granicy polsko-zwiazkowej”. Zgodzono sie takze co do
dalszego wydawania bezptatnych wiz i bezptatnych dokumentéw prze-
jazdowych oraz pozostawiono poprzednio ustalone terminy waznosci
wiz, a wiec trzymiesieczny dla Rosji europejskiej i czteromiesieczny dla
Syberii, Kaukazu i Turkiestanu.

Wedtug prezesa delegacji polskiej Adama Zieleziniskiego wciaz pozo-
stawato niemal tysigc spraw, ktére nie zostaty zatatwione przez delegacje
rosyjsko-ukraifiskg. Nie uregulowano kwestii majatkowych repatriantéw,
ktére dotyczyly mienia pozostawionego w ZSRS lub tez mienia skonfisko-
wanego na granicy powracajacym do Polski. Waznym podsumowaniem
dziatalnosci komisji w kwestii repatriacji byta uchwalona nastepujaca
rezolucja: ,Komisja Mieszana do Spraw Repatriacji konstatuje, ze maso-
wa repatriacja, przewidziana w ukladzie o repatriacji z 24 lutego 1921 r.,
zostala obecnie zakoriczona. Wszystkie sprawy z zakresu kompetencji
Komisji Mieszanej, ktore nie zostaly rozstrzygniete przez te ostatnia,
w szczeg6lnosci uskutecznienie wyjazdu pozostatych repatriantéw, nadal

7 AAN, MSZ, 12675, Wymiana personalna, Protokot XXV posiedzenia Komisji Mieszanej
Polsko-Rosyjsko-Ukrainskiej do spraw Repatriacji w Moskwie, 27 XII 1923 r., k. 72-77.
% W. Materski, Pobocza dyplomacji..., s. 174-175; D. Sula, Powrét ludnosci..., s. 228-229.
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beda decydowane na podstawie uktadu o repatriacji i w drodze dyplo-
matycznej. Tryb wyjazdu i przeprowadzenie formalnosci z dokumentami
wyjazdowymi okredli specjalny okdlnik odnosnych wtadz SSSR, oparty
na przyjetych wyzej postulatach. W zwigzku z powyzszym Komisja
Mieszana ustala, Ze zasadniczy jej cel polaczony z masowaq repatriacja
zostal osiggniety i ze moze ona zakoriczy¢ swa dziatalnos¢”®.

W wyniku repatriacji od kwietnia 1921 r. do kwietnia 1924 r. po-
wrocito do kraju ok. 1,1 mln repatriantéw réznej narodowosci, w tym
ok. 300 tys. (27 proc.) Polakéw. Najliczniejsza grupe narodowosciowa
wéréd powracajacych stanowili Biatorusini i Rusini (ok. 65 proc.). Reszta
to Zydzi (7 proc.), Rosjanie i Niemcy”. Niestety, statystykom wymykali
sie ci, ktorzy zmarli w oczekiwaniu na transport lub w czasie drogi.

Mimo licznych zastrzezeri co do wymiany personalnej obie strony
zdecydowaly sie na przediozenie ostatnich list wymiennych. Strona so-
wiecka 2 sierpnia 1924 r. doreczyta delegacji polskiej w Moskwie swoja
liste 67 0s6b, delegacja polska zas liste 208 zakladnikow przestala 8 sierp-
nia. Na tym etapie koriczyla sie sprawa wymiany personalnej, ktora
zgodnie z Protokolem dodatkowym do uktadu o repatriacji byta reali-
zowana w ramach prac Polsko-Rosyjsko-Ukrairiskiej Komisji Mieszanej
ds. Repatriacji. Na podstawie uchwaty Komisji Mieszanej ds. Repatriacji
w Moskwie z 2 sierpnia 1924 r. ,masowa wymiana personalna” dla obu
stron miata zosta¢ zlikwidowana. Zaktadano, ze dalsza wymiana bedzie
sie odbywac jedynie w drodze dyplomatycznej”.

Realizacja uktadu o repatriacji i dotyczacej jej czesci traktatu ryskiego
napotykata liczne trudnosci, pojawiajace sie po kazdej ze stron. Nie zawsze
wynikaly one z uprzedzen, ztej woli, braku kwalifikacji i bezdusznosci
urzednikéw czy nieumiejetnosci organizacyjnych. Przyczyn niewywigzy-
wania si¢ zumoéw bylo wiele. Nalezy jeszcze wspomnie¢ o sytuacji gospo-
darczej, ktéra niewatpliwie determinowata przebieg repatriacji. Chociaz
w réznym stopniu, to zaréwno Polska, Rosja, jak i Ukraina byly zniszczone
wojna. Powracajacym czesto trzeba byto zapewnié¢ dach nad glowg, odziez
i zywnos¢. Przypadkéw takich jak w okolicach miasta Smorgonie, gdzie
ok. 2 tys. repatriantow osiedlilo si¢ w piwnicach, okopach i ziemiankach?,
byto wiele. Panujacy tyfus zmniejszat ich szanse na przezycie. Trudno sie

% AAN, MSZ, 12675, Wymiana personalna, Protokét XXV posiedzenia Komisji Mieszanej
Polsko-Rosyjsko-Ukrairiskiej ds. Repatriacji w Moskwie, 25 VI 1925 r., k. 81-88.

7 Wuynik repatriacji, ,Gazeta Warszawska”, 5 V 1924, s. 4.
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wiec dziwié, ze w takiej sytuacji Polska probowata hamowac¢ repatria-
gje. Z kolei Rosja, ktérg nawiedzita kleska gltodu szczegolnie dotkliwa
na obszarach rolniczych Ukrainy, Powotza, Kaukazu, Krymu i Uraluy,
dazylta do zwiekszenia repatriacji ludnosci, zwlaszcza tej, ktéra mieszkata
w rejonach dotknietych gtodem. Odbywato sie to kosztem wstrzymania
repatriacji z innych regionéw. W zwigzku z tym zaproponowano utwo-
rzenie dodatkowego punktu odbiorczego na stacji Farynowo-Oriechowo,
na co rzad polski nie wyrazil zgody. Natomiast ze strony polskiej padia
propozycja ustanowienia dodatkowych ekspozytur delegacji polskiej do
spraw repatriacji w okregach, w ktérych beda sie skupiac gtodujacy. Jednak
porozumienia w tej sprawie nie udato sie osiagnac”.

Zdaje sie, ze chociaz wyniki dziatalnosci Polsko-Rosyjsko-Ukrainskiej
Komisji Mieszanej ds. Repatriacji nie byty dla strony polskiej satysfakcjo-
nujace, to na tle innych komisji ustanowionych na mocy traktatu ryskiego
wypadaty nieZle. Dat temu wyraz pracownik MSZ w notatce sporza-
dzonej po 24 kwietnia 1924 r.: ,Stan wykonania traktatu ryskiego na
ogol niezadowalajacy. W dniu 1 kwietnia r[oku] b[iezacego] szczesliwie
zostata doprowadzona do korica akcja repatriacji, jak rowniez zostaty
zakoriczone wszystkie formalnosci opcyjnie, od tego czasu repatriacja
Polakéw odbywac sie bedzie jedynie z terytoriow republik zakaukaskich
oraz Dalekiego Wschodu. Za to praca komisji mieszanych rozrachunko-
wej, reewakuacyjnej i specjalnej nie moze poszczycic sie zbyt wielkimi
rezultatami””*.
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