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Streszczenie: Artykul recenzyjny koncentruje sie na analizie monografii naukowej pt. Zwy-
cigski pokdj czy rozejm na pokolenia? Traktat ryski z perspektywy 100 lat, pod red. Zbigniewa Gi-
rzynskiego i Jarostawa Kltaczkowa, Warszawa 2022, ss. 511. Tekst przybliza zakres tematycz-
ny monografii, gtéwne poruszane watki, recenzuje poszczegolne jej rozdzialy oraz prébuje
pokusic sie o ocene analizowanej publikacji jako catosci.
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For a new order in Central and Eastern Europe. Reflections on the monograph by Zbig-
niew Girzynski and Jarostaw Klaczkow

Annotation: The review paper is focuses on the analysis of a scientific monograph entitled
A victorious peace or a truce for generations? The Treaty of Riga from the Perspective of 100
Years, edited by Zbigniew Girzynski and Jarostaw Ktaczkéw, Warszawa 2022, pp. 511. The
text introduces the scope of the monograph, the main discussed topics, reviews its individual
chapters, and take the attempts to evaluate the analyzed publication as a whole.
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Zagadnienie traktatu ryskiego zajmuje od niemal stu lat politykow, historykéw
i politologéw, ktorzy staraja sie eksponowac pozytywne i mniej jasne strony pokoju
koniczacego konflikt polsko-bolszewicki. Zwycieska wojna obronita krucha niepodle-
glos¢ Polski - panistwa, ktére przy wielkim entuzjazmie spoteczenistwa odrodzilo sie

* Zwycieski pokdj czy rozejm na pokolenia? Traktat ryski z perspektywy 100 lat, red. Zbigniew Girzyniski i
Jarostaw Klaczkow, Wydawca: Instytut De Republica, Warszawa 2022, ss. 511.
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po ponad wieku zaboréw. Warto jednak podkresli¢, ze spoteczeristwo polskie zaplacito
niezwykle wysoka cene za niepodlegloéé. Zmeczone trwajaca od 1914 r. wojng, kto-
ra poczatkowo toczyla sie¢ na rdzennych ziemiach polskich przynoszac ich dewastacje
a w wielu przypadkach ruine, zmuszone zostato do kolejnego, wrecz nadludzkiego wy-
sitku, w wojnie z bolszewikami.

Rzutowalo to na kontekst negocjacji pokojowych z Rosja sowiecka, ktére z jednej
strony niezwykle mocno Iaczyly sie z sytuacja biezaca niepodlegtego paristwa, formu-
jacego sie w nie do korica uksztaltowanych granicach, z drugiej zas byly konsekwen-
cja okreslonej wizji przyszlej Polski i jej stosunkéw z sasiadami. Proces ten wpisywat
si¢ takze w zmiany zachodzace w ladzie miedzynarodowym po Wielkiej Wojnie, jakie
stanowily efekt implementacji idealéw forsowanych przez prezydenta Stanéw Zjed-
noczonych Thomasa Woodrow Wilsona wyrazonych w czternastu punktach oredzia
noworocznego z 1918 r. Nowy liberalny porzadek stanowil rewolucje z perspektywy
stosunkéw miedzynarodowych, gdyz - przynajmniej formalnie - postulowal margi-
nalizacje znaczenia politycznego wielkich mocarstw na rzecz systemu bezpieczeristwa
zbiorowego z Liga Narod6éw na czele!.

Nowy tad miedzynarodowy miat opiera¢ sie na fundamentach, do ktérych zali-
czano: demokratyzacje, gwarancje bezpieczenstwa zbiorowego, wolnosci obywatelskie,
samostanowienie narodéw, jawna dyplomacje, wolnos¢ zeglugi i handlu. Jednak pré-
by wecielania w zycie tych idei spotkaly sie z szeregiem istotnych probleméw. Przede
wszystkim negocjacje paryskie i sam ksztatt traktatu wersalskiego w sposéb wybiérczy
odnosily sie do tych koncepcji, w zaleznosci od tego, czy byly one korzystne z punktu
widzenia poszczegélnych paristw obozu zwycieskiego. Z tego wzgledu Francja mogla
liczy¢ na szereg ustepstw i zaspokojenie czesci swoich postulatéw terytorialnych wobec
Niemiec. Postawa mocarstw wobec Polski byla zgota inna i kwestia ksztaltu granic od-
rodzonego panstwa budzila ozywione dyskusje wéréd cztonkéw Ententy?.

Z tego wzgledu, ze nowy system miedzynarodowy byt pelen niekonsekwencji,
a granice ksztaltujace sie po I wojnie §wiatowej nie do korica odpowiadaly zalozeniom
W. Wilsona, Polska miala szanse na samodzielne ksztalttowanie tadu miedzynarodowe-
go w Europie Wschodniej i wlasnym orezem przesuniecia granic na wschéd. Jak zauwa-
za w omawianej monografii Zbigniew Girzynski, byla to geopolityczna szansa, ktéra
wbrew zalozeniom liberalnego porzadku miedzynarodowego pozwolila wladzom od-
rodzonej Rzeczypospolitej na samodzielne rozstrzygniecie nie tylko o swoich losach, ale
takze o losach panstw regionu. Stanowito to w duzej mierze zastuge wysitku zbrojnego
Polski, tylko w niewielkim stopniu wspartego przez sojusznikéw.

Monografia zwraca uwage na ambiwalentng postawe naszych kluczowych alian-
tow, Wielkiej Brytanii i Francji. Jak wynika z tekstu Matgorzaty Gmurczyk-Wrorniskiej,
Francuzi, praktycznie az do 1920 r. wierzyli w zwyciestwo ,biatej” Ros;ji i traktowali
rzady bolszewikéw jako tymczasowe. Trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze podobna posta-
wa cechowala polityke Francji wobec Polski, postrzeganej jako paristwo efemeryczne,
ktoérego szanse na zwyciestwo w wojnie z sowietami s niewielkie. Z perspektywy fran-
cuskiej kluczowe byto znalezienie przeciwwagi dla odradzajacych sie po I wojnie $wia-

! R. Pestritto, Woodrow Wilson and the Roots of Modern Liberalism, Lanham 2005, s. 69-270.
2 C.L. Burnidge, A peaceful conquest. Woodrow Wilson, religion, and the New World Order, The Univer-
sity of Chicago Press, Chicago 2017, s. 54-103.
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towej Niemiec. Elity francuskie nie wierzyly w skutecznosé systemu bezpieczenistwa
zbiorowego promowanego przez Stany Zjednoczone i szukaly sojusznika w polityce
powstrzymywania Niemiec, ktérym do tej pory byta przede wszystkim carska Rosja.
Jak zauwaza Henry Kissinger, Wielka Brytania z kolei nie wyrzekla sie swojej trady-
cyjnej koncepcji rownowagi sit w Europie, nawet mimo tego, ze sama wspottworzyla
osnowy nowego ladu miedzynarodowego razem ze Stanami Zjednoczonymi. Z jednej
strony kluczowym jej dazeniem bylo pohamowanie apetytéw francuskich i przeszko-
dzenie w zbytnim ostabieniu Niemiec, aby w ten sposéb uniemozliwi¢ Francji uzyska-
nie pozycji hegemona na kontynencie europejskim; z drugiej normalizacja stosunkéw
gospodarczych z Rosjg, ktéra byla waznym rynkiem zbytu oraz dostawca kluczowych
surowcow. Z tej perspektywy stosunek Wielkiej Brytanii do Polski byt ambiwalentny.
Mogla ona tolerowa¢ istnienie niewielkiego paristwa polskiego, w granicach zblizo-
nych do Krélestwa Kongresowego, gdyz nie byto ono w stanie zachwia¢ réwnowagga sit
w Europie w przypadku opowiedzenia si¢ przez Polske po stronie jednego z mocarstw:
Rosji lub Niemiec®.

Z tego wzgledu forsowana przez Brytyjczykoéw granica wschodnia Polski, zwana
potocznie linig Curzona, miata odwotywac sie rzekomo do kryterium etnicznego i zasa-
dy samostanowienia narodéw, chociaz nie zostata nakre$lona w oparciu o preferencje
czy plebiscyty ludnosci tych terenéw. Taki ksztalt granicy wschodniej byl nie do przy-
jecia praktycznie dla wszystkich polskich czotowych dziataczy niepodlegtoéciowych.
I chociaz granica polsko-sowiecka uksztaltowana w efekcie pokoju ryskiego byta znacz-
nie bardziej korzystna dla Polski, to jak zauwaza w swoim tekécie Marek Kornat, Wiel-
ka Brytania nie wierzyla, ze Polska moze by¢ samodzielnym czynnikiem geopolitycz-
nym miedzy Niemcami i Rosja, a polskie ambicje w tej kwestii traktowala jako myslenie
zyczeniowe. Bolszewicy pierwotnie odrzucali ,linie Curzona” i oficjalnie byli nasta-
wieni sceptycznie do tego typu projektéw panstw ,burzuazyjnych”, ale taktycznie byli
sklonni uzna¢ korzystna dla siebie granice polsko-rosyjska. Warto jednak podkresli¢,
ze ich rzeczywistym celem byla likwidacja mtodego parnistwa polskiego, ewentualnie
zachowanie go w formie wasalnego niewielkiego podmiotu i kontynuowanie ofensywy
w kierunku Europy Zachodniej, w celu objecia jej rewolucja komunistyczna®. Z tego
wzgledu ksztalt granicy wschodniej Polski zalezal przede wszystkim od sukceséw ore-
za polskiego w konfrontacji z Sowietami, ale tez sprawnosci polskiej dyplomacji.

Traktat ryski byt bezposrednio konsekwencja zaréwno specyficznych, wyzej na-
kreslonych uwarunkowan miedzynarodowych, w jakich znalazla sie Polska po Wielkiej
Wojnie, jak i sytuacji wewnetrznej, dyskusji nad przyszlym ksztaltem niepodleglego
panistwa. Zderzeniem rozbieznych oczekiwan i mozliwosci ich zrealizowania. Starcia
postulatéw politycznych i konsekwencji zmeczenia wojna i ofiar poniesionych w toku
wojny. Z tego wzgledu jego postanowienia nie zadowolity zaréwno zwolennikéw kon-
cepcji inkorporacyjnej jak i federacyjnej. W jego wyniku poza granicami Polski pozosta-
to okoto miliona oséb narodowosci polskiej’.

% H. Kissinger, Dyplomacja, Warszawa 1996, s. 234-261.

+ A. Nowak, Kleska Imperium Zta, Krakéw 2020, s. 35-39.

5 Zwycieski pokdj czy rozejm na pokolenia? Traktat ryski z perspektywy 100 lat, red. Zbigniewa Girzynski,
Jarostaw Ktaczkow, Warszawa 2022, s. 11.
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Monografia naukowa pod redakcja Zbigniewa Girzyriskiego i Jarostawa Klacz-
kowa ukazuje szeroka perspektywe procesu negocjowania kluczowego, z punktu wi-
dzenia miedzywojennej sytuacji Polski, traktatu pokojowego. Zwycieska wojna z Rosja
sowieckg oraz pokdj ryski nie tylko zabezpieczyly niepodlegtos¢ Rzeczypospolitej, ale
zadecydowaly takze o niepowodzeniu planu rozniecenia rewolucji bolszewickiej na Za-
chodzie. Zdecydowaly tez o losie Litwy, Lotwy i Estonii i innych panstw srodkowoeuro-
pejskich, ktére dzieki niemu staly sie paristwami niepodleglymi. Ztozonos¢ problemu
wypracowania treéci traktatu, a przede wszystkim ksztattu granicy wschodniej, zostala
doglebnie przeanalizowana przez specjalistoéw od lat badajacych problematyke historii
pierwszej potowy XX wieku. Autorzy to osoby cieszace sie autorytetem w srodowisku
naukowym. Warto podkreslié, ze cze$¢ artykuléw ma charakter pionierski przyblizajac
kwestie malo znane badaczom traktatu ryskiego i tematéw z nim powigzanych.

Mariusz Wolos przedstawit tekst dotyczacy politycznych aspektéw negocjowa-
nia i ratyfikacji pokoju ryskiego podkreslajac jego wage miedzynarodows, a takze ak-
centujac, ze byl on waznym elementem nowego porzadku politycznego, ,porzadku/
tadu wersalsko-ryskiego”, ktéry przez dwadziescia lat ksztaltowat sytuacje w Europie.
Jak stusznie zauwazyl, kwestia ewentualnego przesuniecia granicy polsko-sowieckiej
na wschéd - niejednokrotnie podnoszona przez krytykéw postanowieri pokojowych
- wiazalaby sie z kontynuowaniem niezwykle kosztownej wojny i utrzymaniem przez
kolejne miesigce licznej armii, na co mtodego parstwa, po prostu w danym momencie,
nie bylo staé. Sowieci nie byli gotowi na ustepstwa terytorialne bez walki. Co réwnie
wazne, upadek idei federacyjnej byt konsekwencja przede wszystkim obojetnej posta-
wy ludnosci litewskiej i ukrainiskiej, a nie cynicznej polityki J6zefa Pilsudskiego, kto-
ra doprowadzi¢ miata do zniweczenia planéw Biatorusinéw i Ukraificéw pragnacych
utworzy¢ wlasne parnistwo. Sugerowali to niektérzy jego przeciwnicy, ale w $wietle
ustalen teza ta nie wytrzymuje krytyki. Oczywiscie tematem otwartym jest, czy bialo-
ruskie i ukrairiskie srodowiska niepodleglosciowe - wychowane na antypolskiej litera-
turze w szkotach carskich - postrzegaly Polske jako wiarygodnego partnera w walce
o niepodlegloéé. I co warto zaznaczy¢, nieche¢ do walki u boku Polski nie oznaczata au-
tomatycznie niecheci do walki o niezaleznosé¢ od Rosji. Przede wszystkim jednak Autor
akcentuje stosunek wiadz sowieckich do samego traktatu pokojowego, ktéry byt w ich
percepcji rozwigzaniem tymczasowym, kontestowanym podobnie jak pokéj wersal-
ski, co przejawialo sie w traktowaniu ziem ukrairiskich i biatoruskich kontrolowanych
przez Polske jako obszaréw , okupowanych” oraz skutkowalo niewywigzywaniem sie
z respektowania postanowien traktatu, szczegodlnie tych dotyczacych poszanowania
praw Kosciola rzymskokatolickiego i mniejszosci polskiej na obszarach kontrolowa-
nych przez sowietéw. Sam tekst Mariusza Wolosa jest jednak nazbyt lakoniczny i za-
checa do dalszego poglebiania badan z zakresu politycznych aspektéw walki o ksztatt
granicy wschodniej paristwa polskiego po I wojnie §wiatowej.

W artykule Zbigniewa Girzynskiego odnajdziemy analize geostrategicznego
znaczenia pokoju ryskiego, ktéry, w opinii Autora, ostatecznie przekreslil postanowie-
nia Kongresu Wiedernskiego, przeksztalcajacego Ksiestwo Warszawskie w kadlubowe
Krélestwo Kongresowe zalezne od Rosji, bez wiekszego znaczenia miedzynarodowego.
Stalo sie to nawet wbrew obojetnej, a czasami wrecz nieprzychylnej postawie Francji czy
Wielkiej Brytanii. Co warto podkreslié, traktat ryski nie tylko w spos6b istotny zmie-
nit sytuacje geopolityczng Polski, ale wrecz catej Europy Srodkowej w okresie miedzy-



O nowy fad w Europie srodkowo-wschodniej 285

wojennym. Ugruntowal pierwszy etap procesu rozpadu wielonarodowych imperiéw
w tym regionie. Mozna tez dodad, ze dat szanse na rozw6j koncepcji geostrategicznych
intensyfikujacych wspoétprace miedzynarodowa oraz wzmacniajgcych ich podmio-
towos¢ w obliczu zagrozenia ze wschodu. Koncepgji, ktére staly sie intelektualnym
podglebiem dla Inicjatywy Tréjmorza, Tréjkata Lubelskiego czy Grupy Wyszehradz-
kiej. Najciekawsza refleksja tekstu Zbigniewa Girzyniskiego jest jednak czesto pomijane
czy niedoceniane znaczenie traktatu ryskiego w diuzszej perspektywie, nie tylko mie-
dzywojennej. Jak stusznie zauwazyl, zdobycze terytorialne Polski miedzywojennej na
wschodzie okazaly sie podstawa do rewizji granicy zachodniej Polski po drugiej wojnie
Swiatowej. Ich przesuniecie na linie Odry i Nysy Luzyckiej widzi Girzynski jako ,re-
kompensate” za utracone na rzecz ZSRS Kresy Wschodnie. Warto tez dodag, ze ogdlnie
pozycja panstw srodkowoeuropejskich w bloku paristw komunistycznych byla do pew-
nego stopnia konsekwencja pokoju ryskiego i odsuniecia sowieckiej Rosji na Wschoéd.

Tekst Marka Siomy ukazuje wklad polskich postéw-delegatow w rozmowy
zwigzane z przygotowaniem preliminarzy pokojowych. Pokazuje on z jednej strony
zmeczenie wojna, ktére udzielatlo sie wszystkim, ale takze niejednokrotnie problem
braku odpowiednich kompetencji niektérych z nich czy kwestie podnoszenia przez
tychze postulatéw oderwanych od 6wczesnych realiéw. Naswietla takze kulisy pracy
polskiego parlamentu, spory kompetencyjne oraz rozgrywki polityczne w tym nie zwy-
kle trudnym i jakze waznym z punktu widzenia Polski okresie. W sposéb kompleksowy
ukazuje kulisy pracy polskiej delegacji, jej kluczowe problemy, dylematy. Stanowi on
niezwykle ciekawy punkt wyjécia do dalszych badan tej kwestii i mozliwe w dalszej
przyszlosci, uzupelnienie ich o perspektywe rosyjska.

Tekst Marka Kornata przybliza polityke mocarstw zachodnich w kontekscie
negocjowania traktatu ryskiego i ogélnie kwestii granicy wschodniej miedzywojennej
Polski. Przywolywany juz wczeéniej, ukazuje réznorodna postawe partneréw Rzeczy-
pospolitej wobec problemu przesuniecia granicy paristwa na wschéd. Przy czym, co juz
akcentowano, wéréd naszych czolowych sojusznikéw dominowat stosunek sceptyczny
czy wrecz niechetny postanowieniom pokoju ryskiego. Ze wzgledu na szeroki zakres
problemowy temat ten zastuguje na szersze omoéwienie oraz kontynuowanie badan
z tego zakresu, co postuluje sam Autor.

Znacznie szerzej problem stosunku Francji wobec rozméw pokojowych polsko-
-sowieckich oméwiony zostal w tekécie Matgorzaty Gmurczyk-Wrorniskiej, w ktérym
Autor dochodzi do podobnych konstatacji jak Marek Kornat. Jak juz wspominalismy,
istotnym czynnikiem warunkujacym postawe wiadz Francji wobec niepodlegtej Rze-
czypospolitej byla poczatkowo ostroznosé w ocenie szans Polski na zwyciestwo w woj-
nie z sowiecka Rosja oraz wiara w sukces , biatych”. Jak zauwaza Autor, dopiero poraz-
ka gen. Piotra Wrangla w listopadzie 1920 r. sklonila Francje do szukania przeciwwagi
dla zagrozenia niemieckiego wéréd paristw srodkowoeuropejskich.

Analiza Arkadiusza Stempina przybliza natomiast stosunek niemieckiej dy-
plomacji wobec traktatu ryskiego, ukazujac w jaki sposéb od obaw o rozlanie si¢ ko-
munistycznej rewolucji na terytorium Republiki Weimarskiej, dyplomacja niemiecka
stopniowo ewoluowata w kierunku porozumienia z Rosja bolszewicka w celu obalenia
porzadku wersalskiego, a pokdj ryski byl elementem, ktéry zblizat dyplomacje obu tych
panistw. Tekst ten stanowi ciekawy przyczynek do badanii nad wspomnianym proble-
mem i warto je kontynuowa¢, szczegélnie w oparciu o niemieckie archiwalia. Z kolei
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rozdziat Bernarda Martina koncentruje sie na niezwykle ciekawym i mato znanym wat-
ku konfrontacji niemiecko-sowieckiej i préb nawigzania kontaktéw miedzy obu pan-
stwami na granicy Prus Wschodnich w 1920 r. Autor w spos6b wyczerpujacy oméwit
wspomniany problem, bazujac na materiale mato znanym historykom.

Eugeniusz Cezary Krél analizuje niezwykle wazny problem stosunku narodowe-
go socjalizmu wobec Europy Srodkowo-Wschodniej w latach 1921-1941, pokazujac jak
ewoluowato stanowisko skrajnych nacjonalistow wobec Polski i kwestii jej wschodniej
granicy przez caly okres miedzywojenny, az do momentu ataku III Rzeszy na Zwiazek
Radziecki. Ciekawym watkiem jest ukazanie jak koncepcje niemieckich geopolitykéw
sklonily Adolfa Hitlera i jego zwolennikéw do realizacji idei Mitteleuropy w nawiaza-
niu do glosnej koncepcji Lebensraum Fridricha Ratzela.

Jan Ciechanowski oméwil mato znang kwestie granicy polsko-sowieckiej i po-
koju ryskiego z perspektywy hiszpanskiej. Warte odnotowania sa takze trzy niezwykle
ciekawe analizy odnoszace sie do pokoju ryskiego i ukazujace jego znaczenie przez pry-
zmat szczegotowych case studies. Nalezy tu wymieni¢ rozdziat Grzegorza Zackiewicza
omawiajace postawe prasy polskich konserwatystéw w II RP wobec traktatu ryskiego,
Janusza Mierzwy ukazujacy stosunek krakowskich syjonistéw wobec traktatu ryskiego
oraz analiza Grzegorza Kulki dotyczaca relacji pomiedzy cztonkami Komisji Rozjemczej
i Komisji Granicznej w kontekscie sprawy gen. Jana Hempla.

Godne odnotowania sg takze teksty dotyczace niezwykle istotnych kwestii zwig-
zanych z realizacjg pokoju ryskiego, a mianowicie rozdzial Mateusza Hiibnera poswie-
cony problemowi rewindykacji polskich débr kultury oraz tekst Janusza Szczepariskie-
go dotyczacy sprawy zwrotu polskich archiwaliéw z Rosji sowieckiej, ktére pokazuja
wybidrcza implementacje postanowien traktatowych przez wiadze bolszewickie. Cie-
kawym studium przypadku jest réwniez tekst Aleksandra Smolifiskiego o aktywnosci
polskiego wywiadu wojskowego wobec Rosji sowieckiej w okresie miedzywojennym
oraz Pjotra Cicharskiego dotyczacy kwestii nielegalnego przekraczania granicy polsko-
-sowieckiej w analogicznym okresie.

Lektura caloéci daje mozliwos¢ wielowektorowej i wieloplaszczyznowej analizy
réznych watkéw zwigzanych zaréwno z geneza, uwarunkowaniami, implementacjq jak
i rezultatami pokoju ryskiego - jednej z najwazniejszych uméw miedzynarodowych
w dwudziestowiecznej historii Polski. Do lektury zacheca zaréwno szeroki zakres te-
matyczny monografii, jak i sklad autorski - gwarantujacy niezwykle wysoki poziom
naukowy. Czes¢ opublikowanych tekstéw stanowi przyczynek do dalszych badan nad
szeroko rozumiang tematyka traktatu ryskiego, jednak in gremio monografia jest nie-
zwykle waznym studium dotyczacym traktatu, poruszajacym wiele malo znanych wat-
kow i poszerzajacym wiedze z zakresu danej problematyki.

Pewien niedosyt pozostawia brak szerszego oméwienia rosyjskiej perspektywy
rozméw pokojowych oraz stosunku bolszewickich elit do traktatu pokojowego z Pol-
ska. Wiecej uwagi mozna réwniez poswieci¢ staraniom Kosciola rzymskokatolickiego
i mniejszosci polskiej zyjacych na terenach kontrolowanych przez bolszewikéw i za-
biegajacych o mozliwa korekte granicy w kierunku wschodnim. W tym kontekscie
warto zwréci¢ uwage, ze zaréwno duchowienistwo katolickie jak i zyjacy tam Polacy
niejednokrotnie odwotywali sie w swoich sporach z wladza sowiecka do postanowier
traktatu ryskiego, szczegélnie do artykulu VII, ktéry gwarantowat im , wszystkie pra-
wa, zabezpieczajace swobodny rozwéj kultury i jezyka oraz wykonywanie obrzadkow
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religijnych”. Konfiskata kosztownosci koscielnych w 1922 r. oraz , proces moskiewski”
polskich kaptanéw w roku 1923 pokazaly, ze bolszewicy nie zamierzali respektowac
postanowien traktatowych i dobrze obrazowaly stosunek wiadz sowieckich do Polski®.

Na szersze omoéwienie takze zastuguja koncepcje polityki wschodniej nawigzu-
jace do idei federacyjnej J6zefa Pilsudskiego i inkorporacyjnej Romana Dmowskiego.
Warto przeanalizowac na ile w éwczesnej rzeczywistosci byly ze soba zbiezne, a na ile
staly w opozycji, ale przede wszystkim czy dyskusja wokét polskiej polityki wschodniej
miala realne przelozenie na ksztaltt rozméw pokojowych polsko-bolszewickich’.

Monografia naukowa pod redakcja Zbigniewa Girzyriskiego i Jarostawa Klacz-
kowa pozwala nam na glebsza refleksje nad znaczeniem traktatu ryskiego z perspekty-
wy 100 lat. Nabiera ona szczegélnego wymiaru symbolicznego w kontekscie toczacej
sie krwawej wojny Rosji przeciwko Ukrainie. Ukraina, jak niegdy$ Polska, prowadzi
obecnie swoja walke o niepodleglosé, bowiem od dalszych loséw wojny zalezat bedzie
nie tylko ksztalt terytorialny panstwa, ale takze jego charakter. Czy Ukraina bedzie pani-
stwem niezaleznym, czy catlkowicie zwasalizowanym Rosji. W tym kontekscie niejed-
nokrotnie podnoszona jest rowniez kwestia potencjalnego zawieszenia broni czy po-
rozumienia pokojowego, ktéra budzi ogromne emocje szczegélnie wéréd Ukrairicow.
Niejednokrotnie powraca pytanie jaka cene mozna zaplaci¢ za zakoriczenie wojny z Ro-
sja i ewentualnie na jakie ustepstwa polityczne i terytorialne mozna sie zdecydowac.

Przypomina to dylematy polskich elit w 1920 i 1921 r. Dzieki wieloletnim ba-
daniom archiwalnym wiemy, ze pokdj ryski byl traktowany przez wladze sowieckie
podobnie jak pokéj wersalski - jako rozwigzanie tymczasowe. Wladze sowieckie nie
zamierzaly go w dluzszej perspektywie czasowej respektowac i dazyty do jego rewizji.
Czy podobny stosunek do rozméw pokojowych z Ukraing przejawia obecnie Rosja?
Czy sygnaly sugerujace gotowosé do rozméw sa tylko préba zyskania czasu w celu
przegrupowania sit przed nowym uderzeniem? Trudno jednoznacznie w tym momen-
cie rozstrzygnaé, jednak lektura monografii daje w tym wzgledzie niezwykle ciekawg
perspektywe poréwnawcza.
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