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Streszczenie: Warszawscy generalowie-gubernatorzy odgrywali znaczaca role w kreowaniu
polityki wewnetrznej Cesarstwa Rosyjskiego, w tym takze w rozwigzaniu tzw. , kwestii uni-
ckiej”. Teze te potwierdza poréwnanie pasywnej polityki wyznaniowej obranej przez Piotra
Albiedynskiego z agresywnymi projektami wobec kwestii unickiej zglaszanym wtadzom pe-
tersburskim przez jego nastepce losifa Hurke. Zauwazalna rozbieznoé¢ nie zmieniala jednak
zasadniczych celow, jakie wraz z likwidacja Kosciola unickiego wyznaczyty sobie wladze ro-
syjskie. Sprowadzaly sie one gléwnie do zamazania polskiego charakteru zachodnich rubiezy
Cesarstwa Rosyjskiego, a forsowna rusyfikacja bylych wyznawcéw Kosciota unickiego miata
ulatwié¢ stworzenie w Krolestwie Polskim terytorium zaliczanego do kategorii ,,§wiata rosyj-
skiego”.

Stowa kluczowe: Krélestwo Polskie, warszawscy generalowie-gubernatorzy, Piotr Albiedyn-
ski, Tosif Hurko, Kosciot unicki w Krolestwie Polskim.

The “Uniate Question” in the Politics of Two Warsaw Governor-Generals: Piotr Albiedyn-
skiy and Iosif Hurko

Annotation: The Warsaw governor-generals played a significant role in shaping the internal
policy of the Russian Empire, including in resolving the so-called “Uniate question”. This the-
sis is confirmed by comparing the passive religious policy adopted by Piotr Albiedynskiy with
the aggressive projects towards the Uniate issue submitted to the St. Petersburg authorities
by his successor losif Hurko. However, the noticeable discrepancy did not change the funda-
mental goals that the Russian authorities set for themselves with the liquidation of the Uniate

* - Kwerende archiwalng oraz opracowanie artykutu zrealizowano w ramach zadania zleconego
przez Ministra Edukacji i Nauki pn. ,Oblicza i metamorfozy imperiow rosyjskich (333 lata: 1689-2022). Re-
alizacja badan naukowych w ramach Zespolu do badan poréwnawczych nad imperializmem rosyjskim".
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Church. They mainly boiled down to blurring the Polish character of the western borders of
the Russian Empire, and the forced Russification of former followers of the Uniate Church
was to facilitate the creation of a territory in the Kingdom of Poland that would be classified as
a “Russian world”.

Keywords: Kingdom of Poland, Warsaw governor-generals, Piotr Albiedynskiy, losif Hurko,
the Uniate Church in the Kingdom of Poland

W kreowaniu polityki wewnetrznej Cesarstwa Rosyjskiego, w tym takze w roz-
wigzaniu tzw. ,kwestii unickiej”, ogromna role odgrywali obdarzeni szczegélnym
zaufaniem carscy dygnitarze. Ich indywidualne zapatrywania, wyznawane poglady
czy wreszcie autorskie projekty w wigekszym lub mniejszym stopniu stymulowaly
wytyczany przez Petersburg kierunek polityczny. Na wektor polityki wyznaniowej
obrany w Krolestwie Polskim po kasacie Kosciota unickiego warto spojrze¢ przez
pryzmat poczynan dwoéch warszawskich generaléw-gubernatoréw, ktérzy w latach
80. XIX w. silg rzeczy musieli wyrazi¢ swoje stanowisko wobec klopotliwej dla wiadz
carskich kwestii tzw. ,,opornych” unitéw.

Albiedynskij wobec kwestii unickiej

Objecie w potowie 1880 r. przez gen. Piotra Albiedynskiego urzedu warszaw-
skiego generata-gubernatora nie moglo zasadniczo wplynaé na zmiane sytuacji uni-
tow w Kroélestwie Polskim, juz tylko z tej racji, Ze w wymiarze decyzyjnym i od strony
prawnej wiekszos¢ spraw bylych unitéw byla nieodwracalnie rozstrzygnieta. Mimo
tego Albiedynskij, cieszacy sie spora sympatig ze strony Polakéw, ktérzy dobrze
ocenili jego liberalne projekty reform zgloszone na urzedzie wieleriskiego generala-
-gubernatora', juz po kilku miesigcach pobytu w Warszawie stat sie obiektem kry-
tyki oberprokuratora Swiatobliwego Synodu - Konstantina Pobiedonoscewa. Ten
wytykal warszawskiemu general-gubernatorowi brak surowoséci w postepowaniu
z unitami, co miato doprowadzi¢ do $mialego wystapienia unitéw z buntujacych sie
parafii (Pratulin, Krzyczew, Chlopkéw, Gnojno i Konstantynéw), ktérzy wystosowa-
li do wiladz petersburskich zbiorowa petycje o wyrazenie zgody na przyjecie wiary
rzymskokatolickiej”. Pobiedonoscew zarzucat takze Albiedynskiemu pasywna posta-
we oraz brak zdecydowanych dziatari administracji Krélestwa Polskiego w zwalcza-
niu wrogiej propagandy prowadzonej na Podlasiu przez Kosciot i duchowieristwo
katolickie®.

1 Zob. S. Wiech, , Dyktatura serca” na zachodnich rubiezach Cesarstwa Rosyjskiego. Dzieje kariery wojsko-
wo-urzedniczej Piotra Albiedynskiego (1826-1883), Kielce 2010, s. 125-186.

2 Latvijas Valsts Véstures Arhvis (dalej: LVVA), fond (dalej: f.) 7474, opis (dalej; op.). 1, dielo (dalej:
d.) 35, k. 51-57.

3 Ibidem; W jednym z raportéw zandarmerii informowano m.in., ze ,kosciét rzymskokatolicki
ksiedza [Antoniego] Kazanowskiego w prawostawnym Hrubieszowie urzadza glosne nabozenstwa
z muzyka organowg, calymi dniami $piewane s hymny, a z okazji kazdego $wieta religijnego urzadza-
ne sa ttumne procesje, w czasie ktérych noszone sa monstrancje, baldachimy, choragwie, obrazy itp. [...]
W takiej stuzbie ksiezy i w takiej ceremonii kryje sie sukces propagandy Kosciota polsko-katolickiego”.
W innym z raportéw donoszono natomiast, ze ks. Kazanowski odcigga unitéw od prawostawia rozpo-
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Odpierajac zarzuty warszawski general-gubernator wyjasniat z kolei, Ze inicja-
tywy bytych unitéw w sprawie zmiany wyznania, nie sa efektem pobtazliwej polity-
ki, lecz wrecz przeciwnie nastepstwem nachalnego zmuszania ich do przyjecia pra-
wostawia. Informowat réwnoczesnie, ze stosunkowo duza liczba represjonowanych
ksiezy ukaranych w ostatnich szesciu latach za wspieranie unitéw jest najlepszym
$wiadectwem aktywnosci wladz administracyjnych na polu zwalczania wrogiej pro-
pagandy*.

W przeciwienistwie do swojego poprzednika Pawta Kotzebuego, Albiedynskij
okazywat spore zainteresowanie sprawami unickimi. Swiadczy o tym m.in. boga-
ta dokumentacja zgromadzona na ten temat w Kancelarii Generata-Gubernatora.
Wospierajac sie tymi materialami Albiedynskij w pierwszym raporcie o sytuacji spo-
teczno-politycznej Krélestwa Polskiego, jaki sporzadzil 8 stycznia 1881 r. a nastepnie
ztozyl na rece Aleksandra II, przedstawit swéj poglad na kwestie unicka. W pierwszej
kolejnosci podkreslil, ze w procesie zjednywania unitéw dla prawostawiem decydu-
jaca role powinno odgrywac duchowienistwo prawostawne. Twierdzit rtéwnoczesnie,
ze najwiekszym bledem popelnionym przez strone rosyjska przy rozwigzywaniu
kwestii unickiej byla ostra ingerencja wiadz cywilnych w sprawy religijne unitéw.
Przypominat przy okazji, ze ,tam, gdzie przylaczenie do prawostawia dokonato sie
pod wplywem, a niekiedy i pod naciskiem witadzy”, tam pojawily sie najwieksze
ogniska jawnego i tajnego oporu unitéw pragnacych oderwac sie od prawostawia’.

Jesli w sprawach zaangazowania si¢ w polityke wyznaniowa wladz cywilnych
iduchowienistwa prawostawnego Albiedynskijwyrazat opinieisady skadingd juzzna-
ne, to catkiem oryginalne sa zlozone w memoriale propozycje dotyczace rozwigzania
problemu unitéw zamieszkatlych w tych parafiach, w ktérych wiadze rosyjskie
rejestrowaly najwieksza nieche¢ i opér wobec idei pojednania z prawostawiem.
Warszawski general-gubernator proponowal dwa wyijscia: ,,albo da¢ unitom pelna
swobode kierowania sie w sprawach religii wedlug sumienia, albo [...] wyznaczy¢
do ich parafii takich kaptanéw, ktérych rozwéj duchowy i prawdziwie moralne zycie
moglyby by¢ gwarancja przyszlego sukcesu ich misjonarskiej propagandy”. Przy
podejmowaniu ostatecznych decyzji zalecal szczegdlna ostroznosé, twierdzac, ze
z dotychczasowych doswiadczen wynika, ze w sprawach religii i sumienia $rodki
przymusu przynosza zawsze odwrotny skutek.

W koricowej czedci memorialu poswieconej kwestii unickiej gen. Albiedynskij
opowiedziatl sie za liberalizacja restrykcyjnych praw. Wyrazi to w ostatnim zdaniu
swoich wywodoéw, ktére brzmialo: ,,dla zachowania porzadku i spokoju w kraju [na-
lezy] wyznaczy¢ granice wszelkiemu dalszemu w tym zakresie uciskowi”. Konkluzja

wszechniajgc wérdd nich nielegalna literature, zas 13/25 maja 1881 r. w czasie wizyty w Hrubieszowie
zwierzchnika diecezji chelmsko-warszawskiej abpa Leoncjusza zorganizowal skierowang przeciwko
niemu manifestacje bytych unitéw. I'ocymapcrsernst Apxvs Poccuvickoit Peneparim (dalej: TAPD),
donp (dalej: d.) 109, ormcs (dalej: orr.) 2, merto (dalej: 1.) 678, 11. 18; . 110, or. 24, 1. 624, 11. 18; Archiwum
Gléwne Akt Dawnych, Kancelaria Generata Gubernatora Warszawskiego, sygn. 1750, k. 157-160.

* LVVA, {. 7474, ap. 1, d. 35, k. 35-58.

5 Warszawscy generatowie-gubernatorzy..., s. 81, 116.

6 Ibidem, s. 84, 120.
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ta zyskata wstepna akceptacje cara Aleksandra II, ktéry na marginesie tego akapitu
zanotowal ,Z tym i Ja si¢ zgadzam””.

Namowa do obrania liberalnego kursu wzgledem unitéw nie zyskala jed-
nak akceptacji cztonkéw Komitetu do Spraw Krélestwa Polskiego, ktéry juz 13/25
stycznia 1881 r. rozpoczal dyskusje nad raportem Albiedynskiego. Obradom prze-
wodniczyl minister wojny hr. Dmitrij Milutin, ktéry podobnie jak pozostali czion-
kowie w calosci skrytykowali liberalne zapedy warszawskiego generata-guberna-
tora opowiadajac sie za kontynuacja wyznaczonego kursu. Co wiecej za sprawa
interwengji stron zainteresowanych przejeciem kontroli nad kwestia unicka urzad
warszawskiego generala-gubernatora pozbawiono niektérych uprawnien, ktére
przekazano w zakres kompetencji wtadz koscielnych i Swiatobliwego Synodu.
Uczyniono to na mocy ukazu z 11/23 lutego 1882 r. o porzadku rozstrzygania spo-
réow wyznaniowych os6b, ktére bedac unitami przeszly na wyznanie rzymskokato-
lickie. Wedlug nowych przepiséw postanowiono ,sprawy te przekazac z wydziatu
cywilnego [kompetencji Albiedynskiego] do resortu spraw duchownych i podpo-
rzadkowaé¢ wydzialowi wyznania prawostawnego. Od tej pory wszystkie spory
i prosby unitéw dotyczace zmiany wyznania byly rozstrzygane przez kierowni-
ctwo chelmsko-warszawskiej diecezji, zas w przypadku odwotan przez Swigtobli-
wy Synod. Ukaz stanowil jednoczesnie, ze , w sprawach malzenistw mieszanych
obowiazuja przepisy z roku 1836, o bezwzglednym nakazie wychowywania dzieci
w wierze prawostawnej”®.

Stworzenie nowych relacji i kanatéw komunikacyjnych miedzy instytucjami
zajmujacymi sie sprawami unickimi jak mozna si¢ domysleé, byto nastepstwem po-
drézy stuzbowej, jaka na przetomie wrzesnia i pazdziernika odbyl na Podlasiu Po-
biedonoscew. Calg inspekcje oberprokurator Swiatobliwego Synodu przeprowadzit
przy wyraznym lekcewazeniu urzedu warszawskiego generala-gubernatora oraz
podlegtych mu przedstawicieli wiladz administracyjnych. Gtéwnym natomiast opi-
niodawca i konsultantem Pobiedonoscewa w sprawach unickich byt abp Leoncjusz,
ktéry zaproszony do Petersburga na obrady Swiatobliwego Synodu zaprezentowat
tam 25 pazdziernika/ 6 listopada 1881 r. oficjalne stanowisko Cerkwi prawostawnej
wobec kwestii unickiej’. Co wiecej Pobiedonoscew opuszczajac 4/16 pazdziernika
1881 r. Krélestwo Polskie bezposrednio po inspekcji wyjechat do Moskwy, by tam
ze swoimi spostrzezeniami podzieli¢ si¢ z redaktorem reakcyjnie nastawionego do
kwestii polskiej ,Moskiewskich Wiadomosci” - Michailem Katkowem?.

O mocno rozchodzacych sie drogach i pomystach na rozwigzanie kwestii
unickiej $wiadczy takze przegrany przez Albiedynskiego spér dotyczacy wy-
siedlonych z Krélestwa Polskiego, na mocy decyzji Pawla Kotzebuego, kilkuset
najbardziej ,,opornych” unitéw do guberni chersonskiej'. Albiedynskij opiniujac

7 Ibidem.

$ , Xonmcko-Baprmrasckuit Enmapxuansabiit Bectamk” 1882, Ne 9, c. 157.

° , Xonmcko-Baprirackuit Enmapxmansabiit Bectamk” 1881, Ne 21, c. 333.

10 Xommcko-Bapmasckuit Enapxmansabi Bectamk” 1881, Ne 20, c. 313.

S, Wiech, Pod naporem prawostawia. Z dziejow oporu unitow w Krélestwie Polskim i na zestaniu, , Kwar-
talnik Historyczny” 2010, nr 3, s. 33-46.
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petycje 50 unitéw skierowana do ministra spraw wewnetrznych, przychylit sie
do prosby wysiedlonych unitéw, zabiegajacych o wyrazenie zgody na powrét do
kraju. Zupelnie inne stanowisko zajal abp Leoncjusz, a reakcja na zgtoszona przez
Albiedynskiego propozycje byt zbiorowy list podpisany przez ministra sprawied-
liwosci Dmitrija Nabokowa, nowego ministra o$wiaty Iwana Dieljanowa oraz
oberprokuratora Konstantina Pobiedonoscewa. ,Jesli chodzi o problem unitéw -
twierdzili autorzy listu - to wyjscie z niego jest tylko jedno: cierpliwy i niezmien-
ny, chocby powolny ruch do przodu w kierunku wczesniej obranym”’?. Autorzy
repliki wsparli tym samym stanowisko gléwnego oponenta Albiedynskiego, ja-
kim byt abp diecezji chelmsko-warszawskiej Leoncjusz. Utrzymanie reakcyjnego
i sztywnego w kwestii unickiej kursu potwierdzone zostalo wydaniem 16/28 lipca
1882 r. nowych rozporzadzen w sprawie nakladania kar na tzw. ,upartych” uni-
tow'®, co oznaczalo, ze liberalne pomysty nie zyskaly akceptacji wladz petersbur-
skich.

Mimo pietrzacych sie trudnosci oraz ograniczenia kompetencji urzedu war-
szawskiego generala-gubernatora w sprawach unickich, Albiedynskij nie wycofat
sie¢ z pomystu forsowania swoich rozwigzan. W Kancelarii WGG podjeto przy-
gotowania do opracowania, a nastepnie przedstawienia w Petersburgu nowego
memorialu w sprawie unickiej. Przy jego opracowaniu zamierzano wykorzystaé
sporzadzony dla potrzeb Kancelarii WGG raport nieznanego z imienia i nazwiska
autora o sytuacji unitéw w Krélestwie Polskim'. Wiodacym motywem tego opra-
cowania byla nie do korica udana préba udzielenia odpowiedzi na pytanie ,co
zrobié z opornymi unitami?”

Odpowiedz jaka padla ze strony autora memoriatu na to pytanie byla co
najmniej dwuznaczna. Z jednej strony twierdzit on, ze ,powrotu do Unii nie ma,
wobec czego pozostaje tylko jedno wyjscie: pozwoli¢ unitom przejs¢ im na kato-
licyzm”. Podkreslat réwnoczesnie, ze , kazde inne wyjscie jest zte i nie ma innego
sposobu na rozwigzanie tego problemu, bo jesli blad zostal popelniony i naprawic
sie¢ go nie da, to nalezy dla dobra sprawy otwarcie przyzna¢ sie do tego bledu
i stawiajac ostatecznie kropke nad »i«, zakoriczy¢ religijne przesladowania”. Zaraz
potem autor wyjawia swoje osobiste przemySlenia, piszac: ,jestem przekonany,
ze takiego zezwolenia nikt nie wyda, [...] wiem tez, ze rzad nie moze zrobi¢ ta-
kiego publicznego wyznania”. W innym miejscu dodawat: ,Nie wypada nam i$¢
do Canossy i prosi¢ papieza o przywrécenie Kosciota unickiego, nie wypada tez
rzadowi zezwoli¢ na formalne przejscie unitéw na katolicyzm”. Wyjscie z patowej
sytuacji autor upatrywat w , patrzeniu na wszystko przez palce, laisser faire, laisser
paper” (nie sprzeciwia¢ sig, pozwalaé, sprawy pozostawiaé na papierze). Zgtoszo-

12 Poccwmickmi I'ocymapersennsit Vicropiraecknvt Apxus (dalej: PTTIA), . 1282, o 2, 1. 400, 1. 5.

18 Zbiér Praw. Postanowienia i rozporzqdzenia rzqdu w guberniach Krélestwa Polskiego obowigzujgce, wy-
dane po zniesieniu w 1871 roku urzedowego wydania Dziennika Praw Krélestwa Polskiego, oprac. W. Wyziriski,
t. 22, cz. 2, Warszawa 1886, s. 147, 213-215; ,,Czas” 1882, nr 179.

14 Z treéci sporzadzonego 20 pazdziernika/ 1 listopada 1881 r. memorialu dowiadujemy sie jedy-
nie, ze jego autorem byla osoba pelnigca ongis urzad sledczego w powiecie sokolskim guberni grodzien-
skiej. LVVA, f. 7474, op. 1, d. 38, k. 14-15.
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na propozycje autor raportu sam poddat krytyce, piszac: ,wedlug mojego przeko-
nania, ta polityka [patrzenia przez palce] nie jest godna tak poteznego paristwa”’.

Zlozony w Kancelarii GGW raport uwzgledniat takze mozliwos$¢ obrania innej
drogi. Cho¢ wskazana alternatywa odbiegata od wczedniej wyrazonych sugestii, to jed-
nak brzmiata zupelnie powaznie.

Wszelkie pétsrodki - pisano w raporcie, wszelkie ustepstwa, wszelkie patrzenie
przez palce jest szkodliwe i niebezpieczne. [...] nalezy zatem byte unickie miejsco-
wosci przemianowac na placowki misyjne, w ktérych duchowni nawracac beda na
wiare prawostawng. W takich punktach - dodawal - konieczne jest zwigekszenie
przesladowar, [...] wysiedlenie miejscowej ludnosci katolickiej wraz z ksiezmi, jesli
nie na Sachalin, to jak najdalej. Koscioty nalezy tam zamieni¢ na spichlerze i maga-
zyny. [...] Dopdki takich srodkéw sie nie wprowadzi, dopéty nie bedzie sukcesu.

Postulowano takze, aby placéwki misyjne byly Scisle odseparowane od otaczaja-
cych je wplywo6w katolickich.

Dopoéki unici, nie beda Sciéle izolowani od katolikéw, dopéty nie bedzie sukce-
soéw rusyfikadiji. [...] Naréd z wyzsza cywilizacja, nie da sie pokona¢ na polu walki
kulturalnej, [...] nasi nadbattyccy Niemcy zostali tym samym, czym byli dwiescie
lat temu, gdy tymczasem ludozercy z Azji zostali zrusyfikowani. Jesli pragniemy
zrusyfikowaé Podlasie, to nalezy wysiedli¢ stad jak najdalej wszystkich katolikdw.
Wrtedy dopiero mozna liczyé, ze za jakie$ sto lat nowe pokolenie stanie sie Rosja-
nami's.

Jak sie okazalo, rzucony pomyst masowych przesiedlen oraz izolowania unitéw
od wplywéw katolickich znalazt uznanie w oczach nastepcy Albiedynskiego. Natomiast
szykowane przez warszawskiego generata-gubernatora liberalne koncepcje stracity na
aktualnosci wraz z upadkiem w Rosji, zapoczatkowanej przez Michaita Lorisa-Mieli-
kowa, tzw. , dyktatury serca”. Do glosu doszty wéwczas sily reakcyijne, ktére uosabiat
Michait Katkow, Konstantin Pobiedonoscew, minister spraw wewnetrznych Nikofaj Ig-
natjew oraz znany ze swoich konserwatywnych zapatrywan minister o§wiaty Dmitrij
Totstoj. Sygnatem obrania sztywnego kursu wobec Kraju Nadwislanskiego byta likwida-
¢ja Komitetu do Spraw Kroélestwa Polskiego, uwazanego za ostatnig centralng instytucje,
symbolizujaca odrebnos¢ spraw polskich w polityce wewnetrznej Imperium Rosyjskie-
go.

Koncepcje Iosifa Hurki
Po nieoczekiwanej $mierci Piotra Albiedynskiego (31 V 1883), na grobie kt6-
rego studenci Uniwersytetu Warszawskiego zlozyli wieniec z napisem ,uczciwemu

15 Ibidem, k. 8-9, 13.
16 Ibidem, k. 17-20.
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cztowiekowi”?, nowy kierunek w polityce wyznaniowej w Krélestwie Polskim wyty-
czyl jego nastepca losfi Hurko. Jako wojskowy i bohater wojny rosyjsko-tureckiej miat
iScie zolnierskie podejscie do zarzadzania sprawami cywilnymi, a przy szkicowaniu
swojego programu politycznego dotyczacego Krdlestwa Polskiego poddat ostrej krytyce
rzady swojego poprzednika, postulujac zdecydowane zarzucenie wszelkich liberalnych
projektow™,

Przejmujac po Albiedynskim stan napiecia i rozdraznienia miedzy urzedem war-
szawskiego generala-gubernatora a konsystorzem diecezji chelmsko-warszawskiej skar-
zyl sie, ze

brak jednosci w sprawach religijnych doprowadzil do uksztattowania sie nie-
normalnych stosunkéw miedzy duchowieristwem prawostawnym a wladzami
$wieckimi. Duchowieristwo prawostawne, pozbawione wsparcia ze strony wtadz
cywilnych i policyjnych, wing za brak sukcesu w walce z opornymi unitami obwi-
niato wladze administracyjne. Skargi duchowieristwa staly sie tak powszechne, ze
glowny organ prasowy diecezji chetmsko-warszawskiej - , Chotmsko-Warszawskij
Wiestnik” stat si¢ narzedziem walki duchowienistwa z administracjg™.

Hurko w pierwszym zlozonym na rece cara Aleksandra III raporcie o stanie Kr6-
lestwa Polskiego (I 1884), odnoszac sie do kwestii unickiej przyznat, ze stan pojednania
unitéw z prawostawiem jest mato zadawalajacy. W jego ocenia konwersja unitéw na
prawoslawie bez wiekszych oporéw przebiegla jedynie w guberni lubelskiej, gdzie za
sprawa gorliwego duchowienistwa, , prawdziwych mitosnikéw ludu przeniknietych
przywiazaniem do swojej religii, [...] udato sie w sttamszonym ludzie rozbudzi¢ $wiado-
mos¢ jego rosyjskiego pochodzenia i nakierowac go w duchu rosyjskiej narodowosci”.

Odmiennie ocenial natomiast sytuacje w guberni siedleckiej i suwalskiej, gdzie
»oczyszczaniem z faciriskich naleciatosci” w pierwszej kolejnosci zajeta sie administracja
panstwowa, co jedynie wszczelo opdr wiernych i doprowadzito do przelewu krwi. In-
formowat zatem cara, ze zgodnie z doniesieniami gubernatoréw (Dmitrija Fiodorowicza
Moskwina i Nikolaja Aleksandrowicza Zinowjewa) w guberni siedleckiej z grupy 108
parafii formalnie wiaczonych do Cerkwi prawostawnej jedynie 27 parafii zaakceptowato
nowy stan prawny, 44 nadal waha sie przyja¢ prawostawie, zas 37 kategorycznie sprzeci-
wila sie takiemu rozwigzaniu. Natomiast w guberni suwalskiej wszystkie dawne unickie
parafie odmoéwily przyjecia prawoslawia, a sposréd bytych unitéw, ktérych jest ok. 12
tys. osob, zaledwie 10 % praktyki religijne wypelnia w cerkwiach?.

17 Wedtug relacji zamieszczonej w ,,Gazecie Warszawskiej” napis na wstegach brzmial: , Zacnemu
cztowiekowi - studenci Uniwersytetu”. ,Gazeta Warszawska” 1883, nr 123; Zob. tez. Hurko i jego wspot-
pracownicy, ,Nowa Reforma” 1895, nr 151; A. Zaleski, Towarzystwo warszawskie. Listy do przyjaciotki przez
Baronowg XYZ, oprac. R. Kotodziejczyk, Warszawa 1971, s. 96.

8 Zob. AGAD, Kancelaria General-Gubernatora Warszawskiego, sygn. 1773, k. 1-53.

¥ Ibidem, k. 29-30.

2 PIVIA, ¢. 1284, orr. 223, 11. 243, 1. 45-46.

2 Tbidem, 1. 56-59.
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Tabela 1. ,Oporni” unici w guberni lubelskiej, siedleckiej, suwalskiej i lomzyriskiej nie wypelniajacy
obrzadkéw w Cerkwi prawostawnej (wedlug doniesieri gubernatoréw z 1883 r.)

Byli unici
Gubernia Ogotem , Oporni
Liczba Liczba %
Lubelska 165 337 7168 43
Siedlecka 137 829 76 148 55,2
Suwalska 12 802 10179 79,5
Lomzynska 324 312 96,3
Razem 316 292 93 807 29,7

Zrédio: PTUIA, &. 1284, ori. 223, 1. 243, 11. 56; Plan rusyfikacji przez prawostawie. Il Wiernopoddariczy
adres Hurki, ,Nowa Reforma” 1891, nr 73.

Z przedstawionej przez Hurke analizy wynikato, ze blisko 1/3 , bytych unitéw
oddzielila sie od swoich [rosyjskich] przodkéw i nie zyczy sobie na drodze prawosta-
wia zla¢ sie z nimi duchowo”. Hurko podkreslat przy tym, ze nawet pozostate ,dwie
trzecie unitéw nie sg jeszcze dostatecznie ugruntowane w wierze i nie moga jeszcze
zaliczy¢ sie do zupelnie nawréconych na tono Cerkwi prawostawnej. [...] Ta czesé
nawréconej ludnosci - jak pisal, mozna poréwnac do delikatnej roslinki, ktora, jesli
bedzie umiejetnie pielegnowana, moze wyrosna¢ na wspaniate i mocne drzewo, ale
jesli bedzie zostawiona sama sobie, moze tez fatwo zginac¢”*.

Przy omawianiu kwestii unickiej warszawski general-gubernator poruszylt
takze problem wyrugowanych z zycia religijnego ,,opornych” unitéw. Ci, jak donosit
carowi:

wyrzekajac sie prawostawnej cerkwi nie chodzg takze do [katolickich] koscio-
6w, silnie trzymajac sie swej tradycji, nie uzyczajac jej ani prawostawiu, ani ka-
tolicyzmowi, $wiecie wierza w powr6t Unii. Nie spowiadaja sie i nie przyjmuja
komunii, umartych grzebia sami bez ksiezy, malzenistwa zawieraja cywilne bez
blogostawienistwa kaptana, dzieci nie chrzczg, chyba ze nadarzy sie sposobnos¢
ochrzczenia u starych ksiezy unickich znajdujacych sie za granica®. Inni [spo-

2 Plan rusyfikacji przez prawostawie. III Wiernopoddaticzy adres Hurki, ,Nowa Reforma” 1891, nr 73.

% Dla przyktadu w guberni siedleckiej, wediug doniesient zandarmerii, do 1884 r. 8 924 dzieci, ktére
narodzity sie w rodzinach oficjalnie prawostawnych, nie zostato ochrzczonych w cerkwiach. W samym
tylko 1884 r. sposréd 2 268 narodzonych dzieci 1/4 pozostawata be chrztu (564), zas na ogodlna liczbe
1 289 slubéw bylych unitéw tylko 365 zawarto przed prawostawnym duchownym, a 936 sakramen-
tow matzenskich udzielono nielegalnie. W sgsiedniej guberni lubelskiej w 1884 r. nie przystapito do
spowiedzi 6 713 os6b, nie ochrzczono w obrzadku prawoslawnym 665 dzieci. W 1888 r. zandarmeria
donosila, ze w guberni lubelskiej liczacej oficjalnie 185 532 prawostawnych, uczeszczajacych do cerkwi
jest 154 939 os6b. Natomiast w guberni siedleckiej w 1892 r. w grupie 139 081 prawostawnych zare-
jestrowano 17 683 przypadki odmowy przyjecia chrztu wedlug obrzadku prawostawnego oraz 1 011
nielegalnych pochéwkoéw. Zob.: 'ocynapcrsennsmt Apxus Poccnvickor @eneparii (dalej: TAPD), d.
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srod ,,opornych”] obchodza $wieta katolickie, przylaczyli sie kompletnie do
katolicyzmu tak w obrzadkach zewnetrznych jak i w zyciu codziennym. A jesli
nawet, tak jak pierwsi, nie wypelniaja po wiekszej czesci praktyk i obrzadkéw
katolickich, to tylko dlatego, Ze miejscowa wtadza nie pozwala im na to. Wa-
runki zycia prywatnego obydwu tych grup »upartych« sa ciezkie. Znajdujac sie
pod presja wladz swieckich i duchownych »uparci« unici, sfanatyzowani w za-
kresie swoich przewinien religijnych popelniaja przestepstwa majace charakter
przestepstw karalnych. Grzywny pieniezne i wiezienia niszczg ich materialny
dobrobyt oraz moralny spokdj*.

W ocenie Hurki te czes¢ ,,opornych” unitéw, ktéra nie opowiedziata sie osta-
tecznie za katolicyzmem, lecz wierzy w przywrécenie Kosciota greckokatolickiego,
mozna jeszcze zjedna¢ z prawostawiem pod warunkiem, ze ,ich wiara w powrét
Unii nie bedzie podtrzymywana, [...] jesli stanie si¢ jasnym, ze sprawa unii zgineta
na zawsze, jesli przekonaja sie, ze im pozostaje tylko albo prawostawie i zachowanie
praw i narodowosci, albo katolicyzm i odstepstwo plemienne od rodu ojcéw, wtedy
mozna sie spodziewad, ze »uparci« tej grupy przylacza sie do prawostawia”?.

Sceptycznie ocenial natomiast szanse na pojednanie z prawostawiem tej grupy
»~opornych”, ktéra ,rozjatrzona i sfanatyzowana, przylaczyla sie caltkowicie do kato-
licyzmu i zarazem do polonizmu”, przyjeta , polski stréj i jezyk” i zerwala wszystkie
wiezy z prawostawiem i rosyjskoscia.

Srodkiem zaradczym na zaistnialg sytuacje miato by¢ w ocenie Hurki kiero-
wanie sie wytycznymi Komitetu do spraw Kroélestwa Polskiego, ktéry 13/25 stycz-
nia 1881 r. zalecil ,cierpliwe, chociazby powolne postepowanie wciaz naprzéd
w przyjetym juz [restrykcyjnym] kierunku”. Taka taktyka w diuzszej perspektywie
miata przynies¢ sukcesy, i jesli nie obecne - jak przekonywat Hurko, to nastepne
pokolenia, dzigki zaangazowaniu duchowienistwa, powréca na fono Cerkwi prawo-
stawnej*. Przyznawat jednak, ze w walce o dusze unitéw, duchowienistwo prawo-
stawne stoi na gorszych pozycjach niz duchowienstwo katolickie, gdyz ksieza w akcji
misyjnej przewyzszajg je ,, lepszym wyksztalceniem, rozumem i znajomoscig miejsco-
wych warunkéw zycia. [...] Trzeba zatem - konkludowat, podnie$¢ poziom naszego
duchowienistwa w parafiach pojednanych z prawostawiem, [...] duchowni musza
zastuzy¢ na zaufanie ludu a swoim intelektualnym rozwojem odpowiada¢ wymo-
gom pracy misyjnej”¥.

Hurko opowiadajac sie za aktywnym uczestnictwem wladz panstwowych
w walce o dusze bytych unitéw wskazat na kluczowa role szkoty rosyjskiej w procesie

110, om. 24, 1. 1714, 1. 2-3, 17; 1. 1722, . 25; 1. 2351, 11. 13, 17; 11. 2904, 1. 11; S. Wiech, Walka o dusze czy na-
rodowosé? Polityka rosyjska wobec Kosciota greckokatolickiego w Krdlestwie Polskim w latach 1864-1905, ,Nasza
Przesztosé” 1999, t. 92, s. 290.

% Plan rusyfikacji przez prawostawie. 111 Wiernopoddaticzy adres Hurki, ,Nowa Reforma” 1891, nr 73;
PIVIA, ¢. 1284, omr. 223, 1. 243, 1. 58-60.

% Ibidem.

% PTUA, d. 1284, om. 223, 1. 243, n. 61; AGAD, Kancelaria General-Gubernatora Warszawskiego,
sygn. 1773, k. 49-50.

¥ AGAD, Kancelaria Generat-Gubernatora Warszawskiego, sygn. 1773, k. 51.
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,narodowego odrodzenia ludnosci” oraz ksztalcenia mlodego pokolenia w ,, duchu
rosyjskiego obywatelstwa”. Aby proces ten nabrat charakteru masowego postulowat
wprowadzenie na Podlasiu obowigzkowego nauczania dzieci za$§ duchowienstwu
prawostawnemu w edukacji miodego pokolenia wyznaczyé wiodaca role®. Otwar-
cie wyznawal, ze na terenach zamieszkatych przez bylych wyznawcéw Kosciota
greckokatolickiego ,szkota powinna realizowa¢ cele polityczne, [...] czyli obudzié
narodowa [rosyjska] $wiadomos¢ bytych unitéw, co moze uczynié¢ tylko wéweczas,
gdy nauczanie w niej bedzie obowiazkowe, [...] kiedy beda do niej uczeszczaé dzieci
unitéw wszystkich pokrojow”%.

Wyjatkowo odwazny postulat, kiécit sie z obowigzujacym w Cesarstwie Ro-
syjskim prawem o dobrowolnosci nauczania. Wymagat tez przeznaczenia na ten cel
znaczacych srodkéw finansowych. Hurko zdajac sobie z tego sprawe przyznawal,
ze projekt ,wymaga bardzo duzych nakladéw finansowych oraz przeprowadzenia
reformy panstwowej [...] ale, czy nie po to trzy wieki unici w trudnych warunkach
zachowali swoja wiare i narodowos¢, zeby teraz straci¢ ich dla obcej [polskiej] naro-
dowosci. Z tych powodéw uwazam, ze wszelkie ofiary materialne, byle tylko prowa-
dzace do celuy, sa ze strony paristwa konieczne”.

Pomyst zaprowadzenia obowiazkowego nauczania oraz stworzenia gestej siec
placowek oswiatowych, w ktérych nauczycielom nalezalo podwoi¢ pensje ze 150
do 300 rubli rocznie, w pierwszej reakcji zyskat aprobate cara Aleksandra III. Przy-
takujac Hurce na marginesie ostatniego akapitu raportu skreslit wymowne stowo:
,Tak” (,[da”). Wkroétce jednak przewage zdobyli oponenci tego pomystu. Wycho-
wanek Aleksandra III - Konstantin Pobiedonoscew przekonywat cara, ze ,, przymus
nauczania zaprowadzony dla dzieci unickich nie przyniesie oczekiwanych korzysci,
a moze wrecz odwrdcic€ i zniecheci¢ te ludnosé do szkoly, wéwczas to stracimy nie
tylko pieniadze, ale takze mlode pokolenie unitéw”. Z kolei kurator Warszawskiego
Okregu Naukowego Aleksander Apuchtin dowodzil ministrowi o$wiaty, ze ,, malego
nalezy spodziewa¢ sie pozytku z obowigzkowego nauczania, gdyz sposréd grona
318 tys. unitéw, liczac z tego 10 % dzieci w wieku szkolnym, co daje 31 800 uczniéw,
zaledwie 3,5% opusci szkoty jako osoby wyksztalcone, tj. umiejace dobrze czytac i pi-
saé, czyli zaledwie 1 119 uczniéw”. Poczynione zatem naklady finansowe® nie beda
wspoétmierne do oczekiwanych korzysci. Dodawat przy tym, ze ,w chwili obecnej
[na Podlasiu] szkota rosyjska robi co moze, ale ma mate mozliwosci, gdyz jej wszyst-
kie wysitki rozbijaja sie o Sciaganie z ludnosci pelnej zaptaty na utrzymanie szkét,
o katolicki ucisk oraz o powszechng nieche¢ ludnosci do szkoty rosyjskiej”2.

Pojawiajace sie¢ z réznych stron glosy sprzeciwu wobec projektu Hurki, obiek-
cje Ministerstwa Oswiaty oraz Ministerstwa Finanséw ostatecznie przesadzily o wy-

% Ibidem, k. 53.

» PIUIA, ¢. 1284, om. 223, 1. 243, 71. 68.

% Ibidem.

31 Szacowano, ze na realizacje pomystu Hurki potrzebne bedzie jednorazowe wsparcie finansowe
w wysokosci 892 668,70 rb. oraz coroczna dotacja w wysokosci 260 270,40 rb. Poccuitckuit 'ocyrapcTBe HHBIT
Boenno-Vcropraecknit Apxws (dalej: PTBUA), . 232, om. 1, #. 150, 1. 25.

32 Tbidem, 1. 14-15.
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cofaniu sie wladz panstwowych z realizacji zgloszonych postulatéw. W opinii wladz
centralnych koncepcje Hurki byly zbyt kosztowne dla budzetu parnistwa, a ponadto
wprowadzenie wyjatkowych praw [obowigzkowego nauczania dla dzieci unickich],
uznano za krzywdzace dla mlodziezy rosyjskiej zamieszkatej w centralnych guber-
niach Cesarstwa, pozbawionej takiego wsparcia finansowego, jak tez skazanej na do-
browolnoé¢ pobierania nauki.

W projektach Hurki na rozwigzanie kwestii unickiej pojawil sie takze postulat
aktywnego wlaczenia sie w polityke wyznaniowa aparatu administracji pafistwowej.
Do tych dwéch narzedzi duchowo-moralnego oddziatywania [szkoty i duchowien-
stwa] - twierdzil Hurko, nalezy dodac¢ trzecie narzedzie - miejscowa administracje,
ktéra powinna wspétdziatac¢ ze szkotg i cerkwia usuwajac przeszkody”, jakie poja-
wiaja sie przy zwalczaniu polsko-lacifiskiej propagandy®. Poniewaz nizszy szczebel
administracji panstwowej, ze wzgledu na swoje pochodzenie (spory odsetek os6b
wyznania katolickiego i pochodzenia polskiego) budzit watpliwosci, co do oczeki-
wanych efektéw wprzegniecia korpusu urzedniczego w walce o dusze i narodo-
wos¢ unitéw, dlatego tez w pierwszej kolejnosci Hurko zalecat gruntowna zmiane
obsady personalnej. Rzucona mys$l kompleksowej wymiany kadr administracyjnych,
wyrugowania polskich z pochodzenia oraz katolickich z wyznania urzednikéw jak
tez zaprowadzenia we wszystkich instytucjach jezyka rosyjskiego zostata ostatecz-
nie przeforsowana, tym bardziej ze warszawski general-gubernator systematycznie
przypominat wladzom petersburskim o koniecznosci stosowania , trzeciego narze-
dzia” w polityce depolonizacji wschodniej czesci Krélestwa Polskiego.

Kilka lat po zgloszonej w raporcie propozycji pomysty Hurki z pewnymi ko-
rektami, zostaly wcielone w zycie. Bezprecedensowa akcja oczyszczenia catej admini-
stracji gminnej z niepozadanych na Podlasiu chtopéw katolikéw i ,,opornych” unitéw
zyskala akceptacje cara, ktéry 25 maja/6 czerwca 1889 r. zatwierdzil decyzje Komi-
tetu Ministréw ,,0 wzmocnieniu prawostawia w guberniach i powiatach zamiesz-
katych przez ludnos¢ unicka”. Kilka tygodni p6zZniej minister spraw wewnetrznych
Iwan Durnowo, w liscie skierowanym 22 lipca/3 sierpnia 1889 r. do Hurki, zalecit
wydalenie z urzedéw gminnych w guberni lubelskiej i siedleckiej oraz w powiecie
augustowskim guberni suwalskiej wszystkich bytych unitéw oraz katolikéw™.

Zarzadzona odgoérnie depolonizacja personelu administracyjnego miata objac
46 réznego rodzaju urzedéw. Na terenie wsi lustracji podlegaly wszystkie osoby petl-
nigce urzedy soltysow, wojtéw gmin, pisarzy gminnych, sedziéw gminnych, tawni-
koéw, straznikéw ziemskich oraz pisarzy w komisjach wioscianskich. Plan wzmocnie-
nia prawostawia w guberniach zamieszkatych przez ludnos¢ unicka zaczeto wcielaé
w zycie na przelomie 1889/1890 r. Skale ingerencji w dzialalnos$¢ i obsade wiadz
gminnych ujawnia projekt gubernatora lubelskiego Wladimira Tchorzewskiego.
Wychodzac naprzeciw zadaniom Ministerstwa Spraw Wewnetrznych proponowat
on w 1891 r. w podleglej sobie guberni, uznawanej przeciez za najbardziej rosyjska
ze wszystkich guberni Krélestwa Polskiego, usunaé w najblizszym czasie 28 wéjtow

3 Jbidem, 51. 53.
¥ TAP®, ¢. 215, om. 1, 1. 86, 11. 6.
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gmin, 37 gminnych pisarzy oraz 530 soltysow. Wszystkich zdymisjonowanych
urzednikéw, zamierzano zastapi¢ osobami wyznania prawoslawnego, znajacymi
i postugujacymi sie na co dzien jezykiem rosyjskim®. Naczelnik lubelskiej zandar-
merii informujac w 1890 r. o postepach akcji oczyszczenia administracji gminnej
z chlopéw Polakéw-katolikéw donosit z satysfakeja, ze ,w powiecie tomaszowskim
wszyscy wojtowie i pisarze wyznania katolickiego zostali odsunieci z urzedéw i za-
stapieni osobami wyznania prawostawnego. Po dokonanych zmianach jezyk polski
zostal catkowicie wyparty z urzedéw gminnych”?.

Mniej zadowolony z postepéw rusyfikacji kulturowej unitéw byt sam Hur-
ko. Kiedy w 1885 r. skladat carowi kolejny raport o sytuacji spoteczno-politycznej
Krolestwa Polskiego, przyznawal, ze w ciggu ostatniego roku nie udalo sie rozwia-
za¢ i pchnaé¢ do przodu kwestii tzw. ,,opornych” unitéw, ktérzy, sprzeciwiajac sie
,pojednaniu z prawostawiem i rosyjska narodowoscig”, sa obiektem , poteznej i zdy-
scyplinowanej propagandy polsko-katolickiej”. Brak postepéw tlumaczyl m.in. in-
spirowana przez Stolice Apostolska aktywnoscia duchowienstwa katolickiego oraz
miernym zaangazowaniem w , walce o dusze” kaptanéw prawostawnych.

Czyz moze by¢ inaczej - argumentowal, skoro sam Rzymski Najwyzszy Ka-
ptan [papiez], poprzez przyjecie tzw. unickiej deputacji i przygotowanej przez
nig unizonej proéby skierowanej do Waszej Cesarskiej Mosci, decyduje sie by¢
posrednikiem miedzy Wami a Waszymi poddanymi”. [Dodatkowo] wiekszosé
prawostawnego duchowieristwa po staremu nieumiejetnie i apatycznie odnio-
sta sie do swojej misjonarskiej dziatalnosci, szkoly ludowe nie zostaty jeszcze
urzadzone, administracja i sgdownictwo w miejscowosciach zamieszkatych
przez ludnoé¢ unicka nadal zatrudniajg znaczng czes¢ oséb polskiego pocho-
dzenia i wyznania katolickiego”. [Ostrzegat zatem cara ze w tych warunkach
nikle s3 szanse na zmiane sytuadji i] , niestety, niezbedna do odniesienia sukce-
su surowos¢ oraz okreslony zaséb srodkéw i w tym roku [1885] nie przyniosa
poprawy.

Poruszony przy kwestii unickiej problem ograniczenia wptywoéw na Podlasiu
Koéciota katolickiego Hurko wecielal w zycie wydajac szereg represyjnych okélni-
kéw. I tak okdlnikiem z 16/28 wrze$nia 1883 r., nakazat biskupom, aby ci przeka-
zywali gubernatorom, z wyprzedzeniem co najmniej 7 dni, wykaz odwiedzanych

% TAP®D, ¢. 215, om. 1, ;1. 86, 1. 59; d. 110, om. 24, 1. 2626, 1. 38.

% TAP®D, ¢. 110, om. 24, 11. 2626, 1. 38.

% W lipcu 1884 r. przy wsparciu jezuitéw oraz polskich postéw w Wiedniu, ktérzy ofiarowali de-
legatom darmowe bilety, przybyta do papieza Piusa IX kilkuosobowa delegacja unitéw, ktéra na rece
legata papieskiego ks. Wincentego Vanutelliego zlozyla memorandum podpisane przez 9591 unitéw
z Podlasia, Chelmna i Wotynia. Jeden z jej uczestnikéw Jan Frankowski, po powrocie z Rzymu, pragnac
przyjechaé¢ do Warszawy zostal z rozkazu Hurki zatrzymany na granicy, osadzony w Cytadeli war-
szawskiej a nastepnie zestany do Kirylowa w guberni nowogrodzkiej. W czasie pobytu na zestaniu ko-
pie memorandum unitéw ks. Adam Stotwiriski wystat 7 grudnia 1884 r. do MSW. A. Stotwiriski, Unia
podlasko-chetmska od r. 1875-1885, Czaca 1894, s. 47-49, 61-63, 69-72.

% TAP®D, ¢. 102, om. 81, 1. 59, u. 58, 11. 8.
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parafii oraz cala marszrute zaplanowana na czas wizytacji diecezji*. W oddzielnym
okoélniku skierowanym do gubernatoréw zalecat z kolei, aby ci pilnie obserwowali,
czy spotkania i powitania biskupéw w czasie wizytacji nie maja politycznego lub
antypanstwowego charakteru i w razie potrzeby zawczasu, po konsultacji z Hurka,
interweniowali, wymuszajac zmiane trasy podrézy lub miejsc odwiedzin. Odrebna
instrukcje postepowania wydat dla gubernatora suwalskiego Nikotaja Aleksiejewi-
cza Zinowjewa, ktéremu nakazal powiadomié¢, ks. biskupa sejneriskiego Piotra Pawta
Wierzbowskiego oraz ks. biskupa-sufragana Jézefa Hollaka, ze w podleglej mu gu-
berni w czasie biskupich wizytacji nie moga udawac sie do powiatu augustowskie-
go zamieszkatego przez bylych unitéw®. Z kolei okélnikiem z 9/21 grudnia 1886
r., zakazal bytym unickim duchownym oraz ksiezom katolickim podré6zowania po
guberni siedleckiej*. Kilka dni p6zniej 27 grudnia 1886/8 stycznia 1887 r. przeka-
zal gubernatorom wschidniej czeéci Krélestwa Polskiego informacje o wyjednanej
u cara, a zatwierdzonej 11/24 grudnia 1886 r. przez MSW decyzji, iz wszelkie zezwo-
lenia wydane przez wladze paristwowe na budowe swiatyn katolickich w miejsco-
wosciach zamieszkatych przez bytych unitéw musza by¢ poprzedzone wyrazeniem
opinii i zgoda prawostawnych wiadz duchownych. W przypadku pozostatych czesci
Krolestwa Polskiego te kompetencje przypisatl wytacznie sobie*>. Dodatkowo okél-
nikiem z 15/27 listopada 1890 r. zadat zaprowadzenia Scislejszej kontroli nad zbiér-
kami pieniedzy na potrzeby obiektéw sakralnych przypominajac, iz zebrana suma
nie moze przekracza¢ 300 rubli, co miato hamowa¢ inicjatywy parafian pragnacych
dokonac rozbudowy lub remontu §wigtyni®.

W poréwnaniu do okélnikéw znacznie powazniej wygladat zgloszony na po-
czatku 1885 r. przez Hurke projekt ograniczenia na Podlasiu wptywéw polskiego
i katolickiego ziemianistwa poprzez wzmocnienie ,rosyjskiej wlasnosci ziemskiej”.
»Szkodliwy wptyw na ludno$é unicka miejscowych polskich wiascicieli ziemskich* -

¥ Coopnux yuprkyaapob 6. namecmuuxa Llapcmba Iloavckoeo u Bapuwiabekux eenepan-eybepHamopob no
BedomcmBy 0yxoBruix Oea unocHmpannwix ucnobedanutl, usoannsil nod pedaxyueii ynpabaawoueeo Kanyeaspuei
Bapuiaberoeo  eenepas-eybepramopa Oeiicmbumenvioeo cmamckoeo cobemuuxa Menkuna, Baprmasa 1889
[cexpeTHO], c. 166-169.

4 Tbidem, c. 169.

4 Tbidem, c. 17.

“ Ibidem, c. 182-183.

4 Jbidem, c. 79.

# O takiej ,szkodliwosci” donosita m.in. zandarmeria informujaca o licznych aktach wspierania
unitéw oraz publicznego bratania sie polskiej szlachty z bytymi unitami. W raportach zandarmerii
oskarzano ziemiaristwo o organizowanie unitom za kordonem (w Galicji) nielegalnych katolickich ,$lu-
bow krakowskich”, zakladanie tajnych szkotek, przemyt literatury o tresci patriotycznej i religijnej itp.
,Ziemianie - pisano w jednym z raportéw - podtrzymuja opér unitéw fundujac dla ich potrzeb religij-
nych kapliczki, przed ktérymi urzadzane sa majowe modlitwy. Ziemianka z majatku Garbéw powiatu
bialskiego - donoszono w kolejnym raporcie - urzadzita u siebie w domu tajng szkote dla dzieci bylych
unitéw, [...] rozdawala im podarunki, katolickie katechizmy, stowniki i elementarze polskie oraz rézne
ksigzki do czytania”. Wtascicielka majatku Brus w powiecie wlodawskim, pisano gdzie indziej prowa-
dzita tajng szkoétke dla dzieci unickich, za$ fakt przybycia na nielegalny Slub cérki wéjta Gawryluka
z Rossoszy wiascicielki majatku, hrabiny [?] Mielzyriskiej wraz z dzierzawcg majatku Komarno - [?] Ja-
strzebskim i dzierzawca majatku Sulinki - [?] Sabarskim, kwitowano stwierdzeniem, ze ,udziat szlach-
ty w takich weselach jest wyrazna zacheta do podtrzymywania wéréd chlopéw-unitéw oporu przeciw-
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pisat do cara, przywodzi na mys$l celowos¢ wzmocnienia w miejscowosciach unickich
rosyjskiej wlasnosci ziemskiej i stworzenia ta droga miejscowej, godnej zaufania inte-
ligencji”. Przypominat, ze , w chwili obecnej wszystkich wiascicieli [rosyjskich] ma-
joratow jest w kraju 248, taczna powierzchnia [tych d6br wynosi] 828 tys. mérg [ok.
463 680 ha], a ich wartosci siega 100 mIn rubli”#.

Stan zamoznoéci i status materialny Rosjan nie przekladat sie jednak na ich
wplywy w grupie ziemian Krélestwa Polskiego, ktéra liczyla ok. 5 tys. wiascicieli
majatkéw. ,Rosyjska wlasnosé ziemska w Kraju [Nadwislariskim] - pisal, nie posia-
da jakiegokolwiek znaczenia politycznego, [...] zdecydowana wiekszos¢ wtascicieli
majoratow - dodawal, nie zamieszkuje w swoich majatkach i nie zarzadza nimi, ale
oddaje je w zarzad miejscowym mieszkaricom”*.

Pragnac wzmocni¢ pozycje Rosjan oraz odwrdéci¢ istniejace proporcje Hur-
ko proponowat zawezi¢ akcje wspierania rosyjskiej wlasnosci ziemskiej. Zgtoszony
przez niego projekt zakladal skomasowanie rosyjskiego osadnictwa na Podlasiu, by
tym samym wyeliminowa¢ szkodliwe oddzialywanie na unitéw polskiego ziemiani-
stwa. Krytykujac dotychczasowe rozwigzania i argumentujac potrzebe rewizji rosyj-
skiego osadnictwa w Krolestwie Polskim pisat:

Jesliby problem dotyczacy rosyjskiej wlasnosci ziemskiej od samego poczatku
byl wypracowany w znacznie mniejszych rozmiarach, jesliby troska rzadu skie-
rowana byla na wzmocnienie rosyjskiej wlasnosci ziemskiej nie w calym Kréle-
stwie Polskim, lecz tylko w jego okreslonych i najbardziej tego potrzebujacych
czesciach, to wowczas osiagnieto by niewatpliwie zupelnie inne rezultaty. Ro-
syjska wilasnos¢ ziemska z ponad milionem mérg ziemi, rozrzucona pojedyn-
czymi wysepkami na terytorium calego Krélestwa Polskiego, nie moze w rze-
czywistosci by¢ znaczaca. Ten sam milion mérg skoncentrowany w Zabuzu i na
Podlasiu, lub nawet na calym prawym brzegu Wisly, zastepujac tam i ostabiajac
przy okazji polska wlasnos¢ ziemska, mialby zupelnie inne znaczenie. Przez
takie rozwigzanie ziemie te nabralyby rdzennie rosyjskiego charakteru i w ten
spos6b niewatpliwie wspomogtyby ostateczne zrusyfikowanie unickich miej-
scowosci w Kraju Nadwislaniskim?®.

ko prawostawiu”. Warto doda¢, ze w guberni siedleckiej zandarmeria za prounickie postawy oskarzata
arystokratyczne rodziny Zamoyskich, Czetwertynskich, Urusskich i Lubienskich. Zob.: TAP®, ¢. 110,
o 24, 1. 1069, 1. 3; 1. 1240, 11. 3; 1. 1383, 1. 12; 11. 1556, 1. 3; . 245, om. 1, 1. 110, 1. 12; W. Czetwertyriski,
Na wozie i pod wozem (1837-1917). Wspomnienia z lat ubiegtych wnukom i wnuczkom opowiedziane, Poznan
[1939], k. 279-280

% Wedlug natomiast doniesien péturzedowego ,, Dniewnika Warszawskiego” oraz ,Kuriera War-
szawskiego” liczba majoratow w Krélestwie Polskim wynosita 252, z czego 124 bylo nadanych po 1864
r., majoraty przynosily ich wlascicielom roczny dochéd w wysokosci 411 200 rb., Iacznie obejmowaty
obszar 828 037 moérg, a ich nominalng warto$¢ wyceniono na 25 min. rubli., czyli czterokrotnie nizej, niz
uczynil to Hurko. Wszystkie majoraty przynosily ich wiascicielom roczny dochéd w wysokosci 411 200
rb. Zob.: ,,Bapmasckur [IHeBHMK” 1884, Ne 184; , Kurier Warszawski” 1884, nr 252.

“ TAP®, ¢. 102, om. 81, 1. 59, 4. 58, 1. 10-12.

7 Ibidem.
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Realizacja projektu roztozona na 10 lat miata polega¢ na przymusowej wy-
sprzedazy ,majoratéw wedlug cen rynkowych i zakupu podobnej wartosci ma-
jatkéw w unickich miejscowosciach”*®._Hurko zakladal, ze chetnych do zakupu
majoratéw lezacych na lewym brzegu Wisty bedzie z pewnoscia sporo, gdyz za
staraniem rzadu w dobrach tych, w przeciwienstwie do innych, ,ukoriczono juz
drazliwe w relacjach z wloScianami pomiary gruntéw i rozwigzano sprawy ser-
witutowe”. Przekonywal takze, ze polscy ziemianie zamieszkujacy prawa strone
Wisly sami beda zainteresowani przeprowadzka na druga strone rzeki, a to z po-
wodu licznych ograniczerh prawnych, jakie wladze rosyjskie wprowadzily wobec
polskich ziemian w guberni siedleckiej i lubelskiej.

Naturalng korzyscia masowego przesiedlenia bytoby ulokowanie rosyjskich
ziemian w srodowisku bliskim im duchowo, wyznaniowo i narodowosciowo, dzie-
ki czemu ich pozycja i wptywy bylyby znacznie wigksze niz w otoczeniu ludnosci
katolickiej. Hurko zastrzegat jednak, ze owo przesiedlenie, nie moze wptynac¢ na
zmiane charakteru i statusu majoratéw, ktére ,stanowia wtasnosé tylko warunko-
wa, darowana w okreslonym celu i na znanych powszechnie warunkach”. Majo-
raty jako siedliska pionieréw misji rusyfikacji ziemianistwa prawobrzeznej czesci
Krélestwa Polskiego, w przypadku ztamania warunkéw ich uzytkowania, np. wy-
mogu osobistego przebywania w dobrach majorackich, nalezalo zdaniem Hurki
przekazywacé na wlasnosc¢ skarbu panstwa i ewentualnie szukaé¢ innych kandyda-
tow gotowych realizowaé wyznaczone przez wladze paristwowe cele.

Zgloszony przez Hurke pomyst, nieoficjalnie sygnalizowany juz w pazdzier-
niku 1884 r. na tamach ,Warszawskiego Dniewnika”*, wpisywatl si¢ w szersze
projekty polityki imperialnej, polegajace na ekspansji i poszerzaniu granic ,,$wiata
rosyjskiego”. Hurko zachecajac Aleksandra III do przyjecia zgloszonych propozy-
¢ji twierdzil ponadto, ze realizacja tego planu ,nie zrodzi w umystach spoteczen-
stwa polskiego mysli o jakichkolwiek ustepstwach [lecz odwrotnie], szybko prze-
kona spoleczenistwo o nieugietosci planéw rzadowych i uporzadkowaniu polityki
panstwowej”.

Idea wszczecia wymuszonych migracji w celu przebudowy struktur spotecz-
nych nieco wystraszyla cara, ktéry na marginesie zgloszonych propozycji nanidst
nieco sceptyczny w tresci komentarz: , Te propozycje nalezy rozwazy¢, ale czy jest
ona mozliwa do wykonania?”. Watpliwosci cara okazaly sie prorocze, gdyz ciag-
naca sie przez kilka lat dyskusja nad projektem Hurki ostatecznie doprowadzita do
jego odrzucenia, jako niemozliwego do realizacji, a najwieksze obiekcje do planu
przeprowadzenia masowych roszad w grupie wiascicieli ziemskich zglosito Mini-
sterstwo Sprawiedliwosci oraz Ministerstwo Finanséw®".

4 Tbidem, i1. 12.

¥ Zob.: ,, Bapmasckuit [IHeBEMK” 1884, No 184; Majoraty w Krélestwie Polskim, ,Gazeta Warszawska”
1884, nr 260; Ziemie polskie, ,Czas” 1886, nr 54.

% TAP®D, ¢. 102, om. 81, . 59, u. 58, 1. 12.

3t PTUIA, ¢, 1284, om1. 190, 1. 81B, w. 3, 1. 7.
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Gléwnym jednak powodem odrzucenia projektu Hurki byt zgloszony kil-
ka miesiecy pdzniej, we wrzesniu 1885 r., przez wileriskiego generala-gubernatora
Iwana Kachanowa, plan wzmocnienia stanu rosyjskiego ziemianistwa w guberniach
litewsko-biatoruskich®. Kachanow wyznaczajac sobie podobne cele, tj. petna rusyfi-
kacje wielkiej wlasnosci ziemskiej proponowat, aby do Kraju Péinocno-Zachodniego
(guberni wileniskiej, kowieriskiej, grodnieriskiej, miniskiej, witebskiej i mohylewskiej)
sprowadzi¢ rosyjskich ziemian (wtascicieli majoratéw i majatkéw poduchownych)
z Kroélestwa Polskiego przy jednoczesnym przesiedleniu z guberni litewsko-biatoru-
skich polskich ziemian. Koszty planowanej translokacji ziemianistwa wycenit wstep-
nie na 9 min rubli, z czego 4 mIn mialo pochlongé wysiedlenie Rosjan z Krélestwa
Polskiego oraz zakup pozostawionej tu ziemi przez chlopéw, zas 5 milionéw akcja
osadnictwa rosyjskiego ziemiaristwa w guberniach litewsko-biatoruskich™.

*k%

Zgtoszone przez Hurke projekty rozwiagzania kwestii unickiej, w przeciwien-
stwie do wyrazanych w tej sprawie opinii Piotra Albiedynskiego, miaty bardziej ra-
dykalny charakter. Pasywnej i fagodnej polityce rozwigzywania kwestii religijnych
Hurko przeciwstawit aktywne formy ingerencji wtadz duchownych, oswiatowych,
policyjnych i aparatu biurokracji w proces transformagiji religijnej, kulturowej i na-
rodowosciowej bylych unitéw. Pomyst stosowania inzynierii spolecznej byl nie do
korica udang préba uruchomienia najbardziej drastycznych mechanizméw, jakie za-
mierzano wykorzysta¢ w rozwigzaniu kwestii unickiej. Ta rozbiezno$¢ nie zmieniata
jednak zasadniczych celéw, jakie wraz z likwidacja Kosciota unickiego wyznaczyty
sobie wtadze rosyjskie. Doé¢ trafnie zdefiniowat je Piotr Albiedynskij, ktéry w me-
moriale z 27 XII 1880/8 I 1881 r., wyznal, ze po upadku powstania styczniowego
wladze rosyjskie w ludnosci unickiej widzialy przede wszystkim ,trzon w umacnia-
niu i rozpowszechnianiu w kraju [Krélestwie Polskim] podstaw rosyjskiego zycia
i [rosyjskiej] swiadomosci spotecznej”, zas pod pretekstem pobudzenia unitéw do
samodzielnego narodowego zycia pragnety na tyle mocno odsuna¢ ich zaréwno od
wplywoéw kultury polskiej jak i Kosciota katolickiego, aby ostatecznie potaczyé wy-
znawcow Kosciola greckokatolickiego z Cerkwia prawostawna”>.

Realizacja tak ambitnych planéw wymagala podjecia szeroko zakrojonych
dzialan ingerujacych nie tylko w zycie wewnetrzne Kosciota i spotecznosci unickiej,
ale prawie wszystkich mieszkaricow wschodnich guberni Krélestwa Polskiego. Nic
tez dziwnego, ze charakter rozpoczetych przez administracje rosyjska dzialan, bez
wzgledu na zakres i sfere ingerencji, byl écisle podporzadkowany wyznaczonym

52 Banucxa no Gonpocy 06 ycusenuu 66epentom MHe Kpae pycckoeo semaebiadeHus, nymem paspeuieniis
Gaadesvyam Mauopamuuix u nooyxobuuix umenuil Ilpubucaancrux eybepruii, samensi cocmosuux 6 ux 6aadenuu
uMeHUil, Ha paBHoyenHble UMeHUs noabekux nomeuyukol Cebepo-3anaonoeo kpas.

% CBo0 Bvicouatiuiux ommemok no Beenoddannenuum omuemam 3a 1881-1890 ee. eenepa-eybepHaimopob,
eybepramopol, nauasvrukob obaacmei u epadonauassiukob, [Canxr-IlerepOypr] 1893, c. 225-227.

3 TAPD, ¢. 678, om1. 1, 11. 677, 11. 39; Warszawscy generatowie-gubernatorzy o sytuacji spoteczno-politycz-
nej Krélestwa Polskiego. Raporty Albiedynskiego i Szuwatowa z lat 1881 i 1896, oprac. S. Wiech, Kielce 2007,
s. 80, 115.
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po upadku powstania styczniowego celom politycznym, sprowadzajacym sie gtow-
nie do zamazania polskiego charakteru zachodnich rubiezy Cesarstwa Rosyjskiego.
Trzymajac sie tych wytycznych zamierzano matecznik unitéw w pierwszej kolejnosci
zdepolonizowad, by nastepnie forsowna rusyfikacja wciagnac go i zaliczy¢ do kate-
gorii ,$wiata rosyjskiego”.
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