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Czworonozni rezerwisci.
Powinnos¢ wojskowa koni w Rosji i Krélestwie Polskim
w latach 1876-1914 - zarys problematyki

Streszczenie: Wprowadzenie w 1876 r. w Cesarstwie Rosyjskim powinnosci wojskowej koni
bylo naturalng konsekwencja wprowadzenia tam w 1874 r. powszechnego obowigzku stuzby
wojskowej. W ten sposéb zamierzano zapewnic¢ rozbudowywanej w wyniku mobilizacji armii
potrzebna liczbe koni. Krélestwo Polskie od poczatku objete zostalo ta powinnoscia, jednak
od 1893 r., z racji na znaczenie strategiczne tego obszaru, jej realizacja odbywata sie na podsta-
wie odrebnych przepisow. W artykule zarysowano zasady realizacji powinnosci wojskowej
koni, z uwzglednieniem specyfiki Krélestwa Polskiego w tym zakresie. Przedstawiono takze
zawartos¢ powstatych w wyniku realizacji tej powinnosci Zrédet archiwalnych i mozliwosci
badawcze zwiazane z ich analiza.

Stowa kluczowe: konie, stuzba wojskowa, Cesarstwo Rosyjskie, Krélestwo Polskie.

Four-legged reservists. Military duty of horses in Russia and the Kingdom of Poland in the
years 1876-1914 - an outline of the problem

Annotation: The introduction of the military duty of horses in the Russian Empire in 1876 was
a natural consequence of the introduction of the universal military service obligation there in
1874. In this way, it was intended to provide the army, which was being expanded as a result
of the mobilization, with the necessary number of horses. The Kingdom of Poland was covered
by this duty from the beginning, but since 1893, due to the strategic importance of this area,
its implementation was carried out on the basis of separate regulations. The article outlines
the principles of implementing the military duty of horses, taking into account the specificity
of the Kingdom of Poland in this respect. The content of archival sources created as a result of
the implementation of this duty and the research possibilities related to their analysis are also
presented.
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Wprowadzenie w Rosji w 1876 r. powszechnej powinnosci wojskowej koni
byto nieuchronng konsekwencja wdrozenia dwa lata wczesdniej ustawy o powszech-
nym obowiazku stuzby wojskowej. Gléwnym celem tej ostatniej byto zwigkszenie
mozliwosci mobilizacyjnych armii rosyjskiej na wypadek wojny przy zachowaniu jej
mozliwie niskiego stanu w czasie pokoju’.

Chociaz z racji rozlegtosci terytorialnej i stabosci infrastruktury transportowej
liczebno$¢ armii rosyjskiej na stopie pokojowej pozostawala wysoka, to szacowano,
ze wprowadzenie powszechnego obowiazku stuzby wojskowej pozwoli w przypad-
ku ogloszenia powszechnej mobilizacji zwiekszy¢ ja przynajmniej trzykrotnie. Ale
miliony przeszkolonych rezerwistéw nie przyniostyby panistwu i jego sitom zbroj-
nym zadnego pozytku na wypadek wojny, gdyby nie bylo nie tylko mozliwosci ich
umundurowania, wyzywienia, uzbrojenia, ale tez i zapewnienia im dodatkowych
srodkéw transportu. A ten praktycznie we wszystkich armiach opierat sie wéwczas
na trakcji konnej. I o ile na szczeblu strategicznym systematycznie rosto znaczenie
linii kolejowych, o tyle w warunkach polowych dla zwierzat pociagowych, przede
wszystkim koni, ciggle nie bylo alternatywy. Dlatego przepisy o powinnosci wojsko-
wej koni wprowadzano wéwczas praktycznie we wszystkich panstwach wprowa-
dzajacych powszechna stuzbe wojskowa?.

Chociaz wraz z doskonaleniem broni strzeleckiej i artylerii znaczenie kawalerii
spadato, to zadne dow6dztwo nie myslato nawet o jej likwidacji. Wcigz byta ona nie-
zbedna do prowadzenia dziatan rozpoznawczych i ostonowych. Co wiecej, w wielu
armiach stuzba w kawalerii ciggle uchodzita za najbardziej prestizowa.

Ale nie konie kawaleryjskie byly dla 6wczesnych armii najwazniejsze. Wpro-
wadzanie powszechnego obowigzku stuzby wojskowej spowodowalo, ze liczebnosé
armii na wypadek wojny gwattownie wzrastata. Wzrost szybkostrzelnosci karabi-
néw i dziat powodowat zwiekszenie zapotrzebowania na amunicje. Ktos musiat ciag-
na¢ dodatkowe dziata, wozy ze sprzetem jednostek saperskich, amunicja, czeSciami
zamiennymi, zapasami jedzenia. Konie ciggnely nie tylko armaty, ale réwniez kuch-
nie polowe czy wozy sanitarne. Bez sprawnego transportu kazda éwczesna armia
zostalaby w warunkach polowych praktycznie sparalizowana. Warto w tym miejscu
wspomnied, ze przed I wojna $wiatowa etatowo tabor jednego putku piechoty armii
rosyjskiej skladal sie z 93 wozdéw, nie liczac kuchni polowych i dwukétek sanitar-
nych?®. Duzo wiecej koni potrzebowaly oczywiscie formacje kawalerii i artylerii. Do

1 O wprowadzeniu w Rosji powszechnego obowigzku sluzby wojskowej i organizacji aparatu po-
borowego szerzej patrz: J. Legie¢, Stuzba rekrutéw z Krélestwa Polskiego w armii rosyjskiej w latach 1874-
1913, Kielce 2013, s. 37-88; J. Legie¢, Urzedy do spraw Powinnosci Wojskowej w Krolestwie Polskim w latach
1874-1914, [w:] Dzieje biurokracji na ziemiach polskich, tom I, red. A. Gérak, I. Lué i D. Magier, Lublin-
-Siedlce 2008, s. 317-329.

2 Przykladem moze tu by¢ chociazby austriacka ustawa z dnia 16 kwietnia 1873 ,O dostarczaniu
koni potrzebnych do wojska statego i obrony krajowej w razie ich uruchomienia”. Dziennik ustaw pa#-
stwa dla krolestw i krajow w Radzie Paristwa reprezentowanych, zeszyt XXVIII, Wydany i rozestany dnia 24
maja 1873, s. 309-313.

3 W. Ordon, Zarys organizacji armji rosyjskiej, ,Przeglad Wojskowy” 1916, t. 1, z. 3, s. 195. Warto za-
uwazy¢, ze liczba ta systematycznie rosta, bo w potowie lat osiemdziesigtych XIX w. putkowa kolumna
taborowa liczyla 60 wozéw. Y. X. Z., Armia rossyjska : studyum militarne, Krakoéw 1887, s. 68.
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tego oprécz taboréw wilasnych poszczegélnych jednostek istnialy 24 oddzielne bata-
liony taborowe, z ktérych kazdy dysponowat 400 korimi*.

Oczywiscie teoretycznie mozna wyobrazi¢ sobie sytuacje, ze w wojskowych
stajniach w czasie pokoju stoi kilkaset tysiecy koni stanowiacych rezerwe mobiliza-
cyjna, ktére na wypadek wojny mozna natychmiast wcieli¢ do armii czynnej. Tylko,
ze rozwigzanie takie byloby zupelnie nieoplacalne ekonomicznie. Pozostajace bez
zajecia konie trzeba by przeciez zywié, utrzymywaé we wlasciwym stanie stajnie,
zapewni¢ zwierzetom nie tylko opieke weterynaryjna, ale réwniez wtasciwy wysitek
fizyczny, bez ktérego ich uzytecznos¢ spadiaby radykalnie w krétkim czasie. Wszyst-
ko to wymagaloby zaangazowania wielu ludzi i wydatkowania znacznych srodkéw.

Nic wiec dziwnego, ze planowanie przygotowania zapasu sily pociagowej dla
wojska rozpoczeto praktycznie réwnolegle z przygotowaniami do wprowadzenia
powszechnego obowiagzku stuzby wojskowej. W niniejszym tekscie zarysowane zo-
stang geneza i skutki wprowadzania Cesarstwie Rosyjskim przepiséw o powinnosci
wojskowej koni, z uwzglednieniem specyfiki w tym zakresie terenéw Krélestwa Pol-
skiego. Tekst 6w traktuje jako swego rodzaju rekonesans badawczy, w zaden sposéb
nie wyczerpujacy tematu, a raczej ukazujacy nowe pola badawcze i potencjat nauko-
wy materialéw Zrédtowych dotyczacych tej problematyki.

Oczywiscie hodowla koni na obszarze Krélestwa Polskiego w tym czasie byta
juz obiektem badani naukowych. Wspomnie¢ mozna tu chociazby o fundamental-
nych pracach Witolda Pruskiego®. Jednak badacz ten, chociaz duzo miejsca poswiecit
problemowi dostaw koni na biezace potrzeby armii rosyjskiej, w ogéle nie wykorzy-
stal dokumentéw wytworzonych przez rosyjski aparat ewidencyjno-mobilizacyjny.
Wskutek tego opis chowu koni autorstwa Pruskiego zdominowany jest przez przed-
stawienie problemu ich hodowli w gospodarstwach ziemianiskich, co sprawia, ze
opis 6w jest daleko niepelny, chociazby jezeli chodzi o dane statystyczne.

Jak juz wspomniano, przygotowania do wprowadzenia nowych zasad ewi-
dencji i mobilizacji koni prowadzono niemal réwnolegle z pracami nad wprowadze-
niem powszechnego obowiazku stuzby wojskowe;j.

Ministerstwu wojny nakazano rozpoczecie prac nad odpowiednimi przepisa-
mi na poczatku 1873 r.°. Niemniej jednak przygotowanie odpowiednich przepiséw
przeciagato sig, by¢ moze dlatego, ze nie chciano przeprowadzaé dwéch waznych re-
form w zakresie powinnosci wojskowej jednoczesnie. Projekt ustawy zaprezentowa-
no dopiero pod koniec 1875 r.”. Niemniej jednak w trakcie konsultacji przedstawiciele

* W. Ordon, Zarys organizacji armji rosyjskiej, s. 195-196.

5 Patrz chociazby W. Pruski, Dzieje wyscigow i hodowli koni petnej krwi w Polsce, Warszawa 1970 oraz
rozdziaty poswiecone hodowli koni w: W. Pruski, Hodowla zwierzqt gospodarskich w Krolestwie Polskim
w latach 1815-1918, t. I, 1815-1880, Warszawa 1967, t. II, 1881-1898, Warszawa 1968; t. III, 1899-1918,
Warszawa 1969. Prof. Pruski m. in. bardzo interesujaco i szczegélowo przedstawia problem dostaw
koni z terenu Krélestwa Polskiego na biezace potrzeby armii carskiej. Niestety, prace te pozbawione sa
wilasciwego dla prac historycznych aparatu naukowego.

¢ Archiwum Paristwowe w Kielcach (dalej APK), Urzad Gubernialny Kielecki do spraw Powinno-
$ci Wojskowej (dalej UGK ds. PW), sygn. 651, k. 1.

7 APK, UGK ds. PW, sygn. 651, k. 1.
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innych ministerstw postulowali szereg powaznych zmian w przepisach. W rezultacie
ich ostateczna redakcja odbywata sie dos¢ pospiesznie, gdyz byly one potrzebne na
wypadek mobilizacji w razie przewidywanej wojny z Turcja. Ostatecznie ustawa zo-
stala zatwierdzona przez Aleksandra II 24 pazdziernika/ 5 listopada 1876 r®.

Niemniej jednak pewne dzialania rozpoczeto jeszcze przed ostatecznym za-
twierdzeniem projektu ustawy przez cara. Przygotowano chociazby specjalng in-
strukcje, na podstawie ktérej konie mialy by¢ przydzielane do poszczegdlnych kate-
gorii przydatnosci dla wojska. W oparciu o nig latem 1875 r. przeprowadzono prébne
spisy koni w guberniach: kowieriskiej, mohylewskiej i riazaniskiej’. W sierpniu 1874
r. minister spraw wewnetrznych wydat specjalny okélnik, w ktérym informowal,
ze aparat mobilizacji koni podlegat bedzie wiasnie temu resortowi i oparty zostanie
0 zorganizowane w poprzednim roku urzedy ds. powinnosci wojskowej. Naczelni-
kom powiatowych urzedéw ds. powinnosci wojskowej nakazano przygotowanie po-
dzialu podleglych im obszaréw na rewiry ewidencyjno-mobilizacyjne dla koni. Na
terenie Krélestwa Polskiego zadanie to bylo ulatwione, bo oddzielny rewir miata tu
stanowi¢ kazda gmina i kazde miasto. Wyjatkiem byta tu jedynie Warszawa, w kto6-
rej oddzielny rewir stanowit kazdy cyrkut policyjny. Zarzadzajacego takim rewirem
w guberniach w ktérych nie funkcjonowaly instytucje ziemskie (a wiec takze w Kro-
lestwie Polskim) mianowat naczelnik powiatu. W realiach Krélestwa Polskiego naj-
czesciej zostawal nim jeden z zamieszkalych na terenie gminy ziemianin'.

Réwnolegle z pracami nad ustawg o powinnosci wojskowej koni prowadzono
przygotowania do spisu koni. Jeszcze jesienig 1875 r. minister wojny Dmitrij Milutin
zasugerowal ministrowi spraw wewnetrznych, ze réwnolegle z przygotowywaniem
przepiséw o powinnosci wojskowej koni winny by¢é opracowywane zasady przepro-
wadzania spiséw koni". Odpowiedni projekt przygotowat zastuzony dla rosyjskiej
statystyki Piotr Siemionow. Nie wzbudzit on wiekszych kontrowersji i zatwierdzony
zostal jeszcze przed wprowadzeniem ustawy o poborze koni'%

Na podstawie tych przepisow 13/25 sierpnia 1876 r. zarzadzono przeprowa-
dzenie spisu koni w 33 guberniach centralnej i zachodniej czesci paristwa'®. Poczat-
kowo rozwazano polecenie zebrania odpowiednich danych gubernialnym komite-
tom statystycznym za posrednictwem policji, ale sam minister spraw wewnetrznych
przyznal, ze otrzymane w ten sposéb dane beda miaty malo wspdlnego z rzeczywi-
stoscig!. Przeprowadzenie spisu uznano wiec za niezbedne.

Odtad spisy koni odbywaly sie w co szeé¢ lat, przy czym obszar nimi objety
systematycznie sie zwiekszal. Informacje zebrane w ich wyniku wykorzystywano

8 Jelena Samojlowa w swoim tekscie blednie podaje date 20 pazdziernika 1874 r. E. H. CamoruioBa,
B6edenue Boenno-xorckon nobunnocmu 6 Poccuu, ,Hayka n coBpemerrocts” 2010, nr 5-1, s. 152

° M. A. Tapaciok, Boenno-xouckue nepenucu konya XIX-nauara XX 66. [B:] UcmounuxoBederue
omeuecmBennonl ucmopuu, Mocksa 1989, s. 99.

10 APK, UGK ds. PW, sygn.. 651, k. 82-84.

1. A. Tapaciok, Boenno-konckue nepenucu, s. 108.

12 Tamze.

3 APK, UGK ds. PW, sygn. 651, k. 50.

1. A. Tapaciok, Boenno-konckue nepenucu, s. 109.
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nie tylko na potrzeby uktadania kolejnych planéw mobilizacyjnych. Dostarczaly one
cennego materiatu statystycznego dotyczacego pogtowia i hodowli koni i staly sie
podstawa przygotowania interesujacych opracowan dotyczacych tego tematu®.

Pierwszy spis, przeprowadzony w 1876 r., dat - jak to okreslono - ,nie do
korica zadowalajace rezultaty”. Wynikalo to przede wszystkim ze zlego zrozumienia
obowiazujacych przepiséw przez administracje lokalna. W rezultacie z poszczegol-
nych guberni, czy nawet powiatéw naptywaly niejednolite dane, nieprzydatne do
sporzadzania bardziej ogélnych zestawien statystycznych'®. Ustawa przewidywala,
ze podobne spisy przeprowadzane beda co szes¢ lat. I tak rzeczywiscie bylo, z tym,
ze pierwsze trzy z nich przeprowadzone w 1876, 1882 i 1888 r. odbywaly sie w inny
sposob, na podstawie przygotowanych specjalnie ,tymczasowych przepiséw”. Ko-
lejne spisy (w 1894, 1900, 1906 i 1912 r.) odbywaly sie juz zasadniczo wedtug regut
ustalonych w 1888 r., jednak praktycznie kazdorazowo przepisy te byly czesciowo
modyfikowane. Poszerzano tez obszar nimi objety. O ile spis z 1876 r. objat jedynie 33
gubernie, o tyle w 1888 r. - juz 41. W 1891 po raz pierwszy przeprowadzono spis koni
w guberniach pétnocno-wschodniej europejskiej czesci Rosji (astrachariska, permska,
ofoniecka) i Zakaukazia.

Jak przeprowadzano owe spisy? W sklad przeprowadzajacej spis komisji
wchodzili: przedstawiciel zarzadu powiatowego, reprezentant ziemstwa (a w guber-
niach, gdzie nie bylo instytucji ziemskich, a wiec réwniez w Krélestwie Polskim - po-
srednik pokoju albo komisarz ds. wloscianiskich), delegowany w tym celu oficer oraz
dwoch przedstawicieli wiascicieli koni z kazdego rewiru, ktérzy posiadali jedynie
glos doradczy. Ci ostatni winni byli ,zna¢ sie na koniach”, chociaz w praktyce nie
wiadomo co to konkretnie oznaczalo. W praktyce o zakwalifikowaniu konia do kon-
kretniej kategorii badZz zwolnieniu ze stuzby wojskowej decydowato trzech pierw-
szych cztonkéw komisji. Zwraca uwage brak w tym skladzie lekarza weterynarii.

Niemniej jednak rozwiazanie to mozna zupelnie logicznie wyttumaczy¢. O ile
w przypadku komisji zajmujacej sie poborem rekrutéw obecno$é¢ lekarza byta nie-
zbedna, bo za kilka tygodni mieli oni trafi¢ do wojska, o tyle lustrowane przez , kon-
skie” komisje zwierzeta mogty zosta¢ wcielone do wojska za kilka miesiecy lub za
kilka lat, albo w ogodle. W tej sytuacji doktadne okreslanie ich biezacej wartosci uzyt-
kowej w czasie przeprowadzania spisu rzeczywiscie nie mialo wigkszego sensu.

Gubernie Krolestwa Polskiego od poczatku objete zostaly przepisami o ewi-
dencji i koni i ich mobilizacji na wypadek wojny. Przez pierwszych kilkanascie lat
obowigzywania tych przepiséw byly one wspélne dla Krélestwa i europejskiej czesci
Cesarstwa. Ale do czasu. W 1888 r. na terenie Krélestwa Polskiego odbyt sie kolejny
spis koni. Dowédztwo Warszawskiego Okregu Wojskowego delegowato do Sledze-
nia jego przebiegu specjalnych obserwatoréw?.

5 Przykladem moze by¢ tu choéby praca Konebodcmbo u nepeBosounsie cpedcméa E6poneticxott Poccuu:
(o ogpuryuarvrvim dannvim Boenno-koHckou nepenucu 1888 e.), coct. [Am. HyGenckmm, C. ITetepOypr 1891.

¢ J1.A. Tapactox, Boenno-konckue nepenucu, s. 110-111.

7 APK, UGK ds. PW, sygn. 674, k. 1-3, 14.
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Po analizie ich sprawozdan 6wczesny generat-gubernator warszawski, a jed-
nocze$nie dowddca wojsk Warszawskiego Okregu Wojskowego, Josif Hurko zwré-
cit uwage na koniecznos¢ uwzglednienia w odpowiednich przepisach dotyczacych
mobilizacji koni zaréwno specyfiki Krélestwa, jak i podleglego mu Okregu. Przeko-
nywal, ze wyniki spisu przeprowadzonego w tym roku sa zbyt mato precyzyjne’®,
a obowiazujace przepisy nie pozwola na odpowiednio szybka, w wypadku wojny,
mobilizacje koni w guberniach Warszawskiego Okregu Wojskowego'’.

Nie znamy pelnej tresci raportu Hurki, ale z wprowadzonych pézZniej zmian
mozna domysli¢ sig, ze chodzilo mu przede wszystkim o spos6b prowadzenia ewi-
dencji koni.

Po konsultacjach z ministerstwem wojny i sztabem gléwnym Hurko dostat
zgode na utworzenie specjalnej komisji, ktéra miata zajaé si¢ tym problemem. Na jej
czele stanat gen. Piotr Paresnow, 6wczesny komendant twierdzy Warszawa i zastep-
ca naczelnika sztabu Warszawskiego Okregu Wojskowego. W jej sktad weszli zar6w-
no przedstawiciele administracji wojskowej, jak i cywilnej. Te ostatnig reprezentowat
w komisji wicegubernator fomzyniski Dionizy Labudziriski®.

Rezultatem prac komisji byto opracowanie odrebnych dla Krélestwa Polskiego
projektéw przepiséw dotyczacych zar6wno przeprowadzania spiséw, jak i ewidencji
i mobilizacji koni*. Przepisy te zostaly zatwierdzone przez Aleksandra IIl 14/26 maja
1893 r.2

Na ich mocy nieznacznie zmienila sie¢ struktura aparatu poborowego. W dal-
szym ciggu kazda gmina stanowila oddzielny rewir mobilizacyjny, ale na jego cze-
le nie stala juz osoba wyznaczona przez wladze powiatowe, ale - z urzedu - wéjt,
burmistrz lub prezydent miasta, a w Warszawie komendant policji danego rewiru®.
Rewiry wchodzily w sktad rejonéw, ktérymi najczesciej byly poszczegdlne powiaty,
ale mozliwy byl réwniez podzial powiatéw na kilka rejonéw.

Odtad punkty mobilizacyjne usytutowane byty nie w kazdej gminie, a w rejo-
nie. W sklad komisji przyjmujacej konie wchodzili odtad: wyznaczony przez guber-
natora przewodniczacy, reprezentant miejscowych wiascicieli koni, ktérego réwniez
wyznaczal gubernator i delegowani przez sztab Warszawskiego Okregu Wojskowe-

8 Warto zauwazy¢, ze juz kilka lat wczeéniej dostrzegano 6w problem. Dmitrij Biezradeckij postu-
lowal, aby oprécz spiséw co roku odbywaly sie przeglady pozostajacych w ewidencji wojskowej koni,
co pozwoliloby na systematyczne aktualizowanie informacji dotyczacych zasobéw mobilizacyjnych. 1.
bespanertkui, Boenno-xonckas noBunrocms, ,,Boernsn Coopramk” 1880, nr 10, s. 343.

1 Omuem o Boenno-konckoi nepenucu 1894 e00a 8 eybeprusax Llapcmba IToavckoeo, npousbedertoit
no Bvicut. ymb. 14-eo mas 1893 e. Bpem. npabusram 06 yueme sowiaderi u xomniexmobanuu umu Botick, npu
npubedenuu apmuu 6 nonviii cocmab u 6o 6pemsa Botinvi, coct. . JTabymsurckmrz, JTomxa 1895, s. 1

2 Omuem o Boenno-korckoti nepenucu 1894 e0da 8 eybepnuax Liapcmba Iloavckoeo, s. 1-2.

2 Tamze, s. 2.

2 [loanwitl cOOpHUK 3AKOHONOAONKEHUTI 110 B0eHHO-KOHCKOTL noBunHocmu 044 eybepruii Liapcmba Ioavckoeo
U Nepenucu: ¢ npu. 1oA0xkenus o BoeHHo-KoHCKoM 3anace u Bpemennvix npabua o npuobpemenuu nobo3ok u
ynpAaxu om Hacesenus, coct. B. Mapxos u [1. [Ty6erckuit, C. TletepOypr 1894, s. 3-4.

»  APK, UGK ds. PW, sygn. 682, k. 1-3; Iloanwiil cOOpHUK 3aKOHONOAONKEHUTI 110 B0eHHO-KOHCKOI
nobunnocmu 044 eybepruii Liapcméa Ioavckoeo s. 7; Omuem o Boenno-koucxoti nepenucu 1894 eoda 6 eybepruax
Lapcmé8a Ioavckoeo, s. 4-5
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go oficerowie. Prawem glosu dysponowali réwniez: naczelnik rewiru mobilizacyj-
nego i odbierajacy konie oficerowie (inny dla kazdej kategorii koni). W przypadku
réwnowagi gtoséw decydowala opinia przedstawiciela wojska®.

Ewidencja koni w guberniach Warszawskiego Okregu Wojskowego miata by¢
duzo bardziej skrupulatna niz w innych czesciach panstwa. Kazdy kon miat posia-
dac odtad specjalng karte ewidencyjna, sporzadzang w dwoéch egzemplarzach. Jeden
mial posiadac¢ wiasciciel konia, drugi - organ prowadzacy ewidencje. Karte ewiden-
cyjna wreczano wiascicielowi w specjalnej kopercie, zawierajacej réwniez blankiety
do wypelnienia razie sprzedazy konia lub jego padniecia. W przypadku zaistnienia
wspomnianych wyzej wypadkéw wiasciciel zobowiazany byt niezwlocznie dostar-
czy¢ wypelniony blankiet do urzedu rewirowego, a wiec w praktyce do woéjta gmi-
ny>.

W karcie ewidencyjnej wpisywano nie tylko wiek, pte¢ i masé konia, ale réw-
niez wszelkiego rodzaju znaki szczeg6lne, jak strzalki na tbie i nogach, kolor ogona
i grzywy, a takze strone ulozenia tej ostatniej (rzeczywiscie, koriska grzywa uklada
sie na jedna strone i trudno to zmieni¢)*. Mozna wrecz odnie$¢ wrazenie, ze po tych
zmianach paszporty koriskie byly bardziej doktadne, niz ludzkie.

W przypadku sprzedazy konia wtasciciel zobowigzany zostat do przekazania
konskiego paszportu nabywcy konia, a w razie sprzedazy za granice - administracji
celnej. W razie za$ padnigcia lub kradziezy konia wlasciciel winien byl zglosi¢ 6w
fakt zarzadzajacemu rewirem, oddaé¢ mu paszport, za$ otrzymane pokwitowanie za-
chowac do czasu przeprowadzanie kolejnego spisu koni. Nabywca za$ zobowigzany
zostal do zgloszenia tego faktu zarzadzajagcemu rewirem i przedlozenia paszportu,
na podstawie ktérego wpisywano konia do ewidencji w nowym miejscu. Wlasci-
ciel zobowigzany zostat réwniez do swego rodzaju przerejestrowania konia w razie
zmiany miejsca zamieszkania - o ile znajdowalo si¢ ono w innym rewirze?.

Na mocy przepiséw z maja 1893 r. i w oparciu o nie 1/13 maja 1894 r. w Kréle-
stwie Polskim miat rozpocza¢ sie spis koni obejmujacy tylko ten obszar. W kwietniu
1894 wydane zostaly szczeg6lowe instrukcje dotyczace jego przeprowadzenia. Do
Krolestwa delegowani zostali, w celu obserwacji przebiegu spisu, specjalni przedsta-
wiciele ministerstwa wojny i ministerstwa straw wewnetrznych. Centralnemu Ko-
mitetowi Statystycznemu polecono réwniez wydzielenie specjalnego zespotu, ktéry
zajac mial sie opracowaniem zebranych w trakcie spisu danych?®.

W 1896 roku dokonano istotnych zmian w regulacjach dotyczacych ewidencji
i mobilizacji koni, w zwigzku z czym opublikowano przygotowano i opublikowano

% Uncmpyxyus o nopadxe nocmabiu sowadett 8 eybeprusax Lapcmba Ioavckoeo npu npubedenuu apmuu 6
noanwitl cocmad u 6o Bpems Boinst, Bapmasa 1894, s. 12.

® Uncmpyxyus o nopaoxe nocmabku souiadets 8 eybepnuax Lapcmba Ioavckoeo, s. 13; Ioanwitl coopHuk
3aK0HON0A0XeHU T 110 B0eHHO-KOHCKOU noBunHocmu 045 eybepruti Liapeméa Iloavcxoeo, s. 9-10

% Wzor takiej karty opublikowany zostat jako zatacznik w wydawnictwie Omuen o 6oento-Korckoi
nepenucu 1894 200a 6 eybeprusx Llapcmba Ioavcxoeo, s. nlb.

¥ [loanviii cOOPHUK 3AKOHONOA0NKEHUE 10 BoeHHO-KOHCKOLL noButnHocmu 045 eybepruil Liapcméa Iloavckoeo,
s.10-11.

% Omuem o Boenno-korckot nepenucu 1894 eoda 8 eydepnusx Llapcmba Iloavcxoeo, s. 3-4.
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nowe wydanie przepiséw o powinnosci wojskowej koni*. Przepiséw tych nie roz-
ciggnieto jednak na gubernie Krélestwa Polskiego. Tu az do I wojny swiatowej obo-
wiazywaly ,tymczasowe” przepisy zatwierdzone w roku 1893.

Wazna konsekwencja wprowadzenia odrebnych dla Krélestwa Polskiego
przepiséw byl fakt, iz od potowy lat dziewieédziesigtych XIX w. nie przeprowadzano
tu co szes¢ lat powszechnych spiséw koni. Gubernatorzy zostali zobowigzani za to
do corocznego wysytania do Gtéwnego Zarzadu Paristwowej Hodowli Koni rapor-
tow o ilosci i jakosci koni na terenie swojej guberni. Raporty te przygotowywano na
podstawie informacji uzyskiwanych od naczelnikéw konskich rewiréw, czyli wtadz
gminnych®. Oprécz tego od czasu do czasu komendant Warszawskiego Okregu Woj-
skowego zarzadzal przeprowadzanie na terenie okregu jednodniowych kontrolnych
spiséw koni®.

Dla historyka konsekwencja tego stanu rzeczy jest utrudnienie dostepu do
zbiorczych danych dotyczacych populacji koni na terenie Krélestwa Polskiego. Po
kazdym ogélnopanistwowym spisie koni jego wyniki, opracowane przez statysty-
kéw, byty publikowane®. Po 1894 r. w publikacjach tych brak informacji dotycza-
cych terenu Kroélestwa Polskiego. W pewnym stopniu tylko rekompensuje to publi-
kacja Warszawskiego Komitetu Statystycznego, dotyczaca lat 1870-1899%. Zbiorcze
dane dla catego Warszawskiego Okregu Wojskowego znajduja sie zapewne w ak-
tach sztabu tego okregu, ale obecnie sa one praktycznie niedostepne dla polskich
historykéw?™.

Zebrane dane statystyczne daja pojecie o stabej kondycji hodowanych w Kré-
lestwie koni. Duzo byto wsrdd nich tzw. mierzynkéw, tj. koni wywodzacych sie od
ras prymitywnych, niskich, stosukowo drobnych, niezdolnych moze do wielkiego
jednorazowego wysitku, ale za to wytrwalych, a przede wszystkim odpornych na
choroby i niewybrednych, jezeli chodzi o pasze. Warto w tym miejscu wspomnied,
ze popularnos¢ takich koni byla zapewne efektem postepujacego rozdrobnienia go-
spodarstw, bo na potrzeby tych kilkumorgowych taki mierzynek zupetnie wystar-
czal. Kwestia dyskusyjna jest na ile do hodowania takich wlasnie zwierzat zacheca-
ty przepisy o powinnosci wojskowej koni i plany mobilizacyjne. Wydaje sie jednak,
ze mialo to drugorzedne znaczenie.

Podkresli¢ to jednak nalezy, ze wedlug wynikéw konskich spiséw konie
w Kroélestwie Polskim i tak nalezaly do najwyzszych w catym panstwie (obok gu-
berni nadbattyckich oraz wlodzimierskiej i jarostawskiej). Jednak i w samym Kro-
lestwie Polskim sytuacja byla bardzo zréznicowana. Najlepsze konie hodowano

¥ BoenHo-koHckas nobunnocmys no saxony 20 mas 1896 eoda, C. IletepOypr 1897, s. 13-34.

% Omuem o Boenno-korckot nepenucu 1894 eoda 8 eydepnusx Liapcmba Iloavcxoeo, s. 11.

31 Ostatni taki spis przed I wojng $wiatowa odby! sie 30 kwietnia/12 maja 1913 r. APK, UGK ds.
PW, sygn. 724, k. 1-2.

%2 Ukazywaly sie one w ramach serii wydawniczej Boento-korckas nepenucs ... [o romamy], CIT6. 1891-1914.

% Cmamucmuxa xone6o0cméa u ckomobodcmba 6 decsamu eybeprusax Liapem8a Ioavcroeo 6 1870 u 1899 e.e.,
Baprmasa 1901.

3 Akta te przechowywane sa3 w Rosyjskim Paristwowym Archiwum Wojenno-Historycznym
w Moskwie.
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w guberniach: kaliskiej, ptockiej i w zachodniej czesci guberni warszawskiej, a tak-
ze powiaty guberni lomzynskiej zamieszkane przez Kurpiow®. Z kolei najstabsze
(a w kazdym razie najnizsze) wystepowaly w guberni kieleckiej i potudniowych
czedciach guberni radomskiej i lubelskiej®.

Jakie konie podlegaty obowiazkowi stuzby wojskowej, a jakie byly z niego
zwolnione? Poczatkowo minimalny wiek konia podlegajacego poborowi ustalono
na 4 lata, p6zniej podniesiono go do lat pieciu. Maksymalny za$ ustalono na 15 lat¥.
Aby zosta¢ uznanym za zdolnego do stuzby wojskowej kot musiat by¢ zdrowy
i mie¢ odpowiedni wzrost. Nie brano do wojska koni ktérych wzrost w kiebie byt
nizszy niz 1 arszyn 14 wierszkéw (okoto 133 cm). Jezeli kon spetnial te kryteria, to
w zaleznosci od cech fizycznych mogt zostaé zakwalifikowany do jednej z trzech
kategorii: koni kawaleryjskich, artyleryjskich albo obozowych.

Regulacje dotyczace zakwalifikowania konia do poszczeg6lnej kategorii byty
dosc¢ szczegdtowe, ale najwazniejsza - a z pewnoscig najbardziej wymierng - byt
wzrost w klebie. Konie zbyt niskie nie mogly zosta¢ zakwalifikowane jako kawale-
ryjskie czy artyleryjskie. O ile w wypadku koni kawaleryjskich 6w wymég mozna
jeszcze jakos zrozumieé (chociaz walory uzytkowe konia nie sa tu wprost powiaza-
ne z jego uroda), o tyle dziwi wymoég odpowiedniego wzrostu w przypadku koni
artyleryjskich. Wydawac by sie mogto, iz kluczowe znaczenie winna tu miec ich sita
i wytrzymatosé, zas sama prezencja ma tu drugorzedne znaczenie.

Najwyzsze wymagania stawiano koniom kawaleryjskim. W odpowiedniej
instrukgji pisano, ze kon taki powinien mie¢ przynajmniej 2 arszyny i 1 wierszek
(okoto 147 cm wysokosci), by¢ lekki i zwrotny, w wieku od 5 do 9 lat. Zaktadano
réowniez mozliwo$¢ wcielania do wojska koni starszych (w wieku do 15 lat), ktére
byly ,w cywilu” uzytkowane jako wierzchowce®.

Konie artyleryjskie z kolei, przy wzroscie minimum 2 arszyny (ok. 142,5 cm),
winne byly cechowac sie budowa silng, ale jednoczesnie - jak zaznaczano - by¢
zdolne do szybkiego ruchu. Poza tym konie artyleryjskie nie mogty mie¢ masci
bialej i siwej, zapewne dlatego, ze zaprzegi zlozone z koni takiej masci byty bardzo
dobrze widoczne®.

Najliczniejsza grupe stanowily konie obozowe, ktére dzielono na pociagowe
ijuczne. Kazda z tych grup dzielila sie na dwie kategorie. Kori pociagowy I kate-
gorii powinien mie¢ minimum dwa arszyny wysokosci, za$ Il kategorii 1 arszyn 14
wierszkéw (133 cm). W obu kategoriach konie winny byly cechowac¢ sie muskular-

% Rosyjski autor pisat: ,Kurp kocha konia i czesto $pi z nim pod jedna derka. Najlepsza czesé
zabudowan - to stajnia, czesto kamienna, z wejsciem z domu.” Konie Kurpiéw byly przecietnie ponad
dwukrotnie drozsze od tych z innych czesci guberni i cieszyly sie duzym popytem w Prusach. Nierzad-
ko za pare takich koni ptacono ok. 500 rubli, podczas gdy przecietna cena konia w guberni oscylowata
wokét 100-120 rubli. O630p JTomxumnckoi eydepruu 3a 1900 200, JTomxa 1901, s. 21.

% Boenno-kouckas nepentics 1888 e00a, nod peo. A. Cuipreba, C. TletepOypr 1891, s. XIIL

¥ J1. A. Tapaciok, Boenno-konckue nepenucu, s. 103.

3 Tloanbitl cOOpHUK 3AK0HONOA0XKEHITI 110 B0eHHO-KOHCKOT noBunnocmu 044 eybepruii Liapcmba Ioavckoeo
s. 114; E.H. CamowutoBa, Bbedenue Boerino-konckoi noBunmocmu 6 Poccuu, s. 153.

¥ [loanbltl cOOpHUK 3aK0HON0A0NKEHITI 110 B0eHHO-KOHCKOT noBunnocmu 044 eybepruii Liapcmba Ioavckoeo
s. 114-115; E.H. CamovutoBa, Bbedenue Boerno-korckoi noBunmnocmu 6 Poccuu, s. 154.
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na budowa i oczywiscie by¢ w pelni zdrowe, chociaz pewne ulomnosci fizyczne,
jak na przyklad slepota na jedno oko, nie stanowity powodu do dyskwalifikacji.

Ostatniag grupe stanowily konie juczne, réwniez dzielone na dwie kategorie.
I kategoria koni jucznych przeznaczona byla dla artylerii gérskiej. Zaliczano tu konie
wysokie (2 arszyny 2,5 wierszka), szczupte, ale z szeroka piersia. Réwniez wyklucza-
no mas¢ bialg i siwa. II kategoria koni jucznych to konie obozowe. Musiaty by¢ one
wyzsze niz 1 arszyn 14 wierszkéw*.

Skad podziat koni pociagowych na dwie kategorie? Konie I kategorii miaty
ciagnaé wozy nalezace do wojska, natomiast II kategorii - wozy zarekwirowane na
jego potrzeby od ludnosci cywilnej. Wozy wojskowe byly generalnie wieksze i solid-
niejsze od tych uzytkowanych przez chlopéw, wiec i konie je ciagnace musiaty by¢
masywniejsze i silniejsze.

W tym miejscu wspomniec¢ trzeba, ze obok ewidencji koni prowadzono takze
ewidencje nie tylko wozow, ale réwniez koniskiej uprzezy. W razie mobilizacji za-
réwno za woz, jak i uprzaz wlasciciel otrzymac miat wynagrodzenie. Jego wysokos¢
w poczatkowo zalezala od ich jakosci. Do 1905 r. zaréwno uprzaz jak i wozy zalicza-
no do kilku kategorii i od przydzielenia do konkretnej z nich zalezala wysokos¢ wy-
nagrodzenia. Doswiadczenia z mobilizacji prowadzonych w czasie wojny z Japonia
sklonily wtadze do wprowadzenie jednolitych cen dla kazdego powiatu. Zdawano
sobie sprawe, Ze nie jest to rozwiazanie sprawiedliwe, ale za to proste i ograniczajace
pole do naduzyé*. Uzycie tego ostatniego argumentu zdaje si¢ sugerowad, ze pod-
czas mobilizacji w 1904 r. dochodzito do zawyzania (zapewne nie bezinteresownego)
wartosci przejmowanej przez wojsko uprzezy.

Ogdlna liczbe podlegajacych mobilizacji koni w kazdym okregu wojskowym
okreslal Sztab Gtéwny w przygotowywanych sukcesywnie kolejnych planach mobi-
lizacyjnych. Za rozdzielenie kontyngentu mobilizacyjnego na terenie poszczegélnych
okregéw wojskowych odpowiadaly za$ sztaby tych okregéw*?. Kazdej jednostce woj-
skowej przydzielano osobne rejony poboru koni na wypadek mobilizacji, ktérych
granice najczesciej pokrywaly sie z granicami powiatéw*. W praktyce oznaczalo to
wiec, ze gdy mobilizacja miata charakter czeSciowy (jak na przyktad w czasie wojny
rosyjsko-japoriskiej), to konie mobilizowano réwniez tylko w niektérych powiatach*.
O rozdziale nalozonego na rejon kontyngentu pomiedzy poszczeg6lne rewiry, czyli
gminy decydowaly wladze powiatowe®. Formalnie nalezalo do to zadarn Powiato-
wych Urzedéw ds. Powinnosci Wojskowej*

0 [Toanvitl cOopHUK 3AKOHONOA0NKEHUTI 10 B0eHHO-KOHCKOT noBunHocmu s eybepruii Lapeméa Ioavckoeo s.
115; E.H. Camorioa, Béederue Goenmo-ronckoit nobunnocmu 6 Poccuu, s. 154. Konie juczne wieksza role odgry-
waly jedynie na Kaukazie i Zakaukaziu. Na terenie Krélestwa Polskiego koni do tej grupy nie kwalifikowano.

“ APK, UGK ds. PW, sygn. 696, k. 1-2.

2 Tloamviii cOOpHUK 3AKOHONOA0XeHITI 110 BoeHHO-KoHCKOU noBunHocmu 044 eybepruii LlapemBa Iloasckoeo,
s. 11.

“ APK, UGK ds. PW, syg. 651, k. 240-255.

# Przykladowo w czasie VII mobilizacji czesciowej w grudniu 1904 r. w powiecie kaliskim przewi-
dziano powotanie do stuzby czynnej 1637 rezerwistéw i 419 koni. ,Kurjer Warszawski” 1904, nr 354, s. 8.

% APK, UGK ds. PW, sygn. 651, k. 279; sygn. 665, k. 44.

“ APK, UGK ds. PW, sygn. 673, k. 1-2.
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Wtadze zdawaly sobie sprawe, ze na koniskiej sile pociagowej opiera sie ciagle
zdominowana przez rolnictwo gospodarka parnstwa. Dlatego plany mobilizacyjne
ukiadano tak, aby w mozliwie niewielkim i mozliwie réwnomiernym stopniu eksplo-
atowac konskie zasoby poszczegdlnych czesci panstwa. Przykltadowo plan mobiliza-
cyjny z 1911 r. zakladat, ze w guberni lomzyrniskiej w wypadku mobilizacji moze trafi¢
do stuzby w wojsku ok. 5% z zyjacych na tym terenie ok. 100 tys. koni. 0,3% z nich
zakwalifikowano jako kawaleryjskie, 0,6% jako artyleryjskie i odpowiednio 1,6% i2,5%
jako taborowe I i II klasy*.

Jak w Swietle przepiséw miata wygladac i wygladata mobilizacja? Zasady jej
prowadzenia okreslala specjalna instrukcja®. Po otrzymaniu dyspozycji o rozpoczeciu
mobilizacji, w wyznaczonym przez zarzadzajacego rewirem dniu wilasciciele wszyst-
kich koni w wieku poborowym (5-15 lat) winni byli przyprowadzi¢ je na punkt zbor-
ny, ktéry wyznaczano osobno dla kazdej gminy (najczesciej w miejscowosci bedacej jej
siedziba)®. Na niestawienie sie bez uzasadnionej przyczyny prawo przewidywato kary
pieniezne. Z poboru zwolnione byly tylko klacze ,widocznie Zrebne” i karmigce Zreba-
ka mlekiem®. Ani w jednym, ani w drugim wypadku nie sprecyzowano tu doktadnych
terminéw, moze dlatego, iz zaréwno widocznosé brzemiennosci jak i dtugosé karmie-
nia Zrebaka po porodzie zaleza nie tylko od rasy konia, ale i od specyfiki osobniczej.

Przewidziang w planach mobilizacyjnych liczbe koni kazdej z kategorii wylania-
no droga losowania, przeprowadzanego podobnie jak w przypadku poboru rekrutéw,
przy czym los wyciagal oczywiscie wlasciciel, nie kori. W miejsce wylosowanego konia
mogl on zglosi¢ do stuzby innego, zakwalifikowanego tej samej lub wyzszej kategorii.
Przed losowaniem mozna bylo zglosi¢ konia do stuzby na ochotnika. Przepisy zakta-
daly, iz wlasciciel kilku koni moze bez zdawania si¢ na wyniki losowania moze zglosi¢
jednego z nich do stuzby niejako na ochotnika, a w zamian wskaza¢ dwa tej samej lub
nizszej kategorii, ktére beda zwolnione ze stuzby®'. Rozwigzanie takie korzystne bylo
dla wtascicieli wiekszej liczby koni, zwlaszcza wierzchowych, bo dzigki temu mogli
ochroni¢ przed wojskiem swoje ulubione i najcenniejsze z perspektywy hodowli wierz-
chowece.

Nastepnie konie byly lustrowane wedlug wylosowanych numeréw przez komi-
sje poborowa zlozona z urzednika zarzadu powiatowego, oficera delegowanego przez
jednostke wojskowa do ktérej konie mialy trafic¢ i zarzadzajacego rewirem. Réwniez
wiec i na tym etapie nie przewidziano udzialu lekarza weterynarii, zapewne dla tego,
ze po prostu byto ich zbyt malo. Po wypelnieniu limitu przewidzianego dla danego
rewiru mobilizacji nie uznawano tu za zakonczong. Konie zwalniano dopiero po wy-
pelnieniu limitu przewidzianego dla calego rejonu®.

¥ A. Dobrorniski, Walory wojskowe guberni tomzyriskiej przed I wojng Swiatows, ,,Rocznik Biatostocki”
1976, t. 13, s. 237.

® Uncmpyxyus o nopadxe nocmabiu souadett 6 eybeprusax Lapcmba Ioavckoeo npu npubedenuu apmuu 6
noanwitl cocmab u 6o Bpems Boinst, Bapmasa 1894.

“ APK, UGK ds. PW, sygn. 673, k. 7.

% Unempyxyus o nopsadke nocmabxu souadei 8 eybeprusx Liapemba Ioavckoeo, s. 1.

st APK, UGK ds. PW, sygn. 651, k. 509.

2 Uncmpyxyus o nopsadke nocmabku souwiadei 6 eybeprusx Lapcmba Ioavckoeo, s. 16-17.
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Prace komisji utatwi¢ miata niewatpliwie bardzo szczeg6towa i opatrzona wie-
loma rycinami instrukcja, w ktérej opisano jakich koni nie nalezy wciela¢ do stuzby
w wojsku. Oprocz wyliczenia szeregu konkretnych wad fizycznych, przede wszyst-
kim dotyczacych budowy nég. Zaznaczano w niej, Ze nie nalezy mobilizowa¢ koni
w ogolnie stabej kondycji fizycznej, bedacej skutkiem przepracowania badz niedozy-
wienia. Szczegodlnie starannie komisje winny byly bada¢ konie pod katem choréb za-
kaznych, z ktérych za najgrozniejsze i dyskwalifikujace konia uznawano nosacizne,
zolzy i $wierzb*.

W przypadku stwierdzenia w jakims z powiatéw choréb epidemicznych konie
w calym powiecie zwolnione byly od mobilizagji, ale w takich wypadkach natozony
na powiat kontyngent koni rozktadano na pozostale powiaty guberni. Catkowite wy-
taczenie powiatu z realizacji powinnosci wojskowej koni powodowato przyktadowo
stwierdzenie na jego terenie przypadkéw sibirskoj jazwy, czyli waglika™.

Z poboru zwolnione byly konie nalezace do Ministerstwa Dworu Cesarskie-
go, a takze do oficeréw i urzednikéw panstwowych. Specjalne przepisy regulowaty
liczbe nalezacych do nich koni zwolnionych od poboru, w zaleznosci od rangi urzed-
nika. Zwolnione byly takze konie pocztowe, uzytkowane przez policje, a p6zniej
- réwniez przez straz pozarna®. Osoby prowadzace wieksze hodowle koni mogty
réwniez wystapi¢ o zwolnienie z powinnosci wojskowej reproduktoréw, ale w tym
celu musialy one uzyskac specjalne zaswiadczenie z Gtéwnego Zarzadu Paristwowej
Hodowli Koni®*.

Zwolnione byly réwniez konie nalezace do obywateli innych panistw, ale tylko
tych z ktérymi Rosja podpisala odpowiednie dwustronne umowy. Byly wsréd nich
chociazby Austria, Francja i Wielka Brytania, ale réwniez tak egzotyczne paristwa jak
Peru. Co waznie, nie dotyczylo to poddanych pruskich i innych krajéw Cesarstwa
Niemieckiego”.

Waznym ograniczeniem byl tu przepis, ze do wojska moze trafi¢ co najwyzej
polowa koni posiadanych przez jednego wlasciciela, co w praktyce oznaczato, ze je-
zeli w gospodarstwie byt tylko jeden kon, to byt on zwolniony od mobilizacji. Podob-
nie jak w przypadku stuzby wojskowej, z ktérej zwolniony byt wiec jedyny zdolny
do pracy mezczyzna w rodzinie, nie zabierano do wojska réwniez jedynego konia.
W przypadku niewylonienia odpowiedniej liczby koni droga losowania brakujaca
liczbe dobierano wyznaczajac arbitralnie brakujace sztuki, zakwalifikowane do tej
samej lub wyzszej kategorii®. Jezeli niedobér nie przekraczat 1/20 przewidzianej
liczby wiasciciele koni z danego rewiru mogli réwniez zebra¢ pieniadze na ich zakup
w Innym miejscu.

5 [loanwitl cOOpHUK 3AKOHONOA0NKEHUTI 110 B0eHHO-KOHCKOTL noBunHocmu 044 eybepruii Liapcmba Ioavckoeo
s. 101-114.

3 APK, UGK ds. PW, sygn. 651, k. 549.
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W jaki sposéb ustalano ceny za wcielone do wojska konie? Przede wszystkim
nie byla ona jednolita dla catego paristwa. Bylo to rozwigzanie stuszne, gdyz ceny
koni na terenie rozleglego imperium byly bardzo zréznicowane. Dlatego ustalano je
oddzielnie dla kazdej guberni. Naczelnicy powiatéw zobowiazani zostali do zbiera-
nia informacji o obrocie korimi na terenie poszczegdlnych guberni i o cenach trans-
akcyjnych na poszczeg6lne kategorie koni®. Na ich podstawie ustalano $rednig cene
konia, podnoszono ja 0 10% i w ten sposob ustalano cene jaka bedzie placi¢ panistwo
w przypadku poboru koni. Bylo to rozwigzanie proste, ale co najmniej kontrowersyj-
ne. Problem polegal na tym, ze kwoty jakie ptacono za poszczegélne kategorie koni
byly bardzo zréznicowane. Przyktadowo w poludniowej czeéci Krdlestwa Polskiego
za konie zakwalifikowane jako wierzchowe ptacono od 150 do 400 rubli, a do tego
najcenniejsze rumaki nie byly zapewne wystawiane na targach. Jeszcze wieksze bylo
zr6éznicowanie cen na konie artyleryjskie. Te kosztowaty od 120 do 500 rubli®®. W tym
wypadku cena zaproponowana przez wojsko wyniostaby wiec 341 rubli. Wtasciciel
konia wartego 120 rubli bytby wiec nig zachwycony, ale tego sprzedanego za 500
rubli - juz niekoniecznie. Poza tym ustalajac ceny wojsko brato pod uwage w zasa-
dzie wylacznie wyglad konia, nie uwzgledniajac ani jego waloréw uzytkowych, ani
potencjalu hodowlanego.

W rezultacie w czasie mobilizacji dochodzilo do ukrywania najlepszych koni
i do przyprowadzania ,na ochotnika” koni stabszych. Czy mozna bylo temu zapo-
biec? Wydaje sig, ze nie. Komisje musialyby indywidualnie ustala¢ cene kazdego ko-
nia. Zapewne nie obyloby sie tu bez sporéw, co znacznie wydtuzato procedure mobi-
lizacyjng. Trudno réwniez powiedzied, czy lepszym rozwigzaniem bytoby ustalanie
w przypadku cen transakcyjnych mediany zamiast $redniej arytmetycznej. Zapewne
zaré6wno minimalne, jak i maksymalne ceny placono za pojedyncze sztuki. Nie zna-
jac jednak wszystkich cen transakcyjnych, nie wiemy czy lepiej Srednia ich wartosc¢
oddawala mediana, czy $rednia arytmetyczna. Nie sposéb okresli¢ na ile wiarygodne
byly zbierane przez administracje dane, ani tego to jak cze$¢ obrotu korimi odbywata
sie poza targami i jak ksztaltowaly sie ceny w tym wypadku. Oczywiste jest rowniez,
ze zadne zabiegi hodowlane nie moglty doprowadzi¢ do nie tylko zréwnania, ale
i znacznego splaszczenia zréznicowania cen koni. Wybrano wiec rozwigzanie proste,
chociaz nie sposéb dziwi¢ si¢ wlascicielom lepszych koni, ktérzy czuli sie pokrzyw-
dzeni proponowanymi cenami.

Ustalanie cen na mobilizowane konie przeprowadzato ministerstwo wojny raz
na trzy lata dla wszystkich guberni objetych powinnoscia. Odpowiednie zestawienie
wysylane bylo pézniej do powiatowych urzedéw ds. powinnosci wojskowej. Analiza
zestawiania obowigzujacego w latach 1896-1898 potwierdza informacje o znacznym
zréznicowaniu cen koni. Przyktadowo dla guberni pskowskiej wartos¢ konia wierz-

% APK, UGK ds. PW, sygn. 665, k. 15-16, 44; sygn. 697, passim.
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chowego okreslono na 250 rubli, zas dla astrachariskiej - tylko 120. Kon artyleryjski
kosztowaé mial od 100 rubli (gubernia orenburska) do 240 (gubernia piotrkowska).
Mniej zr6znicowane byty ceny koni taborowych, ale i te wahaty sie do 75 do 155 rubli
w przypadku I kategorii i od 60 do 100 rubli w przypadku II kategorii®.

Czasami nawet w jednym okregu wojskowym ceny potrafily r6zni¢ sie bardzo
znacznie. Przykladowo w nalezacej do Kazanskiego Okregu Wojskowego guberni
symbirskiej konie byly dwa razy drozsze niz w przynaleznej do tego samego okregu
guberni samarskiej. Prawdopodobnie w przypadku tej pierwszej ceny zawyzaly bar-
dzo dobre konie nalezace do nadwotzariskich Niemcoéw®2.

W przypadku guberni wchodzacych w sktad Warszawskiego Okregu Wojsko-
wego ceny nie byly tak zréznicowane, niemniej jednak réwniez r6znily sie dos¢ istot-
nie. Na lata 1893-1895 w razie mobilizacji za konia wierzchowego zamierzano ptacic¢
od 175 rubli w guberni siedleckiej do 210 rubli w powiecie warszawskim guberni
warszawskiej. Generalnie najmniej za konie ptacono w guberniach potudniowo-
-wschodniej czesci Krolestwa Polskiego (kielecka, lubelska, radomska i siedlecka)®®

Na kolejne trzy lata - 1896-1898 - wartos¢ konia wierzchowego ustalono tu
od 205 rubli dla guberni siedleckiej do 245 dla piotrkowskiej i warszawskiej. Koni
artyleryjski kosztowa¢ miat od 190 rubli w guberniach siedleckiej i tomzyniskiej do
240 w piotrkowskiej. Konie taborowe I kategorii réwniez najtarisze bylty w guberni
siedleckiej (125 rubli), zas najdrozsze - w kaliskiej i warszawskiej (150 rubli). Z kolei
za konie taborowe II kategorii najmniej ptaci¢ miano ponownie w guberni siedleckiej
(80 rubli), najwiecej zas w plockiej i piotrkowskiej (100 rubli)®.

Warto w tym miejscu podkresli¢, ze ceny na konie ustalone dla guberni Kré-
lestwa Polskiego nalezaly do najwyzszych w calym panstwie. Réwnie wysokie byly
jedynie w guberniach nadbattyckich oraz petersburskiej i pskowskiej.

Za ukrywanie uznanych z zdolne do stuzby w armii koni, niedostarczanie
ich na wezwanie odpowiednich organéw albo sprzedaz bez przekazania nowemu
wlascicielowi paszportu grozity wysokie kary. Nawet w okresie pokoju byty to kary
pieniezne, ktérych wysoko$é mogta wynie$é nawet dwukrotno$é sumy przewidzia-
nej na wyplate za zmobilizowanego w danej guberni konia wierzchowego. Po oglo-
szeniu mobilizacji zas winny wspomnianego wyzej ztamania przepiséw mogt zostaé
ukarany nawet kilkuletnim wiezieniem®.

Jednak w razie mobilizacji, zaréwno w czasie wojny z Japonig, jak i I wojny
$wiatowej, czes¢ wlascicieli ukrywala swoje konie przed poborem. Obserwujacy 6w
proces uwazali, ze dzialo si¢ tak z dwdch zasadniczych powodéw. Pierwsza grupe
stanowili wlasciciele, ktéry uwazali, ze rzeczywista wartos¢ ich koni jest znacznie
wyzsza od tej przewidzianej wlasciwymi regulacjami. Chodzilo tu przede wszystkim

6 Boenno-xonckasa nobunnocns no saxony 20 mas 1896 eoda, C. IletepOypr 1897, s. 87-91.

2 Tamze, s. 90.
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o konie rasowe, z rodowodem, ale rowniez te stosunkowo milode, silne, zdrowe, ale
niskie. Te z racji wzrostu zaliczano do kategorii koni obozowych, za ktére ptacono
najmniej. Trudno sie tu dziwi¢ wiascicielom, bowiem przy sprzedazy prywatnej cena
takich koni bylaby zapewne powyzej przecietnej®.

Niedogodnoscia dla wiasciciela byl fakt, iz w momencie zakwalifikowania
konia do wcielenia do wojska jego wlasciciel nie otrzymywat gotéwki, tylko kwit
upowazniajacy do odebrania naleznosci w najblizszej kasie paristwowej po tygo-
dniu od przeprowadzenia poboru. Jezeliby za$§ w tym czasie kori okazat sie niezdol-
ny do stuzby, to zwracano go wiascicielowi®”. Tym sposobem paristwo oczywiscie
zabezpieczalo sie na wypadek , wad ukrytych”, ale dla wlasciciela byt to powazny
problem. Przede wszystkim odbidér naleznosci wiazat sie¢ z wyjazdem do miasta
powiatowego, co oznaczalo koniecznos$¢ odbycia czesto kilkudziesieciokilometro-
wej podrézy na wilasny koszt. Poza tym taki interesant, o ktérym wiadomo byto, ze
dysponuje znaczna iloscig gotéwki, stawat sie takomym celem dla ré6znego rodzaju
oszustow i rzezimieszkéw. W przypadku wiascicieli z Krélestwa Polskiego czasa-
mi dochodzila tu jeszcze koniecznos¢ kontaktu z urzednikami nie méwiacymi po
polsku.

Z kolei korzystnym dla wiasciciela zastrzezeniem w przepisach bylo, ze pie-
nigdze za konia mialy by¢ wyplacone w gotéwce i nie mogly zosta¢ zajete przez
urzad skarbowy na pokrycie cigzacych na nim diugéw®.

Prawdziwa préba dla rosyjskiego systemu mobilizacji koni okazata sie I wojna
Swiatowa, kiedy ogloszono mobilizacje powszechna. Wprawdzie ogélna skutecznosé
dzialalnosci aparatu mobilizacji koni nie zostala jeszcze kompleksowo zbadana, ale
z czastkowych danych dotyczacych guberni wielkorosyjskich wynika, system 6w nie
zadzialal najlepiej.

Mimo, iz dane dotyczace koni byly stosunkowo $wieze, bo pochodzily z 1912
r., to okazalo sie, ze w praktyce nie sa one ani zbyt rzetelne, ani zbyt aktualne. Nie
zgadzaly sie ani ogélna liczba dostepnych koni, ani ich faktyczna przynaleznos¢ do
poszczegblnych kategorii. Za badan Aleksandra Kazakowa wynika, ze wlasciciele
na duza skale uchylali sie od dostarczenia wojsku najlepszych koni. Wydawac by sie
moglo, iz chetniej godza sie oni z mobilizacja synéw i braci niz wcieleniem do armii
zwierzat pociaggowych. Dobre konie ukrywano, a w ich miejsce do punktéw mobili-
zacyjnych przyprowadzano zwierzeta chore, kalekie czy wiekowe, ktérych wyglad
czesto zupelnie nie odpowiadal danym figurujacym w ewidencji. Dla wlascicieli ta-
kich zwierzat mobilizacja byla z pewnoscia okazja do szybkiego pozbycia sie ich za
stosunkowo duze pienigdze. Koriskie komisje mobilizacyjne pracowaty w pos$piechu,
a byly rozliczane glownie z liczby zmobilizowanych koni. W zwigzku z tym szyb-
ko pojawity sie przypadki korupcji, wskutek ktérej jakosc¢ i forma zmobilizowanych

% A. E. Kasakos, Ocobenrocmu peaiusayuu 60enHo-koHcKotl nobunnocmu 6 Poccutickotl umnepuu 8 eo0vt
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rumakéw daleka byta od optymalnej. Wprawdzie zdarzaly sie wypadki, ze na fali
patriotycznego uniesienia wiasciciele przyprowadzali do punktéw mobilizacyjnych
swoje najlepsze konie i oddawali je wojsku za darmo, ale przypadki te , nie zmienialy
ogoblnego obrazu mobilizacji”®. By¢ moze jednak nie byla to wytacznie wina wlasci-
cieli koni, bowiem juz w czasie pierwszej mobilizacji koni przy okazji wojny rosyjsko-
-tureckiej zdarzalo sie, ze to czlonkowie komisji mobilizacyjnych zamieniali dobre
zmobilizowane konie na gorsze, dostarczane im przez cywilnych wspétuczestnikow
tego procederu”.

Jezeli tak prezentowala sie sytuacja w catkowicie bezpiecznym i ,, wielkorosyj-
skim” Moskiewskim Okregu Wojskowym, to z pewnoscia lepiej nie byto w objetym
praktycznie od razu dziataniami wojennymi Warszawskim Okregu Wojskowym. Tu
jednak sytuacja byla zupelnie inna. Oczywiscie w pierwszych dniach wojny wiasci-
ciele mogli ukry¢ swe konie przed mobilizacjg, chociaz nie byto to fatwe. Nie zwalnia-
to ich to jednak od swiadczenia bardzo ucigzliwej powinnosci podwodowej (a do tej
byli zobowiazani réwniez wlasciciele koni uznanych za nieodpowiednie do stuzby
w wojsku), ani przed rekwizycjami. A w przypadku tych ostatnich nie liczyto sie
zdanie zadnej komisji, od ktérej decyzji mozna sie bylo dodatkowo odwolag, ale poje-
dynczego oficera, ktdry arbitralnie uznawat konia za zdolnego do stuzby w wojsku’.
A i tak rosyjskie komisje rekwizycyjne byly daleko lepsze od austriackich czy niemie-
ckich, bo te pierwsze, przynajmniej w pierwszym okresie wojny, placily zazwyczaj
gotéwka i oferowaty dobre ceny.

Wiadze prowadzily pewne dzialania, ktérych celem miata by¢ poprawa jako-
$ci hodowanych na terenie Krélestwa Polskiego koni, réwniez dla potrzeb wojska, ale
zabiegi te trudno uznaé za systematyczne.

Przede wszystkim zarzadzono, aby Paristwowa Stadnina Koni w Janowie
Podlaskim co roku organizowala w kazdej guberni punkty kopulacyjne, w ktérych
rasowe janowskie ogiery krylyby miejscowe klacze. I rzeczywiscie punkty takie byly
organizowane, ale wysytanych do tych punktéw ogieré6w bylo zbyt mato, aby w krét-
kim czasie doprowadzi¢ do znaczacego polepszenia jakosci koni na terenie Krole-
stwa. Ponadto tylko okoto 30% pokrytych klaczy stanowity te nalezace do chlopow,
ktorzy byli wlascicielami ponad 70% koni”.

Poza tym zabiegi takie nie zawsze przynosily pozadane rezultaty. Zauwazano,
ze w efekcie krycia chlopskich klaczy reproduktorami ze stadniny w Janowie potom-
stwo przejmuje tylko czes¢ cech tych ostatnich i w rezultacie rodza sie na przyktad
Zrebieta z krzepkim tulowiem, ale zbyt krétkimi i stabymi nogami”.

% A. E. Kasaxos, Ocobentocmu peasusayuu 6oenno-xoncxotl nobunnocmu 6 Poccutickoil umnepuu 6 200b.
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Zacheta do ulepszania koni byly réwniez organizowane przez parnstwo wysta-
wy koni wloscianiskich z nagrodami pienieznymi™. Na przelomie lat siedemdziesia-
tych i osiemdziesiatych odbywaly sie cztery takie wystawy rocznie, p6zniej ich liczba
wzrosta do szesciu. Srodki na nagrody, w wysokosci 100-200 rubli dla kazdej wysta-
wy, asygnowat Gléwny Zarzad Hodowli Koni. Poczatkowo cieszyly sie one matym
zainteresowaniem. Z czasem rosla zaréwno wysokos¢ nagrdd, jak i liczba uczestni-
koéw. Ciagle jednak skala tych przedsiewzigé¢ byla zbyt mata, aby wywrzeé¢ powaz-
niejszy wplyw na ogdlng jakoé¢ hodowanych w gospodarstwach chtopskich koni”.

Stan zachowania materiatéw zrédlowych wytworzonych przez organy zaj-
mujace sie ewidencjg i mobilizacja koni jest on bardzo zréznicowany. W dobrze za-
chowanych zespolfach akt urzedéw ds. powinnosci wojskowej szczebla gubernialne-
go (Kielce, Lublin, Lomza™, Piotrkéw”’, Suwatki”™) zachowaly sie cale serie jednostek
archiwalnych dotyczace tej tematyki). Tam, gdzie zachowaly sie one stabo badz zo-
staly wybrakowane (Kalisz”, Ptock) - jest ich niewiele. Podobnie jest w przypadku
zespotéw akt urzedéw ds. powinnosci wojskowej szczebla powiatowego, ktérych
stan zachowania, nawet w przypadku tej samej guberni, jest bardzo nieréwny. Gene-
ralnie najgorzej przedstawia si¢ poziom zachowania dokumentéw akt dotyczacych
koni w zespotach akt urzedéw szczebla podstawowego. A szkoda, bo wlasnie tam
zbierano najbardziej szczegétowe informacje.

Niemniej jednak material archiwalny wytworzony przy okazji realizacji po-
winnosci wojskowej koni i przechowywany przede wszystkim w zespotach akt gu-
bernialnych i powiatowych urzedéw ds. powinnosci wojskowej stanowi znakomite
zrédio do badan nad stanem poglowia i hodowla koni w Krélestwie Polskim w kon-
cu XIX i na poczatku XX. Dostarczaja takze szczegétowych danych o handlu korimi,
ich eksporcie i imporcie. Moge one stanowi¢ wiec podstawe bardziej wnikliwych stu-
diéw poswieconym zagadnieniom ledwie zasygnalizowanym w niniejszym tekscie.
Wydaje sie rowniez, ze material 6w po uzupelnieniu o informacje z innych zrédet,
pozwala na pokuszenie sie o napisanie nowej monografii dotyczacej hodowli koni
w Krélestwie Polskim na przetomie XIX i XX w., w szerszym stopniu uwzgledniajacej
zwierzeta nalezace do ludnosci chlopskiej®.

7 Ob3op JTodauncwott eybepruu 3a 1904 200, JTroOmvm 1905, s. 6.

s W. Pruski, Hodowla zwierzqt gospodarskich w Krdlestwie Polskim w latach 1815-1918, t. 11, s. 235.

76 Przechowywany w Archiwum Parfistwowym w Biatymstoku.

77 Przechowywany w Archiwum Panstwowym w Lodzi.

8 Przechowywany w Litewskim Pafistwowym Archiwum Historycznym w Wilnie.

” Przechowywany w Archiwum Panstwowym w Lodzi.

% Wedtug danych uzyskanych w trakcie spisu przeprowadzonego w 1888 w Krélestwie Polskim do
chtopéw nalezalo ponad 70% hodowanych na tym obszarze koni. Konebodcmbo u nepebosounvie cpedcmba
E6poneticxon Poccuu: (Ilo ogpuyuasvhvim 0annvim Boento-Korckoil nepenucu 1888 e.), coct. [Im. [yberckmiz,
C. ITetepOypr 1891, s. 61.
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