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Narzucanie Kosciotowi unickiemu w Krolestwie Polskim
prawostawnych form liturgicznych

Streszczenie: Jedng z drég prowadzacych do likwidacji unii w jedynej w Krélestwie Pol-
skim eparchii unickiej — eparchii chetmskiej byt dtugotrwaty proces narzucania Koscioto-
wi unickiemu prawostawnych form liturgicznych. Metoda ta okazata sie skuteczng i spo-
wodowata w 1875 r. wchitoniecie Kosciota unickiego prze rosyjska Cerkiew prawostawna.
Aby zrozumie¢ ten proces nalezy najpierw poznac zaréwno rozwoj rytéw unickich jak
i zmiany dokonuijace sie w sferze obrzedowosci prawostawnej zaréwno w granicach Rze-
czypospolitej polsko-litewskiej jak panstwie moskiewskim (rosyjskim). Z tej tez racji w re-
feracie dokonano skrdétowej prezentacji dotyczacej powyzszych ptaszczyzn liturgicznych,
ich punktéw stycznych i rozbieznych. Ta prezentacja umozliwia zrozumienie na czym
polegato narzucanie Kosciotowi unickiemu prawostawnych form liturgicznych w Kré-
lestwie Polskim politycznie zaleznym od Rosji. Wiodgcym motywem tego procesu byto
z jednej strony przekonywanie o sfatszowaniu orientalnej, o bizantyjsko-greckich korze-
niach, obrzedowosci w Kosciele unickim, a z drugiej strony o prawdziwosci depozytu
tradycji liturgicznej w rosyjskiej Cerkwi prawostawnej. Odrzucenie zwyczajow i rytu
uksztattowanych po unii brzeskiej carat i Cerkiew rosyjska ukazywaty jako powrdét do
korzeni, do prawdziwej obrzedowosci nieskazonej wptywami taciriskimi i polskimi.
Stowa kluczowe: Kosciot unicki, eparchia chetmska, Cerkiew prawostawna, liturgia uni-
cka i prawostawna, likwidacja unii, Krélestwo Polskie (Kongresowe)

Imposing orthodox liturgical forms on the Uniate Church in the Kingdom of Poland

One of the methods leading to the dissolution of the union in the only uniate eparchy in
the Kingdom of Poland — the Chetm eparchy — was the prolonged process of imposing
Orthodox liturgical forms on the Uniate Church’s liturgy. This method proved effective,
resulting in the absorption of the Uniate Church by the Russian Orthodox Church in 1875.
To understand this process, one must frst understand the development of uniate liturgy
and the changes occurring in Orthodox liturgy within the borders of the Polish-Lithua-
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nian Commonwealth and the Moscow (Russian) state. For this reason, the paper provides
a concise presentation of these liturgical spheres, and their converging and diverging
points. This presentation enables an understanding of what the imposition of Orthodox
liturgical forms on the Uniate Church in the politically Russia-dependent Kingdom of
Poland entailed. The leading motive of this process was, on the one hand, to convince
people of the falsifcation of the oriental, Byzantine-Greek rooted liturgy in the Uniate
Church, and on the other hand, of the authenticity of the liturgical tradition in the Russian
Orthodox Church. The rejection of liturgical customs shaped after the Union of Brest was
presented by the tsarist regime and the Russian Orthodox Church as a return to the roots,
to a true liturgy untainted by Latin and Polish infuences.

Keywords: Uniate Church, Chetm eparchy, Orthodox Church, uniate and orthodox lit-
urgy, dissolution of the union, Kingdom of Poland (Congress Kingdom).

Translated by Karol Bylak

Wstep

Istniejaca od chwili zawarcia Unii Brzeskiej unicka eparchia chetmska w okre-
sie rozbiorowym przechodzita rézne koleje losu, by ostatecznie zosta¢ unicestwiona
w 1875 r. Rok 1772 byt poczatkiem szeregu zmian jakie zaszty w statycznych dotad
granicach diecezji przecietych zaborczymi kordonami. Granica zaboru austriackiego
biegta przez tereny eparchii chetmskiejt. W ten sposéb pod panowaniem austriackim
znalazia sie, czes¢ eparchii chetmskiej?. Pozostata czes$¢ eparchii wraz ze stotecznym
Chetmem znalazia sie tam takze po 1795 r.2 Pod rzadami wiadyki Porfriusza Skarb-
ka-Wazynskiego (1790-1804) dokonano w okaleczonej przez zaborce diecezji reorga-
nizacji struktur dekanalnych, a takze zwotano 12 synodéw diecezjalnych — kongre-
gacji synodalnych?.

W granicach monarchii austriackiej diecezja chetmska pozostawata do 1809 r.5,
mimo iz po pokoju w Schénbrunn® politycznie znajdowata sie poza granicami mo-
narchii austriackiej, wchodzac w skiad Ksiestwa Warszawskiego’. Biskup chetmski
w 1811 r. przejat jurysdykcje jedynie w charakterze administratora nad cyrkutem
zamojskim, ktéry odpadt od Galicji po wojnie austriacko-francuskiejt. Po $mierci

1 S. Schnur-Poptawski, Z przesztosci Galicji 1772-1862, t. 1, Lwow 1894, s. 6.

2 T, Sliwa, Koscitt greckokatolicki w zaborze austriackim 1772-1815, [w:] Historia Kosciota w Polsce (dalej:
HKP), red. B. Kumor, Z. Obertynski, t. 2, cz. 1, Poznanh 1979, s. 288; J. Petesz, Geschichte der Union der ru-
thenischen Kirche mit Rom von den altesten Zeiten bis auf die Gegenwart, Bd. 2, Wirzburg — Wien 1881, s. 589.

3 J. Kania, Unickie seminarium diecezjalne w Chetmie w latach 1795-1883, Lublin 1993, s. 67.

4 T. Sliwa, Kosci6t greckokatolicki w Rzeczypospolitej (1764-1795), HKP, t. 2, cz. 1, s. 106-107.

5 Idem, Kosciot greckokatolicki w zaborze austriackim, s. 291; J. Kania, Chetmska diecezja. Diecezja unicka,
[w:] Encyklopedia Katolicka (dalej: EK), red. R. Lukaszyk, L. Bienkowski, F. Gryglewicz, t. 3, Lublin 1985,
szp. 134.

6 J. Petesz, op. cit., s. 881, 883, 897; S. Nabywaniec, Organizacja greckokatolickiej diecezji przemyskiej,
»Nasza Przeszto$¢”, T. 70:1988, s. 76-77.

7 P.K. Slaza, Filip Felicjan Szumborski (1771-1851), greckokatolicki biskup chetmski, Biatystok 2014, s. 37.

8 Wybrani tysty mytrop. Mychajta tewyckoho do ep. lwana Snihurskoho i ofcjalni dokumenty ich spilnoj dijalno-
sty (1813-1847), oprac. W. Szczurat, ,,Ukrainsko Russkij Archiw”, T. 2(1924), s. 19-20.
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biskupa Ferdynanda Ciechanowskiego (zm. 1828) car zabiegat u Stolicy Apostolskiej,
aby diecezja chetmska znajdujaca sie od 1815 r. zostata wyjeta spod jurysdykcji me-
tropolity Iwowskiego i podporzadkowana bezposrednio Stolicy Apostolskiej jeszcze
przed konsekracjg i objeciem rzadéw przez bpa Filipa Felicjana Szumborskiego. Pa-
piez przychylit sie do zadan rosyjskich i brewe z 3 11 1830 r. Novimus ex litteris wy-
taczyt eparchie chetmska z metropolii Iwowskiej, nadajac jej status diecezji wyjetej®.
Decyzja papieska uzyskata sankcje polityczna na mocy dekretu cesarskiego z 11 V
1832 r.2% i odtad w catosci eparchia chetmska jako jedyna diecezja unicka znalazta sie
w granicach Krolestwa Polskiego™.

Eparchia ta przetrwata najdtuzej pod bertem caréw, bo do 1875 r., kiedy to
ulegta likwidacji na mocy decyzji Synodu z 11 V 1875 r., poprzez wiaczenie jej do
prawostawnej eparchii warszawskiej*.

Aby zrozumieé na czym polegato narzucanie Kosciotowi unickiemu w Krole-
stwie Polskim prawostawnych form liturgicznych, trzeba odwotac sie do rytu i zwy-
czajéw religijnych Kosciota unickiego i Cerkwi prawostawnej.

1. Od unii brzeskiej do synodu zamojskiego

Po przyjeciu unii brzeskiej w Kosciele unickim w pierwszym etapie jego istnie-
nia widoczna byla ciggtosé tradycji liturgicznej wyniesionej z Cerkwi prawostawnej
— co wowczas z naciskiem podkreslano, jednakze przez caty XVII w. dokonywaty sie
zmiany w obrzadku unickim® i weszty na state do praktyki tegoz Kosciotal*.

Pierwszg i przez pewien czas jedyng zmiang w tekstach liturgicznych byto
wspominanie imienia papieza rzymskiego w miejsce patriarchy konstantynopolskie-
go. Inne zmiany dokonujace sie gtéwnie w 2. pot. XVII w. byty konieczne, skoro na-
wet i prawostawni je wprowadzili w czasie reformy mohylianskiej®.

W cerkwiach unickich po lekturze ewangelii wygtaszano kazania w jezyku pol-
skim, jako jezyku zrozumiatym dla wiernych'¢, wprowadzono praktyke codziennej

° H. Dylagowa, Unia brzeska i unici w Krélestwie Polskim, Warszawa 1989, s. 23.

10 ). Pefesz, op. cit., s. 838-841; M. Harasiewicz, Annales Ecclesiae Ruthenorum gratim et communio-
nem cum S. Sede Romana habentis ritumque Graeco-Slavicum observantis cum singularis respectu ad dioeceses
Ruthenas Leopoliensem, Premisliensem et Chelmensem, Leopoli 1862, s. 881-888; A. Boudou, Le Saint-Siege et
la Russie. Leurs relations diplomatiques au XIX siecle, vol. 1, Paris 1922, s. 232; L. Glinka, Gregorio Jachymovy¢
- metropolita di Haly¢ ed il suo tempo 1840-1865, Romae 1974, s. 4; W. Koehler, Die katholischen Kirchen
des Morgenlandes. Beitrdge zum Verfassungsrecht der sogennanten ,,Uniertorientalischen” Kirchen, Darmstadt
1896, s. 83.

u T, $liwa, Kosciot greckokatolicki (1815-1918), HKP, t. 2, cz. 1, Poznan 1979, s. 630.

2 U. Pawluczuk, Osrodki monastyczne w X1X w. na terenie Rzeczypospolitej, [w:] ,,Pokazanie Cerkwie
prawdziwej...”. Studia nad dziejami i kultura Kosciota prawostawnego w Rzeczypospolitej, red. P. Chomik, Bia-
tystok 2004, s. 152.

% P. Nowakowski, Problematyka liturgiczna w miedzywyznaniowej polemice po Unii Brzeskiej (1596-
1720), Krakéw 2004, s. 255, 257-258.

“ T. Fanagsa, JIiTyprifiHe NUTaHHSA | PO3BUTOK 6OrocnyXiHb HanepegoAHi BepecTeincbKoi yHIT ax fo
KiHua XVII cToniTTsa, [w:] BepecTelicbka yHist Ta BHY TpiluHe XU T T4 Llepksu B XVII cToniTTi, MaTepiann
YeTBepTux ,,bepecTeiicbknx uaTaHb”, J1bBiB — JTyLbK — KniB, 2-6 X0BTHA 1995 p. — J1bBiB 1997, s. 1, 13.

5 P. Nowakowski, Problematyka liturgiczna, s. 259.

%6 E. Likowski, Unia brzeska (r. 1596), Poznan — Krakéw 1896, s. 46.
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Mszy Sw., a niekiedy nawet wiecej niz raz dziennie. Zaczeto tez, sprawujac Euchary-
stie stosowac recytacje, zamiast Spiewu. Gabke stosowang do puryfkacji zastapiono
facinskim puryfkaterzem. Wprowadzono takze praktyke uzywania dzwonkéw i or-
ganizowania procesji teoforycznych. Dalsze zmiany wprowadzat stuzebnik Cypriana
Zochowskiego z 1692 r.V7

2. Zamojska reforma i jej posynodalna recepcja

Najistotniejsze decyzje dotyczace rytu Kosciota unickiego podijat synod za-
mojski z 1720 r. Zasadniczo normy liturgiczne wéwczas ustanowione, z niewielkimi
modyfkacjami, w zaborze rosyjskim — na ziemiach zabranych i w diecezji chetmskiej
przetrwaty do zmian poprzedzajacych likwidacje unii w 1839 r. na ziemiach wigczo-
nych do Rosji oraz w 1875 r. w eparchii chetmskiej.

Kwestie obrzedowe w statutach synodu zamojskiego zajmujg bardzo wazne
miejsce. Wyznanie wiary autorstwa papieza Urbana VIII zawierato wazne stwierdze-
nie dotyczace sprawowania Ofary Eucharystycznej: ,,Item in Azymo, sive fermentato
pane triticeo, Corpus Christi veraciter confci, Sacerdotesque in alterutro ipsum Domini
Corpus confcere debere, unumguemaque scilicet iuxta suae Ecclesiae, sive Occidentalis,
sive Orientalis consuetudinem™?,

Do wyznania wiary odmawianego podczas Mszy Swietej wprowadzono Filio-
que, ktére miato znalez¢ sie we wszystkich unickich ksiegach liturgicznych, aczkolwiek
wiare w pochodzenie Ducha Swietego ,,0d Ojca i Syna”, jak i imie papieza rzymskiego
wprowadzono juz wczesniej, jednak synod ponawiat nakaz ich stosowania. Ksiegi li-
turgiczne nie mogty by¢ pod grozbg ekskomuniki sprowadzane ,,z krajow schizma-
tyckich”, aby zapobiec wptywom prawostawnym, a uzywaé mozna byto jedynie te,
ktére posiadaty aprobate Stolicy Apostolskiej. Przepowiadanie stowa Bozego podczas
celebracji eucharystycznej synod uczynit obligatoryjnym jej elementem. W szafowaniu
sakramentoéw wazna byta intencja jego szafarza, jego stan faski uswiecajacej i wiernosé
w zachowaniu ich rytu oraz materii i formy szafowanego sakramentu. W kwestii bi-
zantyjskich ksiag liturgicznych synod orzekt, ze: ,,has, quas a Patribus nostris traditas,
et transmittendas ad posteros accepimus, censuit Sancta Synodus, esse retinendas™?.

Podczas udzielania Chrztu Swietego zakazano wypowiadania aklamagji
,,Amen” po imieniu kazdej z Os6b Tréjcy Swietej, by ustrzec Kosci6t unicki od pra-
wostawia i herezji starowiercow — odtamu prawostawia moskiewskiego powstatego
po reformach Nikona. Synod dopuscit dokonanie aktu chrzcielnego niemowlecia poza
$wiatynia i uchylit zwyczaj udzielania nowo ochrzczonym dzieciom Komunii Swietej

7 P. Nowakowski, Problematyka liturgiczna, s. 260-265.

8 Statuty Synodu Zamojskiego 1720 roku. Nowe ttumaczenie z komentarzami, red. P. Nowakowski,
Krakow 2020, s. 58. ,,Podobnie, ze z chleba pszennego przasnego lub zakwaszonego prawdziwie Ciato
Chrystusa sie poswieca i kaptani winni poswieca¢ samo Ciato Panskie z obu, to jest kazdy wedtug zwy-
czaju swojego Kosciota, czy to Zachodniego, czy to Wschodniego”.

* P, Nowakowski, Rola Synodu Zamojskiego w ksztattowaniu sie liturgii Kosciota greckokatolickiego, w:
Statuty Synodu Zamojskiego 1720 roku. Nowe ttumaczenie z komentarzami, red. P. Nowakowski, Krakéw
2020, s. 366. ,,Swiety Synod uznat, ze te obrzedy, ktére przekazali nasi Ojcowie i ktére przyijeliémy do
przekazania nastepnym pokoleniom nalezy zachowac”.
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pod postacia chleba i wina. Zachowat dotychczasowy bizantyjski zwyczaj zezwalajacy
proboszczom dokonywania poswiecenia oleju katechumenéw. Odrzucat zdecydowa-
nie inne obrzedy lekkomyslnie wprowadzone tak pochodzenia orientalnego jak i fa-
cinskiego. Do sprawowania sakramentu Bierzmowania synod nie wprowadzit niemal
zadnych zmian, zezwalajac nadal kaptanom, na mocy nadzwyczajnego prawa dele-
gowanego przez biskupa, za zezwoleniem Stolicy Apostolskiej, udzielania tegoz sa-
kramentu przy Chrzcie Sw. Zmieniono jedynie dotychczasowa formute ,,Pieczeé i dar
Ducha Swietego™ na ,,Piecze¢ daru Ducha Swietego™. Zwyczajem tacifskim okre$lono
sktadniki materii bierzmowania z zachowaniem pozostatych tradycji bizantyjskich®.

Co do Eucharystii synod wprowadzit szereg zmian w sposobie jej celebrowa-
nia jak i kultu eucharystycznego. Jako materie Eucharystii wskazano chleb pszenny
oraz wino naturalnie sfermentowane gronowe. Stowa konsekracji zostaty utrzymane
te, wprowadzone na Soborze Florenckim. Konsekracja objeto wszystkie czastki chleba,
a nie jak w prawostawiu bez czastek poswieconych Bogurodzicy i $wietym Panskim.
Zaniechano udzielania Komunii Swietej dzieciom przed osiagnieciem wieku rozezna-
nia tego co dobre a co zte i zabroniono udzielania jej heretykom, schizmatykom i pub-
licznym zbrodniarzom. Odstgpiono od zwyczaju konsekrowania w Wielki Czwartek
chleba nasgczonego winem i przechowywania go przez caty rok jako Wiatyku. Nakaza-
no ubieranie stroju liturgicznego przy zanoszeniu Wiatyku chorym oraz umieszczania
wiecznej lampki w cerkwiach. Zakazano kaptanom unickim, dla zachowania zwyczaju
i obrzedu swojego Kosciota, konsekrowania chleba przasnego, przekazywania konse-
krowanych czastek do kosciotdéw faciriskich, celebracji eucharystycznej poza kaplicami
i cerkwiami. Zobowiazano natomiast kaptanéw do dbatosci o tabernakula, naczynia
liturgiczne, przestrzegania postu eucharystycznego, sprawowania Mszy Swietej tylko
w jednej intencji, posiadania zaswiadczenia od biskupa w razie celebracji na obcym
terenie, ustalanie statych godzin celebracji mszalnych. Kaptanéw zachecano do czestej
celebracji, ale nie nakazywano codziennej. Co do Mszy Swietych recytowanych synod
nakazywat jednos$¢ obrzedéw zachowywang przez wszystkich z catg powsciagliwos-
cia, poboznoscig i powaga zaréwno w czasie Mszy Swietych $piewanych jak i czyta-
nych. Co do przestrzeni sakralnej — w tym co do ikonostaséw — synod nie wypowia-
dat sie. Synod nakazat natomiast, aby podczas proskomidii wode i wino wlewali sami
celebransi, a nie jak to byto w zwyczaju mohyliarskim ustugujacy czy nawet diakoni.
Usunat zas synod zwyczaj wlewania cieptej wody do kielicha z konsekrowanym juz
winem dla podkreslenia zaru Ducha Swietego. Do puryfkacji nakazat uzywag palca do
usuniecia czasteczek z pateny i puryfkaterza zamiast gabki. Akceptowat synod zwy-
czaj klekania podczas przenoszenia konsekrowanych postaci Eucharystii w czasie tzw.
Liturgii Uprzednio Poswieconych Daréw?!, natomiast klekanie podczas przenoszenia
na ottarz niekonsekrowanych daréw uznat za gest batwochwalstwa?.

2 P, Nowakowski, Rola Synodu Zamojskiego w ksztattowaniu sie liturgii, s. 369-371.

2 Liturgia Uprzednio Poswieconych daréw (gr. mpookopiow — przynosze; staro-cerkiewno-sto-
wianskie proskomidija) — obrzed przygotowania daréw ofarnych na zertwienniku.

2 |bidem, s. 371-375.
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Przy udzielaniu sakramentu Pokuty synod nakazat stosowanie formuty ta-
cinskiej ,,Ego te absolvo ab omnibus peccatis tuis”, co byto juz wczesniej stosowane
w trebnikach? unickich a takze w trebniku Mohyty. Inne, godne pochwaty formu-
ty mozna byto zachowac, ale niewymagane one byty do waznosci tego sakramen-
tu. Skrécono znacznie obrzed Namaszczenia Chorych, opuszczajac, w przypadku
postugi wobec konajgcego, obecne w tradycji bizantyjskiej dtugie czytania biblijne,
modlitwy do aniotéw i zyciodajnego krzyza oraz do dwunastu apostotéw. W innych
przypadkach zezwalat na zachowanie dotychczasowej tradycji bizantyjskiej ad libi-
tum. Okreslit tez jasno konkretng modlitwe, jako forme tegoz sakramentu. Modlitwa
ta byla takze zalecana przez Piotra Mohyte. Udzielanie Sakramentu Namaszczenia
Chorych synod dopuszczat — w przeciwieristwie do praktyki bizantyjskiej — tylko
przez jednego kaptana w imieniu catego Kosciota, ,,ut si septem, aut tres Sacerdotes
haberi commode non possint, unus, qui totius Ecclesiae personam gerit, et cuius vir-
tute hoc Sacramentum perTcit, illud conferat, ac infrmo ministret”?.

Udzielanie Sakramentu Kaptanstwa synod zamojski uporzadkowat w oparciu
o greckie ksiegi liturgiczne, odrzucajac naleciatosci tacinskie, ktore znalazty sie nawet
w zreformowanej liturgii prawostawnej Piotra Mohytly. W odniesieniu do $wiecenh
nizszych synod wprowadzit dwie formy. Jedna dla lektoratu®, a druga wspdlng dla
akolitatu®® ostiariatu? i subdiakonatu?®. Usankcjonowat wymég przerw kanonicz-
nych miedzy poszczegdlnymi etapami Swiecen z wyjatkiem lektoratu i subdiakona-

2 Trebnik (ros. Triebnik) — ksiega postug zawierajgca porzadek udzielania sakramentéw, btogo-
stawienstw, teksty modlitw, obrzed poswiecenia cerkwi, naczyn i szat liturgicznych oraz dzwonoéw.
Zawiera takze wskazowki dla celebransa (tzw. rubryki). Rozroznia sie trebnik wielki (petny), maty
(skrécony), uzupetniajacy. E. Smykowska, Liturgia prawostawna. Maty stownik, Warszawa 2004, s. 84; H.
Mypsesa, CNoBHUK LiepKOBHO-06psAA0B0T TepMmiHonorii, Slbeis 2001, s. 131.

2 |bidem, s. 375-376. ,,[...] jesli nie datoby sie tatwo wezwaé siedmiu, ani nawet trzech kaptanéw,
wtedy jeden niech go udzieli i choremu ustuzy, dziatajac w imieniu catego Kosciota i jego moca sprawu-
jac ten sakrament”.

% | ektorat —w Cerkwi prawostawnej i Kosciele unickim $wiecenia nizsze (chirotezja) uprawniajace
do czytania tekstéw Pisma Swietego (z wytgczeniem ewangelii) i $piewania psalméw (psalmista lub
diak) podczas liturgii. E. Smykowska, op. cit., s. 45, 74; H. INypsieBa, op. cit., s. 48.

% Akolitat — w Cerkwi prawostawnej i Kosciele unickim $wiecenia nizsze uprawniajace akolite
(gr. dkoAoubog ,,akélouthos” — ,,towarzyszacy, idacy za kims$” lub dkoAoubéw ,,akéloutheo” — ,,is¢ za
kims, nasladowaé, towarzyszy¢” do pomocy kaptanowi i diakonowi w sprawowaniu liturgii. AkoniT, w:
Benuka ykpaiHcbka eHumknonegia y 30 T., red. A.M. KnpungoH i inni., Kuis 2016, t. 1, A-Aku,, s. 592; X. Anb-
nacabanb, Cny>xeHne MUPSH B LIGPKOBHOI 06LmHe, MockBa 1999, s. 37-43; B. LibinuH, C. HUKWUTWH, AKonyd,
w: MpasocnasHas aHUmKnoneams B 50 T., Mocksa 2000, t. 1. s. 401-402; A.IN. Nlebepaes, [lyx0BeHCTBO ApeBHEN
BceneHckoii Liepkem 0T BpeMeH anocToNbCbKMX 0 X Beka, CaHKT-MNeTepbypr 2015, s. 384.

21 Ostiariat — pierwsze sposrod nizszych Swiecen. Ostiariusz (ros. NOHOMapb, grec. TOPAROVAPIOG)
to osoba ustanowiona do sprawowania pieczy nad cerkwig, zapalania $wiec, podawania kadzielnicy,
noszenia Swiecznika z zapalong $wiecg oraz do dzwonienia na nabozenstwa. Smykowska, op. cit., s. 69.

% Subdiakonat (hipodiakonat z gr. Ood1dkovog — stuga) Kosciele unickim i w Cerkwi prawostaw-
nej jest najwyzszym stopniem Swiecen nizszych. Zadaniem subdiakona jest asystowanie celebransowi
podczas Boskiej Liturgii pod przewodnictwem biskupa, ktérego subdiakon ubiera w szaty liturgiczne,
trzyma jego ksiegi uzywane podczas liturgii, nosi m. in. dikirion i trikirion (Swieczniki z dwoma i trzema
Swiecami stuzace do btogostawienstwa), ostania rypida (akcesorium liturgiczne w formie osadzonego
na dtugim trzonku krazka lub czworokata ze ztota lub srebra, ozdobionego po obu stronach wizerunka-
mi serafnow) ksiege Ewangelii. Smykowska, op. cit., s. 30, 75.
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tu. Uznat za forme Swiecen wiozenie rak, odrzucajac praktyke okrywania paliuszem
biskupim. Podczas $wiecen kaptanskich zastosowat greckg modlitwe, ktérg szafarz
sakramentu odmawiat podczas natozenia ragk. Zawieszat tez synod na state Swiecenia
otrzymane z rak biskupow prawostawnych. Szereg innych przepiséw miat charakter
dyscyplinarny i administracyjny a nie liturgiczny?.

Sakrament Malzeristwa miat by¢é udzielany zgodnie z obrzedami Kosciota
wschodniego tradycji bizantyjskiej. Synod nakazywalt, aby matzernistwa btogostawit
kaptan. Po wejsciu do cerkwi celebrans miat odtad zapytywaé nupturientéw (narze-
czonych), czy chcag zawrzeé matzeristwo bez przymusu, a nastepnie udzielaé¢ im po-
uczenia 0 znhaczeniu matzeristwa sakramentalnego — co zresztg byto obecne w rycie
tego sakramentu opracowanym przez Piotra Mohyte. Pozostate nakazy synodalne
miaty charakter administracyjny®.

Odnosnie postéw zachowane zostaty wszystkie czasy postne praktykowane
w Kosciele wschodnim tradycji bizantyjskiej, z mozliwoscig dyspensowania rolni-
kéw w czasie wzmozonych prac polowych. W kalendarzu cerkiewnym pojawity sie
Swieta i wspomnienia swietych z tradycji tacinskiej — Boze Ciato, Matki Bozej Boles-
nej, $w. Jozafata oraz osobna uroczystos$¢ Trojcy Przenajswietszej, ktéra w kosciele
prawostawnym byta potgczona z Pie¢dziesigtnica. Zakazano natomiast wspomnienia
czczonego przez Cerkiew prawostawng Grzegorza Palamasa®, ktérego nauka zostata
odrzucona przez Kosciét tacinski®2,

Synod zamojski, oskarzany czesto o zamierzong latynizacje Kosciota unickie-
go wykazat wielkg troske o wiasciwag forme i tres¢ bizantyjskiej liturgii wschodniej.
Z dezaprobatg odniost sie do ,, Trebnika” unickiego metropolity kijowskiego Cypria-
na Zochowskiego, uznajac go za zbyt daleko idacy w przyswajaniu tradycji tacinskiej.
Podobnie odniost sie do niektérych tresci ,, Trebnika” prawostawnego metropolity
kijowskiego Piotra Mohyty, wskazujac na jego bledy. Ryt, zwyczaje i organizacje Kos-
ciofa unickiego dostosowat do statusu po przyjeciu jednosci z Rzymem®, z uszano-
waniem tradycji orientalnej**. Statuty synodalne traktujace o liturgii sg jednoczesnie
wyrazem wschodniej teologii®®.

Synod zamojski nie zakoriczyt trendéw wprowadzania zmian i latynizacji ob-
rzadku Kosciota unickiego, powotujacych sie bezzasadnie na jego postanowienia.

2 |bidem, s. 377.

¥ |bidem, s. 377-378.

3 Grzegorz Palmas (ok. 1296-1359) — arcybiskup Tesaloniki, bizantynski teolog i flozof, swiety
prawostawny, autor dzieta ,,Triady”, Uwazal, ze Bog catkowicie jest ponad Swiatem (transcendentny)
i niepoznawalny dla cztowieka, ktéremu jednak udziela swych energii. E. Fotiju, Grzegorz Palamas, w:
Encyklopedia katolicka, t. 6, red. J. Walkusz i inni, Lublin 1993, kol. 321-323.

2 |bidem, s. 378-379.

¥ M. Stasiak, Wplywy faciriskie w statutach prowincjonalnych synodu zamojskiego (1720 r.), ,,Roczniki
Teologiczno-Kanoniczne. Prawo Kanoniczne”, T. 22(1975), z. 5, s. 103.

# A. Gil, I. Skoczylas, Koscioty Wschodnie w panistwie polsko-litewskim w procesie przemian i adaptacji.
Metropolia kijowska w latach 1458-1795, Lublin — Lwow 2014, s. 334.

% B, I'yasak, Kpusa i pechopma. Kuiscska MuTpononis, Liapropoackkuii naTpiapxaT i reHesa bepecTeiicbKoi
yHiT, JTbBiB 2000, s. 294-295.
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Tendencje te trwaty przez caty XVIII w.% Jeszcze w tym samym stuleciu, pod za-
borem rosyjskim, arcybiskup potocki Herakliusz Lisowski, chcac uchroni¢ Kosciot
unicki przed zagrozeniami ze strony Cerkwi prawostawnej bezskutecznie zabiegat
u Stolicy Apostolskiej o zniesienie czesci tacinskich swiat liturgicznych i o zgode na
korekte ksigg liturgicznych®. Niepowodzenie reformy Lisowskiego zostato wyko-
rzystane przez panstwo i Cerkiew rosyjska, aby pod pozorem oczyszczania rytu uni-
ckiego z naleciatosci taciriskich doprowadzi¢ do przymusowej inkorporacji unitéw
do prawostawia®,

3. Liturgia prawostawna w polsko-litewskiej Rzeczypospolitej

Na ziemiach Rzeczypospolitej w XVII w. liturgie i zwyczaje religijne prawosta-
wia uksztattowata reforma liturgiczna metropolity kijowskiego Piotra Mohyty, ktory
— jak pisze znakomity znawca problematyki ks. prof. Przemystaw Nowakowski —
korzystat z ksigg greckich, stowianskich, a nawet facinskich, takich jak rytuat Pawita
V. To juz Mohyta wprowadzit takie zwyczaje tacinskie jak uzywanie dzwonka przy
zanoszeniu Wiatyku chorym, facinskie pozdrowienie podczas sktadania wizyt w do-
mach wiernych ,,Pokéj temu domowi”. On tez przyjat za tacinnikami kierunek proce-
sji ,,przeciwko stoncu”, kroczenie kaptana przed trumng zmartego podczas pogrze-
bu, badanie przedslubne® i sktadanie przysiegi matzenskiej, a nawet spowiedz na
siedzgco®. Byt to zatem caty szereg zwyczajoéw taciriskich przyjetych przez Cerkiew
prawostawng, bez narzucania ich przez strone polska i katolicka, o co z czasem oskar-
zano Kosciot tacinski i Polakow.

Odrzucit Mohyta natomiast wiele zwyczajow z dotychczasowej praktyki gre-
ckiej i stowianskiej: obrzed ,,bratotworenija” czyli braterstwa krwi, odmienny ryt
pogrzebu kobiet, ryt usynowienia, obmywanie ottarza w Wielki Czwartek, picie
wspolnego kielicha i oprowadzanie mtodej pary wokét anatoja. Wzorem tradycji gre-
ckich usuwat niektére zwyczaje Cerkwi prawostawnej w Rzeczypospolitej, takie jak
spozywanie wody jordariskiej w miejsce Komunii*, modlitwe nad potozng zwana

% D. Ciotka, Latynizacja Kosciota unickiego w Rzeczypospolitej po synodzie zamojskim, Biatystok 2014, s. 106.

s 1.0, Tyuynak, BoxecTseHHa niTypris MoaHa 3onoToycToro 8 Kuiscskili MuTpononii nicns yHii 3
Pumom (nepiog 1596-1839 pp.), /1bBiB 2004, s. 125nn.

# P, Nowakowski, Rola Synodu Zamojskiego w ksztattowaniu sie liturgii, s. 384-385.

¥ Badanie przedslubne (kanoniczne badanie narzeczonych) - czynnosci duszpasterskie poprze-
dzajace zawarcie matzenstwa, ktére majg na celu ustalenie, czy nie istniejg okolicznosci uniemozliwiajg-
ce wazne i godziwe zawarcie matzenstwa przez narzeczonych zamierzajacych zawrze¢ sakramentalny
zwigzek matzenski. Obejmuje ono réwniez egzamin ze znajomosci podstawowych prawd wiary i istoty
sakramentu malzenstwa oraz ogtoszenie zapowiedzi majacych upewnic si¢, ze miedzy narzeczonymi
rzeczywiscie nie ma przeszkod uniemozliwiajgcych lub uniewazniajgcych zwigzek sakralny i czy narze-
czeni posiadajg aktualng prawno-kanoniczng zdolno$¢ do zawarcia matzenstwa sakramentalnego (wy-
magany wiek, brak pokrewienstwa i powinowactwa, wykluczenie bigamii, itp.). Przedmiotem badania
kanonicznego przedmatzenskiego jest spisanie odpowiedniego protokotu. Zob. T. Jakubiak, Procedury
kanoniczne zmierzajace do stwierdzenia stanu wolnego, ,,lus Matrimoniale”, T. 18(24):2013, s. 25-71.

“ P. Nowakowski, Metropolita kijowski Piotr Mohyta i jego reforma liturgiczna, [w:] ,,Pokazanie Cerkwie
prawdziwej...”. Studia nad dziejami i kulturg Kosciota prawostawnego w Rzeczypospolitej, red. P. Chomik, Bia-
tystok 2004, s. 99.

4 Woda jordanska (wielka agisma) — woda dwukrotnie poswiecona w wigilie Objawienia Panskie-
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,,baba”*2, W nauczaniu i wyjasnianiu obrzedéw dla przyjmujacych sakramenty, Mo-
hylta zalecat uzywanie prostego i zrozumiatego dla ludu jezyka ruskiego. Ryty czynit
wyraznymi i przejrzystymi, aby umozliwi¢ ich zrozumienie i ograniczy¢ sktonnosci
do naduzy¢®. Jego za$ Trebnik z 1646 r. jest najwazniejszym osiggnieciem jego reform
liturgicznych*.

Zreformowane obrzedy i zasady przyjecia do prawostawia przyczynity sie
na dtugo do unormowania stosunkéw miedzywyznaniowych na terenie wielowy-
znaniowej Rzeczypospolitej, a takze i Rosji, gdyz Cerkiew moskiewska przyjeta te
reformy w 1759 r. i stosuje je do czasow wspotczesnych. Do czaséw reform Mohyty
Cerkiew prawostawna w Rzeczypospolitej praktykowata bierzmowanie tych katoli-
kéw, ktdrzy go jeszcze nie przyjeli®s, a w Moskwie nawet praktykowano powtorny
chrzest katolikow*.

4, Liturgia prawostawna w panstwie cardw i jej reformy

W czasach nowozytnych liturgia i zwyczaje religijne Rosyjskiej Cerkwi Pra-
wostawnej wykuwaty sie i ksztattowaty podczas roztamu (raskotu), ktory rozpoczat
sie w 1653 r. Zapoczatkowata go reforma Cerkwi podijeta przez patriarche moskiew-
skiego (1652-1666) Nikona (Nikite Minowa). Naruszyta ona sztywne rytuaty nie tylko
obrzeddw stuzby Bozej, ale i zycia codziennego. Istotg chrzescijaristwa prawostawne-
go na Rusi kijowskiej i moskiewskiej byt synkretyzm zycia religijnego i $wieckiego,
monastycyzmu i postpoganskiego rytualizmu - tzw. dwojewierje. Rozktad dnia po-
wszedniego wyznaczaty monastyczne godziny kanoniczne, a Swieta i ich wigilie Bo-
ska Liturgia. Cykl roczny wyznaczaty wspomnienia Swietych Pariskich i Ojcéw Kos-
ciota oraz posty. W czasach nowozytnych spetryfkowat to Sobdr Stugtowy z 1551 r.
pod grozbg herezji, zar6wno w odniesieniu do interpretacji prawd wiary, obrzedéw
i koscielnych zasad organizacyjnych, a nawet do zwyczajow paraliturgicznych oraz

go, zwanego powszechnie Jordanem, na pamigtke chrztu Jezusa w Jordanie i w dzien tegoz $wieta, po
liturgii. O ile to mozliwe poswiecenia dokonuje sie w naturalnym zbiorniku lub cieku wodnym (rzeka,
strumien, jezioro). Wierni czerpia te wode po poswieceniu z wielkim pietyzmem. E. Smykowska, op.
cit., s. 7. Niekiedy picie wody jordanskiej traktowano na réwni z przyjeciem Eucharystii, co napietnowat
metropolita P. Mohyta jako naduzycie niezgodne doktryng cerkiewna.

2 Po porodzie duchowny prawostawny odczytywat nad kobietg modlitwe oczyszczajaca, gdyz
uwazano, ze porod czynit kobiete nieczystg. Odmawiat takze modlitwe nad akuszerka (potozng), zwa-
ng babka lub baba. ,,[...] a Korga cTtaHOBMIOCb WU3BECTHO, YTO POAUNICSA PEOEHOK, CBALLEHHUK YnTas
Haj, XEHLLIMHOWM OYNCTUTENbHYO MONNTBY [...], @ Takke Hag 6abkoli-nosmTyXxon. ObpsAabl poXaeHNs
pebeHka. Pycckuii Hapog, w: https://vk.com/@-86179920-obryady-rozhdeniya-rebenka-russkii-narod
(dostep 31X 2024 r.).

4 P. Nowakowski, Metropolita kijowski Piotr Mohyta, s. 99.

“ A. XKykoBcbkui, MeTpo Morvna il nnTaHHsA egHOCT M Lepkos, Knie 1997, s. 164.

% W tradycji bizantyjskiej prawostawnej i unickiej sakramentu bierzmowania (miropomazania)
kaptan udziela podczas obrzedu chrzcielnego, w tradycji zas Kosciota facifiskiego od przetomu IV i V
w. bierzmowano osoby w wieku dojrzatym. E. Smykowska, op. cit., s. 52; 214-219; W. Hanc, Jednos¢
sakramentow chrzescijanskiego wtajemniczenia w dialogijnym spojrzeniu Kosciotow siostrzanych, ,,Studia Wtoc-
fawskie”, T. 200:36, s. 216-219; Cz. Krakowiak, Bierzmowanie. Sakrament inicjacji chrzescijariskiej, Lublin
2005, s. 131.

4 P. Nowakowski, Metropolita kijowski Piotr Mohyta, s. 99.
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co do zasady miru domowego. Ten tzw. ruski zmyst religijny o cechach emocjonalno-
-rytualnych wyré6znia Rosjan po dzien dzisiejszy*'.

U podstaw nikonowskiej reformy cerkiewnej lezaty przyczyny polityczne, ja-
kimi byto dazenie cara Aleksieja Michajtowicza Romanowa do zjednoczenia ziem
ruskich pod moskiewskim patronatem duchowym i politycznym oraz wszystkich
prawostawnych pod panowaniem tureckim, z nadziejg na objecie tronu konstanty-
nopolitanskiego. Car dazyt do takiego zreformowania Cerkwi, aby przystuzyla sie
ona jego planom utworzenia Wielkiego Grecko-Rosyjskiego Imperium Wschodnie-
go. Jako narzedzie wykorzystat ambitnego, aczkolwiek posiadajgcego kompetencje
intelektualne w zakresie wiedzy teologicznej metropolite nowogrodzkiego Nikona,
ktorego osadzit na moskiewskim tronie patriarszym. Podobnie jak carowi marzyt sie
bizantyjski tron cesarski, on by} zagdny tamtejszego tronu patriarszego®.

Proces zmian obrzedowych w prawostawiu moskiewskim, zainicjowany
przez reforme Nikona byt realizowany przez kolejne stulecia. Obejmowat on szereg
zmian — po soborze stugtowym — zaréwno w obrzedach liturgicznych jak i poza litur-
gicznych zwyczajach religijnych. Wprowadzona zostata tréjpalcowa forma wykony-
wania znaku krzyza, polegajaca na tym, ze kciuk i palce wskazujacy oraz Srodkowy
taczono razem w pozycji wyprostowanej, co miato symbolizowa¢ trynitarng istote
Boga, a dwa pozostate palce ztgczone rowniez razem przyciskano do dtoni co z kolei
oznaczato dwie natury Chrystusa. Ta forma zastgpita wielowiekowsg i usankcjono-
wang przez sobor stugtowy z 1551 r, forme dwupalcowg — potaczone i wyprosto-
wane palce wskazujacy i srodkowy stanowity odniesienie do dwu natur Chrystusa
potaczone kciuk, czwarty i pigty palec do tajemnicy Tréjcy Swietej. Nikon ten zwy-
czaj okreslit mianem herezji ormianskiej. Wprowadzona przez niego w 1653 r. forma
tréjpalcowa uzyskata kanoniczne zatwierdzenie na soborach moskiewskich w latach
1666 i 1667. Takze i wiadycy prawostawni ujmowali odtad zezto w trzy, a nie w dwa
palce. Samo zezto, majace dotad ksztalt prostej laski pasterskiej z wygietymi w dot
kohcami zastgpiono na wzér grecki pastoratem z wezami wygietymi do gory, mie-
dzy ktérymi umieszczano krzyzyk czteroramienny. Takze btogostawienstwo kaptan-
skie byto odtad udzielane przy zastosowani tréjpalcowej formy*.

Reforma Nikona zarzucita réwniez uzywanie od$mioramiennego krzyza, ktory
byt najwazniejszym symbolem moskiewskiego prawostawia, wprowadzajgc cztero-
ramienny krzyz na wzor rzymskiego krzyza katolickiego. W takiej tez formie przyjeta
go unia brzeska w 1596 r. Dopiero pod koniec XIX w. powrdcono do krzyza o$mio-
ramiennego®.

Dotychczas stosowany, zatwierdzony przez sobér z 1551 r., podwaojny wyspiew
zamieniono na wys$piew potréjny. Skrécono natomiast pokutne Kyrie elejson. Nie $pie-
wano odtad ,,Panie Jezu Chryste, Boze nasz, zmituj sie nad nami”, a jedynie ,,Panie,

1S, Pastuszewski, Jak bolszewicy kureniewskie monastyry likwidowali, ,,Swiat Infant. Pismo Literacko-
-Naukowe”, Nr 10(101):2011, wersja elektroniczna.

“ |bidem.

* |bidem.

% |bidem.
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zmituj sie”. Staro-cerkiewno-stowianski zapis imienia Jezus w formie ,,Isus” zmieniono
w ksiegach liturgicznych na wzor grecki na lisus®.

Inne zmiany wprowadzone podczas i po reformie Nikona to prowadzenie pro-
cesji wielkanocnej i podczas uroczystosci oraz przy obrzedzie chrzcielnym jak i w cza-
sie zawierania matzenstwa ,,przeciw storicu”, czyli w kierunku z zachodu na wschod,
zamiast dotychczasowego kierunku ze wschodu na zachod. W takim samym kierunku
dokonywano okadzania cerkwi. Udzielajac Chrztu Swietego zamiast trzykrotnego pet-
nego zanurzenia stosowano odtad trzykrotne polewanie woda, a nawet tylko pokropie-
nie. Stowo ,,kupiel” uzywane na okreslenie aktu Chrztu Swietego zastapiono miedzy
innymi stowem ,,miska”. Podczas Boskiej Liturgii do przygotowania daréw euchary-
stycznych zaczeto uzywac pieciu prosfor a nie jak przed reforma siedmiu. Wyelimi-
nowano prosfory za patriarche, za cara i jego rodzine. Prosfory znakowano odtad tez
tylko krzyzem i mdgt jg przygotowywac takze diakon. Podczas proskomidii, z trzeciej
prosfory poswieconej $wietym wyjeto do obrzedu przeistoczenia dziewiec, a nie tylko
jedna czastke®.,

W miejsce $piewu jednogtosowego zezwolono na $piew wzorowany na wioskiej
muzyce operowej i wprowadzono $piew chéralny na kilka gtoséw na wzor zachod-
nioeuropejski. Odstgpiono od starozytnego kanonu malowania ikon, dopuszczajac w ich
miejsce zachodnioeuropejskie formy realistyczne

Zamiast dwukrotnego kadzenia w przéd i jednego w poprzek, wprowadzono
jedno kadzenie w przéd i jedno w poprzek na znak krzyza lub kadzono okreznie, a ka-
dzielnice na raczce zastgpiono kadzielnicg wiszacg na taricuszkach. Podczas pogrzebu
kaptan z kadzielnica szedt przed trumna, a nie jak dotychczas za trumna.

Swiecenie wody podczas $wieta Jordanu (Epifania) przeniesiono z pierwszej
potowy dnia na czas po wieczerni. Nie zanurzano juz Swiec w wodzie przed chrztem
i poswiecaniem wody, ktére nie odbywato sie juz tylko w Swieto Epifanii (Objawienia
Panskiego), ale trzy razy w ciggu roku.

Zaczeto skracac niektore obrzedy, a takze i samg Boska Liturgie. W obrzedzie
Wielkiego Pigtku w miegjsce wezwan w intencji wszystkich wiernych modlono sie za
cara i jego rodzine, wymieniajac ich wszystkie tytuty. Wierni kfaniali sie potem nie Swie-
tym Darom, ale prezbiterowi. Najbardziej skrécono obrzed Spowiedzi Swietej przez
wylgczenie z niej obowigzkowego wyliczania najczesciej popetnionych grzechéw.

Zakazano stawiania drewnianych krzyzy lub stupéw z daszkami, pod ktérymi
umieszczano metalowa, zazwyczaj odlewang ikonke lub wyrzezany na desce osSmiora-
mienny Krzyz Chrystusa z narzedziami meki, tzw. gotbcéw na mogitach.

Ograniczono do okresu Wielkiego Postu poktony do ziemi. W pozostatych okre-
sach liturgicznych wprowadzono poktony do pasa, a nawet katolickie, cho¢ z tych szyb-
ko zrezygnowano. Poktony oddawano wspélnie, a nie indywidualnie, aby nie rozpra-
szaé sie wzajemnie®,

5t lbidem.
%2 |bidem.
5 |bidem.
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Proces wprowadzania zmian w obrzedowosci Cerkwi prawostawnej trwat
diugo. Skracano i zmieniano obrzedy sakralne, a z wielu zrezygnowano. Nowe
obrzedy wprowadzano w znacznym stopniu w oparciu o ,,Trebnik” opracowany
weczesniej przez metropolite kijowskiego i halickiego Piotra Mohyte z Rzeczypospoli-
tej, a napisany wedtug wzorow rzymskokatolickich. Metropolita moskiewski Ptaton
(Piotr Jegorowicz Lewszyn (1737-1821) przy wsparciu cara Pawta |, zapoczatkowat
w 1800 r. nurt jednowierstwa w Rosyjskiej Prawostawnej Cerkwi. Po latynizacji mo-
hyliariskiej nastapita protestantyzacja Cerkwi w wydaniu Piotra I, ktéry wprowadzit
protestancki typ kolegialnosci poprzez zastgpienie w 1721 r. patriarchatu kolegium
biskup6w zwanym Swietym Wszechrosyjskim Synodem Rzadzacym, zarzadzanym
i kontrolowanym przez Swieckiego oberprokuratora®.

R&6znice pomiedzy strong prawostawng a unicka dotyczyty takze, jednej z bar-
dzo waznych i istotnych dla liturgii, kwestii uznawania Swietych, cudéw, relikwii
i objawien prywatnych. Strona unicka uwazata, ze po schizmie z 1054 r. Cerkiew pra-
wostawna utracita przywilej doznawania cudéw. Po wchtonieciu ich przez prawosta-
wie byli zmuszeni do przyjecia wiary w owe, jak to okreslali, nowe cuda i objawienia,
oraz do okazywania czci relikwiom, i Swietym czczonym w prawostawiu®,

5. Kontrolowane ,,0czyszczanie” obrzadku unickiego

Pierwszym biskupem chetmskim w Krélestwie Polskim byt Ferdynand Ciecha-
nowski, mianowany 18 VII 1810 r., a wiec jeszcze w czasach Ksiestwa Warszawskie-
go. Po chwilowych problemach politycznych, po odwrocie Napoleona spod Moskwy,
kiedy to bp Ciechanowski, majgcy opinie polskiego patrioty sprzyjajagcego cesarzowi
Francuzéw jako nadziei na wskrzeszenie Polski, obawiajac sie represji carskich — gtow-
nie zestania na Syberie — opuscit na kilkanascie miesiecy diecezje, powrécit do diecezji
po Kongresie Wiedenskim. Byt to okres wzglednego spokoju dla Kosciota unickiego.
Ciechanowski ujednolicit sprawowanie liturgii w diecezji chetmskiej, ogtaszajac w 1815
r. nowy porzadek nabozeristw. Car Aleksander | zyczliwie odnosit sie do unii i jej pa-
sterza w eparchii chetmskiej. Spokdj ostatnich dni zycia Ciechanowskiego zaktécaty
wszak wiesci o przesladowaniu unii przez cara Mikotaja | na ziemiach zabranych®,

Nastepca Ciechanowskiego, bp Filip Felicjan Szumborski, nie cieszyt sie przy-
chylnoscia cara, gdyz metody stosowane przez Mikotaja | podczas polistopadowej li-
kwidacji unii na ziemiach zabranych znalazty swe odzwierciedlenie takze w diecezji
chetmskiej. Wkrétce po objeciu urzedu biskupa chetmskiego otrzymat polecenie od ge-
nerala Siergieja Pawtowicza, dyrektora Komisji do Spraw Wyznar Obcych, aby wpro-
wadzit w podlegtej mu diecezji mszaty drukowane w Moskwie w 1831 r.*

% |bidem.

% ). Stradomski, O merytorycznych i konfesyjnych problemach reformy kalendarza w $wietle XVI-
i XVIl-wiecznej polemiki religijnej w Rzeczypospolitej, [w:] ,,Pokazanie Cerkwie prawdziwej...”. Studia nad dzie-
jami i kulturg Kosciota prawostawnego w Rzeczypospolitej, red. P. Chomik, Biatystok 2004, s. 66.

% E. Likowski, Dzieje Kosciota unickiego na Litwie i Rusi w XVIII i XIX stuleciu uwazane gtéwnie ze
wzgledu na przyczyny jego upadku, cz. 2, Warszawa 1906, s. 137-138; T. Sliwa, Kosci6t greckokatolicki w Kré-
lestwie Polskim (1815-1875), HKP, t. 2, cz. 1, s. 507.

57 J. Pelesz, op. cit., s. 841.
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Wkroétce po kasacji unii na ziemiach zabranych i wigczonych do Imperium
Rosyjskiego, do Petersburga zostat wezwany unicki biskup chetmski Filip Felicjan
Szumborski w celu przekonania go co do usuniecia latynizméw z liturgii unickiej®,
Nie byt to jedyny cel tego pobytu. Car Mikotaj | bedac w Warszawie w 1840 r. polecit
Szumborskiemu przyby¢ do stolicy Krolestwa i stawi¢ sie przed nim. Podczas au-
diencji niedwuznacznie zasugerowat, aby hierarcha osobiscie przybyt do Petersbur-
ga, gdzie bedzie mégt zetknag sie bezposrednio z poprawnie sprawowanym rytem
prawostawnym, zobaczyé wspaniate cerkwie stoteczne i poznaé blizej zycie Cerkwi
prawostawnej:

Chcac przeto mie¢ pewne przekonanie i 0 naszey S. Unij z Kosciotem rzymskim,
gdy pozwoli¢ mi raczyt w Warszawie dnia 1 Czerweca roku uptynionego 1840.
stang¢ przed Soba na audiencyi, powiedziat nayprzod, iz zada¢ odemnie nie-
chce tego, coby sprzeciwiato si¢ Sumieniowi, pragne tylko by Duchowienstwo
Dyecezyi Chetmskiej zjednoczone z Kosciotem Zachodnim, powrdcito w zupet-
nosci do obrzedow Cerkwi wschodniey, stosownie, iak sobie tgczac sie z tymze
Kosciotem zachodnim przez swoich Biskupow delegowanych zawarowato®.

Biskup nie kwapit sie do podrozy, w czym utwierdzat go papiez Pius IX.
Szumborski zdawalt sobie sprawe jaki jest zamiar cara i prawdziwy powod tej wy-
prawy. Zatem odwlekat te podréz jak dtugo mogt i przygotowat sie do niej zaréwno
duchowo jak i od strony prawnej, wydajgc dyspozycje co do zarzadu diecezjg pod
jego nieobecnos¢ lub w przypadku niemozliwosci powrotu do diecezji. Goscinnos¢
i wystawnos¢ z jaka przyjeto go w Petersburgu nie pozostawiaty ztudzen co do ich
celowosci. Zniknety one, gdy Szumborski odrzucit wszelkie kompromisy i zachety
mogace stanowic¢ jawng apostazje od Kosciota katolickiego®.

Jednakze podczas pobytu w Petersburgu Szumborski liczagc na zahamowanie
zadan rosyjskich w sprawie unii wyrazit zgode na wprowadzenie pewnych zwycza-
jow prawostawnych, ktére jakoby miaty na celu powr6t do ,,czystej” liturgii i tradycji
bizantyjskiej i oczyszczenie unii z naleciatosci facinskich. 26 VIII 1841 r. wprowadzit
wiec Szumborski zmiany upodabniajgce obrzgdek unicki do prawostawia.

W pismie skierowanym do duchowienstwa diecezji chetmskiej 14 (26 wedtug
kalendarza julianskiego) 1841 r. stwierdzat, ze pomiedzy Cerkwig prawostawng
a Kosciotem unickim istniejg roznice dotyczace kwestii dogmatycznych i obrzedo-
wych, ktérych unici nie moga zaakceptowad, ale sg tez obrzedy i ceremonie, przyje-
cie ktérych w niczym nie zmienia ani istoty sakrament6w ani zasad unii z Rzymem,
a sg jedynie wypetnieniem woli rzadu rosyjskiego. Zgodnie wiec z nakazem wiadz
rosyjskich nakazat podlegtemu sobie duchowienstwu wprowadzenie nastepujacych

% A. Mironowicz, Koscitt prawostawny na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, Biatystok 2005, s. 50.

% Archiwum Archidiecezjalne w Przemyslu (dalej: AAP), [List do bpa Jana Snigurskiego], b. pag.,
b. sygn. Podaje za: S. Nabywaniec, Wiadyka chetmski Filip Felicjan Szumborski. Miedzy kompromisem a nie-
ugietoscig, [w:] Miedzy Rzymem a Nowosybirskiem. Ksiega jubileuszowa dedykowana Ks. Marianowi Radwanowi
SCJ, red. . Wodzianowska, H. taszkiewicz, Lublin 2012, s. 77.

% |bidem, s. 76-77.
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zmian w sprawowaniu liturgii: 1. Nie przenosi¢ mszatu podczas sprawowania Stuzby
Bozej z lewej strony ottarza na prawa, 2. Zaniecha¢ zwracania sie celebransa twarzg
do ludu przed $piewem ,,Swiatyj Boze” i ,,Ize Cheruwimy”; jedynie diakon zwracat
sie do ludu spiewajgc konczace modlitwe stowa ,,wowiki wikow” przed wezwaniem
»Swiatyj Boze” i unoszac orarion®, 3. Kaptan powinien zwracac sie twarzg do ludu
podczas wezwania ,,mir wsym”; nie powinien natomiast trzykrotnie zegna¢ wier-
nych, a tylko jeden raz, gdyz potréjny znak krzyza jest zarezerwowany biskupom, 4.
Diakon podczas przenoszenia chleba i wina z zertiennika na ottarz patene z chlebem
winien nies¢ wzniesiong nad gtowa, Spiewajac przypisane do tej czynnosci modlitwe,
5. W pozostatych czynnosciach rytualnych zachowac przepisy synodu zamojskiego
z1720r.22

Car zgodnie z obietnica fnansowat wznoszenie ikonostaséw w tych cerkwiach,
w ktérych ich nie byto. Te ustepstwa Szumborskiego spotkaty sie ze sprzeciwem du-
chowienstwa, wiernych i samego papieza. Grzegorz XVI skierowat 23 11 1842 r. brewe
upominajace go za ustepstwa wobec Rosji i prawostawia®,

Dylematy jakie przezywat podczas pobytu i po powrocie do diecezji zawart
w liscie skierowanym do biskupa unickiej diecezji przemyskiej Jana Snigurskiego:

Wiadomo jest wszystkim, ze odbytem podréz do Petersburga, z rozkazu
Nayiasniejszego Pana Mikotaja 1., ale okolicznosci towarzyszace tey nie sg za-
pewne wiadome w swoich szczegotach, a bardziej wszelki skutek teyze. [...]
Dodat nareszcie i to, abym sie stawit w Petersburgu stotecznym miescie Jego,
przypatrzyt sie obrzedom Cerkwi Grecko-rossyiskiey i poznat sie z Duchowien-
stwem wyzszym tamecznym, obaczyt zamoznos¢ jego. Wspaniato$é i ozdoby
przesyconych bogactwem Doméw bozych Cerkwiow petersburskich. Mogty
wprawdzie, te okolicznosci zatrwozyé, ktoby Swietemu Stowu Monarszem[u]
ufa¢ niechciat. Powolny na rozkazy, kosztem skarbowym, udatem sie do Stolicy
tey przestawney Cesarskiey. Tam przeznaczono mi dom na mieszkanie wygod-
ny w potozeniu nad Newg przepysznym, ArcyBiskupa Gubernij Pskowskiey,
nieznayduigcego si¢ w tym czasie w Petersburgu i Karete na kazde zawotanie
poczworng dla przejadczki. Pochlebne to byly rzeczy, i zaprawde, bytnosci tam
mey niepozatuje powszem nieSmiertelney wdziecznosci iest petne serce moie
naylaskawszemu mojemu Monarsze, ze mi dozwolit [2] swym Monarszym
kosztem widzie¢ w przecudowney i przepyszney swey stolicy, to czego ani oko
widziato, ani ucho styszato.

Proba to zapewne byta moiey statosci przy Zjednoczeniu S. i bawitem tam od
dnia 4% Sierpnia 1840 r.- do dnia 3% Stycznia 1841. podtug nowego stylu. By-
watem wotany i zapraszany na rozmaite religijne zdarzajace sie wielkie nabo-

8 Qrarion (gr. opapiov) — dtuga, waska szarfa z materiatu - symbolizujaca skrzydta aniotéw — no-
szona przez diakonéw oraz subdiakon6éw w tradycji bizantyjskiej podczas liturgii. Nazwa pochodzi od
facinskiego stowa ora — maédl sie, poniewaz diakon wznoszac jeden z koricow orarionu, daje wiernym
znak do modlitwy. E. Smykowska, op. cit., s. 93.

2 p.K. Slaza, op. cit., s. 475.

83 Zob. E. Likowski, op. cit., s. 136-146, 148-154; 841-846; T. Sliwa, Kosciét greckokatolicki w Krélestwie
Polskim, s. 507-508.
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zenstwa odprawiane po réznych Cerkwiach, i Zamkowey, przez Metropolitow,
ArcyBiskupow, Biskupow i Infutatow Grecko-Rossyiskich. Kazano mi znaj-
dowac¢ sie w Cerkwi Zamkowey w dzien uroczystego wiazdu do Petersburga
Nayiasnieyszych z narzeczong Synowg Xiezniczka Hessem-Dormstadt Marya.
Tamze bydz nakazato w dzien Jey Bierzmowania po uczynieniu wyznania Wia-
ry Wschodniey Cerkwi, rownie jak potem nastgpionych Zareczyn obrzedem
Cerkiewnym uroczyscie dopetnionych Jeyze z Nastepcg Tronu rossyiskiego,
w obecnosci catego Cesarskiego Domu, Dworu, i licznego Duchowienstwa wyz-
szego. Kazano mi nawet, czyli raczey taskawie dozwolono, abym byt uczestni-
kiem z Duchowienistwem, ucatowania reki Jch Cesarskich, i nowo Zareczoney
Pary. Wszystko to byto wspaniatym, nadzwyczaynym, niewidzianym.

Gdy podtugim czasie bawienia sie moiego w Stolicy niedostrzezono haymniey-
szey z mey strony pomimo nalegan przez nizsze Osoby, czynionych, moze to
byto i bez wiadomosci Cesarskiey do wyrzeczenia sie Unij S. i pofaczenia sie
z Cerkwig Grecko-rossyiska, i ze oboietnie patrzatem na wszystkie Jey obrzedy
powierzchownoscig tchnace, uznat znaé, te statos¢ moig Monarcha za cnote reli-
gijna i obdarzywszy Monarchiczng swa taska hoynie, to iest Krzyzem S. Wiodzi-
mierza 3 Klassy. Takze kosztownym catym ubiorem Cerkiewnym Biskupim,
bogatg Mitrg i pieckna materialng Mantya, pozwolit na powrét do Dyecezyi. Du-
chowienstwo wyzsze, ktére w Petersburgu pod moig bytno$¢ znaydowato sie,
rzetelnie powiedzie¢ mogg, iz iest szanowne, powotania swoiego godne i $wiat-
fe, na Czele ktérego Starzec nayszanownieyszy, iest Metropolita Nowogrodzko-
-Petersburski, Serafn. Jeden tylko przybylec wiarotomny Biskup byty, a teraz
Arcybiskup Biatorusko-Litewski Jozef Siemaszko, kilka razy, iadowitym swym
iezykiem $miat kusi¢ mnie, zebym drogg wiarotomstwa poszedt za nim. Mate
osobki dokuczaty mi takze i pozbytem sie ich natrectwa dopiero w ten czas,
kiedym to oswiadczyt. Predzey zrobicie zemnie drugiego Jozafata anizeli Bla-
hoczestywaho®.

Uwazatem, potem, ze wszystko oziebleyszym na mnie okiem patrzato, nietyle
grzeczno$¢ mi czyniong i wkrotce, moze z tego powodu dozwolono wrdci¢ do
Dyecezyi. Zapomniano nawet [3] o Diurnie napowrotng podroz. | w pore nay-
niezno$nieysza wyiechatem. Wyiechawszy bowiem z Petersburga 3% Stycznia,
ledwie ostatniego tegoz przybytem do Chetma®.

Nastepca Szumborskiego, biskup Jan Teraszkiewicz (1851-1863) sprzyjat pra-
wostawiu i wystat pierwszych klerykéw unickich na studia do akademii prawostaw-
nych w Moskwie i Kijowie oraz wprowadzit do szkét parochialnych katechizmy pra-
wostawne. Miato to na celu oswajanie unitow z tradycjami prawostawnymise.

# Ks. Edward Likowski przytacza analogiczng wypowiedz Szumborskiego, jakiej ten miat udzieli¢
oberprokuratorowi synodu Mikotajowi hr. Protasowowii: ,,znajdziecie we mnie Jozafata [nawigzanie do
meczenskiej Smierci $w. Jozafata Kuncewicza, unickiego arcybiskupa potockiego — S.N.], ale nie J6zefa
(Siemaszke)”.

5 AAP, [List do bpa Jana $Snigurskiego], b. pag., b. sygn. Podaje za: S. Nabywaniec, Wiadyka chetmski
Filip Felicjan Szumborski, s. 77-79.

s A, Mironowicz, op. cit., s. 50; T. Sliwa, Kosci6t greckokatolicki w Krélestwie Polskim, s. 508.
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Po zerwaniu konkordatu ze Stolicg Apostolska przez Rosje w 1867 r. carat
przymierzat sie do ,,0czyszczania” obrzadku liturgicznego, polegajacego na usuwa-
niu elementéw tacinskich i polskich, zazadat wygtaszania kazan w jezyku rosyjskim
przy zaangazowaniu duchownych unickich z Galicji. Wcze$niej przeciwstawiat sie
temu unicki biskup nominat chetmski Jan Mikotaj Kalinski® (1863-1866), za co zostat
zestany do Wiatki, gdzie tez zmart. Wiadze rosyjskie powierzyty zatem administra-
cje diecezji chetmskiej ofcjatowi konsystorza ks. J6zefowi Wojcickiemu (1866-1868) —
przybyszowi z Galicji, ktéry z gorliwoscig wprowadzit w diecezji jezyk rosyjski jako
urzedowy®,

Wojcicki zmierzajac do likwidacji unii i wigczenia unitdw do prawostawia
wypowiedziat zdecydowang walke latynizmom w liturgii. Zdajac sobie sprawe
z opozycji chetmskiego duchowienstwa wobec usuwania wptywoéw tacinskich -
w cerkwiach unickich w eparchii chetmskiej uzywano organéw, dzwonkéw, $pie-
wano piesni w jezyku polskim, odmawiano i $piewano rézaniec, ksieza odczytywali
Ewangelie i glosili kazania po polsku® — zaczat sprowadza¢ duchowienstwo z Gali-
cji, ktére byto niechetne latynizmom i polonizmom w obrzadku unickim, skupione
gtownie wokét stronnictwa $wietojurskiego™. Majac odpowiednie zaplecze w szere-
gach duchowieristwa Wojcicki zakazat uzywania w cerkwiach unickich jezyka pol-
skiego, organdéw, Spiewania godzinek, odmawiania rézanca, gorzkich zaléw™. Za
uzurpatorskich rzadéw Wajcickiego w diecezji chetmskiej wydany zostat zakaz kon-
taktow pomiedzy duchowieristwem unickim a rzymskokatolickim. Miato to na celu
zerwania wsrod unitéw wiezi z Kosciotem facinskim i uniemozliwienie korzystania
z postug sakramentalnych, liturgicznych i pastoralnych ksiezy rzymskokatolickich.
Nakazat sprawowanie Stuzby Bozej i udzielanie sakramentéw wedtug zwyczajow
Cerkwi prawostawnej, tym samym usuwajgc normy synodu zamojskiego. W okélni-
kach kierowanych w 1867 r. zakazat uzywania jezyka polskiego w cerkwiach, w tym
gtoszeniaw tym jezyku kazan. Polecit unikaé wszelkich latynizmdéw, usunaé z cerkwi

& Jan Mikotaj Kalinski (1799-1866) — duchowny unicki, koadiutor diecezji chetmskiej (1862-1863),
a nastepnie jej ordynariusz (1863-1866) bez sakry biskupiej. Za odmowe wycofania jezyka polskiego
z uzycia w diecezji i z wyktadow dla klerykéw w seminarium duchownym oraz delatynizacji obrzedéw
unickich i ich unifkacji z liturgig prawostawng zostat zestany do Wiatki, gdzie zmart. I'. JTy>XKHULBKWRA,
YkpaiHcbka Liepksa Mixx Cxofom i 3axogom. Hapuc ictopii YkpaiHcbKoi Liepksu, ®inagensais 1954, s.
474-476.

58 M.K. Koperski, Listy ksiedza biskupa Michata Kuziemskiego. Zrédta do poznania historii greckokatolickiej
diecezji chetmskiej w latach 1868-1871, czes¢ 1, ,,Rocznik Przemyski”, T.56:2020, Historia, z. 1 (25), s. 106.

® T, Sliwa, Kosciot greckokatolicki w Krélestwie Polskim, s. 507.

" Stronnictwo Swietojurskie (Swietojurcy) — ukrainskie ugrupowanie polityczne, ktérego nazwa
pochodzi od katedry $w. Jura we Lwowie, dziatajace od 1848 r. we Lwowie przy wsparciu wyzszych
duchownych unickich. Stronnictwo reprezentowato narodowa opcje ukraifiska, jednoczesnie nadajac
prorosyjski i proprawostawny — przy zachowaniu lojalnosci wobec Austrii — ton ich zapatrywaniom na
wiasne potozenie, na kulture i historie. Od 1900 r. byto zblizone do arcybiskupa Andrzeja hr. Szeptyckie-
go. Zob. J. Kozik, Miedzy reakcja a rewolucja, [w:] Studia z dziejéw ukrainskiego ruchu narodowego w Galicji
w latach 1848-1849, ,,Zeszyty Naukowe UJ. Prace Historyczne”, Z. 52:1975; K. Bokwa, Ruch moskaloflski
w Galicji w latach 1848-1914 — zarys dziejow i ideologii, [w:] http://www.legitymizm.org/ruch-moskalofl-
ski-w-galicji (dostep: 3 1X 2024 r.).

" A. Mironowicz, Kosciot prawostawny na ziemiach polskich, s. 51.
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tawki, konfesjonaty i organy, ktére nakazat zastgpi¢ spiewem. Wszelkie formy po-
boznosci zapozyczone z Kosciota facinskiego, a wiec: $piewanie Godzinek ku czci NMP
i Gorzkich zali, odmawianie rézarca zostaty zakazane i zastgpione akafstem™. Dopil-
nowanie wprowadzenia tych zmian zlecono gubernatorom, naczelnikom powiatéw,
policji i zandarmerii. Wierni sprzeciwiali sie tem, tam, gdzie ksieza wprowadzali owe
zmiany, zadali aby duszpasterze moéwili do nich po polsku i sami intonowali polskie
piesni tam, gdzie ksieza tego zaprzestali™.

Rzad rosyjski majac swiadomosc¢, ze Popiel nie ma szans otrzymania zatwier-
dzenia przez Stolice Apostolska na biskupa chetmskiego, szukat kandydata majgcego
szanse otrzymania zatwierdzenia papieskiego a jednoczesnie rokujgcego nadzieje na
kontynuowanie antyunijnych projektéw rzadu. Wybér padt na kaptana z Galicji, ks.
Michata Kuziemskiego™, wrogo nastawionego do latynizméw i polskosci. Jego kan-
dydature pozytywnie zaopiniowat metropolita lwowski i nuncjusz papieski w Wied-
niu. Wprawdzie Kuziemski ,,0czyszczat” obrzadek unicki z latynizméw i poloni-
zmoéw zblizajac go do rytu prawostawnego, nie odwotat rozporzadzen Wojcickiego,
co mu wierni mieli za zle, zakazat nadawania przy chrzcie imion niefgurujacych
w kalendarzu (misiacestow) tradycji bizantyjskiej oraz opublikowat rzagdowy zakaz
korzystania z postugi ksiezy taciniskich przez zotnierzy i nakaz udawania sie do du-
chownych prawostawnych, wydat zarzgdzenie dokonania spisu unitéw, ktérzy prze-
szli na obrzadek tacinski, w celu ich przywrécenia unii. Zniést S$wieto Bozego Ciata,
podczas Mszy Sw. zarzadzit wspomnienie 40 0séb catej carskiej rodziny z ich tytu-
tami. Reformujac Kosciot unicki w rosyjskim duchu narodowym i pod presjg rzadu
rosyjskiego przygotowat grunt do przysziej zagtady unii, ale wprost nie podjat dzieta
jej zniszczenia. W 1871 r. ztozylt na rece cara rezygnacje z biskupstwa, ktérg ten przy-
jat dwa miesigce pézniej i bez zgody Stolicy Apostolskiej opuscit diecezje, i powrécit
do Galicji™.

Gdy po Kuziemskim administrowanie diecezjg chetmska przejat ks. przyby-
ty z Galicji Marceli Popiel, nastapita jawna propaganda prawostawia wsréd ducho-
wienstwa. Wierni natomiast stawili czynny op6r.” Popiel, na polecenie Komitetu
Specjalnego ds. Diecezji Chetmskiej, skierowat do duchowieristwa unickiego okélnik
— opublikowany 20 X 1873 r.”” — polecajacy sprawowanie od 1874 r. liturgii w duchu

2. Akafst (akatyst — gr. AkaBiotog - czyli hymn $piewany na stojaco) — hymn liturgiczny $piewany
w postawie stojacej ku czci Jezusa Chrystusa, Krzyza $w., Matki Bozej, aniotéw i Swietych. Pierwszy
Akafst powstat w 626 r. dla upamietnienia ocalenia Konstantynopola przed atakiem Awaréw i byt de-
dykowany Matce Bozej. Za jego autora uwazany jest Roman Melodos (Pie$niarz). E. Smykowska, op.
cit,, s. 8.

 E. Likowski, op. cit., s. 178-184.

™ Michat Kuziemski (1809-1879) — duchowny greckokatolicki; unicki biskup chetmski (1868-1871),
ukrainski dziatacz narodowy, Przewodniczacy Gtéwnej Rady Ruskiej, poset do Sejmu Krajowego Ga-
licji, inicjator Soboru Ruskich Uczonych, czyli pierwszego ruskiego zjazdu o$wiatowy w Galicji (1848).
M.K. Koperski, op. cit., s. 107-108.

" P.J.K. Podlasiak, Przesladowanie ludu unickiego, w: W obronie ziemi, Warszawa 1918, s. 32-33; E.
Likowski, op. cit., s. 185-196; M.K. Koperski, op. cit., s. 108-110.

s pJ.K. Podlasiak, op. cit., s. 33-35.

7). Bojarski, Recenzya rozporzadzenia ksiedza Popiela, pseudo-administratora dycezyi chetmskiej wydanego
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Cerkwi prawostawnej, doprowadzajgc tym samym do catkowitego odstgpienia od
przepisow wprowadzonych przez synod zamojski™, nakazujac ,,oumnctuts” Kosciot
unicki ,,0T BCex pUMCKO-KaTOIMYECKNX HACTPOEHUIA™,

W okélniku tym Popiel polecat od 1874 r. odprawianie liturgii zgodnie ze re-
guta Cerkwi prawostawnej, co miato doprowadzi¢ do catkowitego zerwania z nor-
mami wprowadzonymi przez synod zamojski i obowigzujgcymi w Kosciele unickim.
Wprowadzenie w zycie okélnika byto wstepem do przyfaczenia unitéw do prawo-
stawia w 1875 r.2° Ksigdz Popiel polecit catemu podlegtemu mu duchowienstwu
usung¢ wszelkie latynizmy jako sprzeciwiajgce sie postanowieniom soboréw, bul-
lom papieskim i duchowi Kosciota wschodniego. Zatem z dniem 13 | 1874 r. wsze-
dzie powinny by¢ sprawowane nabozenstwa wedtug zamieszczonych w okdlniku
polecen — wszystko wedtug norm stosowanych w prawostawiu. Nacisk potozyt
na konieczno$¢ wstawiania w cerkwiach ikonostaséw® z carskimi wrotami. Kate-
gorycznie zakazywat uzywania dzwonkéw, przenoszenia mszatu z lewej na pra-
wa strone ottarza, wystawienia Najswietszego Sakramentu, $piewania suplikacji,
przyklekania, uzywania katafalku i konfesjonatéw. W cerkwi musiat by¢ tylko jeden
oltarz, i w ciagu dnia mogta by¢é sprawowana tylko jedna Msza Sw. Przystepowanie
do sakramentu spowiedzi i Komunii $w. w postawie stojgcej. Nakazywat czytanie
ewangelii przed carskimi wrotami, czeste okadzenia podczas nabozeristw, zamyka-
nie i otwieranie carskich wrét w czasie Swietej Liturgii, wyliczanie kilka razy podczas
nabozenstwa imion rodziny carskiej, kierunek procesji — na lewo od wyjscia z cerkwi
jedynie z krzyzem na czele, zegnanie sie i btogostawienie trzema palcami, postawa
kleczaca podczas modlitw za cara. W okdlniku ks. Popiel zakazywat wymieniania
podczas Stuzby Bozej imienia papieza, nakazujac wymienianie swego imienia jako
rzadcy diecezji. Msze $w. Spiewane mogty by¢ sprawowane za kilku ofarujacych.
Sprawowanie sakramentéw i innych obrzedéw nakazywat wedtug ksiag liturgicz-
nych prawostawnych a nie unickich®,

Zakonczenie
Dyrektywa Popiela byta wprowadzana w zycie przy wsparciu wiadz cywil-
nych, co wywotato konFikty wsrdd duchowienstwa i wiernych obrzadku unickiego.
Dochodzito do staré¢ wiernych z policjg carska i usuwania duchownych z parafi od-
mawiajgcych podporzadkowaniu sie decyzjom zawartym w okélniku. Internowano
opornych ksiezy, a wielu z nich uciekto do Galicji. W Drelowie i Pratulinie na Pod-

w zamiarze zburzenia religii katolickiej w obrzadku unickim, Lwéw 1874, s. 1.

" |bidem, s. 52.

" E.H. ®unaToBsa, [NpoekTbl MPUCOEAVHEHNSA YHNATCKOM LiepKBM K npaBocnasHoi. 1793-1916 rr., [w:]
Mpasocnasve B Benapycn XIX-XX BB. MaTepuanbl MeXxayHapofHOV Hay4Hol KoHdepeHummn. Pecny6nuvka
Benapycb, r. MuHck, 1 Hos6pa 2019 r., MuHck 2020, s. 107.

8 A. Mironowicz, Kosciot Prawostawny na ziemiach polskich w latach 1795-1918, ,,Elpis”, R. 6:2004, z.
9-10, s. 259.

& Scianka wypetniona ikonami, oddzielajaca w cerkwi cze$¢ oftarzowa od nawy gtéwnej, przezna-
czonej dla wiernych. W centrum ikonostasu znajduja sie¢ dwuskrzydtowe drzwi zwane carskimi wro-
tami, przez ktdre kaptan wnosi konsekrowane postaci eucharystyczne. E. Smykowska, op. cit., s. 31-33.

& J. Bojarski, op. cit., s. 13-14.
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lasiu 13 unitéw zgineto w obronie unii i jej liturgii®. Recepcja okdlnika Popiela byta
poczatkiem wigczenia unitéw do prawostawia, co dokonato sie w 1875 r., w dniu 11
maja, mocg decyzji Synodu i aprobaty carskiej Aleksandra 118, co byto jednoznaczne
z likwidacja jedynej diecezji unickiej w Kroélestwie Polskim.
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Zarys rozwoju prawostawia w Kroélestwie Polskim
w kontekscie likwidacji Cerkwi greckokatolickiej

Streszczenie: Artykut poswiecony pozycji prawostawia w Krdlestwie Polskim. Autor podej-
muje prébe podsumowania badan nad liczebnoscig wiernych i stosunku Cerkwi prawostaw-
nej do innych wyznan a szczego6lnie do Unitéw (grekokatolikéw). Do poczatkéw XIX w., na
obszarach, ktére potem weszty w skiad Krélestwa Kongresowego, wyznawcéw prawostawia
byto bardzo niewielu. W$réd wiernych dominowali Grecy przybyli do Polski z terenéw Impe-
rium Osmanskiego w XVII1 wieku. W 1834 r. utworzono wikariat warszawski diecezji wotyn-
skiej z biskupem na czele. Kolejnym etapem umacniania prawostawia w Krolestwie Polskim
byto erygowanie w 1840 r. odrebnej diecezji warszawsko-nowogeorgijewskiej. Po upadku
powstania styczniowego i likwidacji resztek autonomii Krélestwa Polskiego takze i w ,,Kraju
Priwislanskim” Cerkiew prawostawna uzyskata status religii panstwowej. Odejscie od prawo-
stawia byto zabronione pod grozba kary pozbawienia wolnosci lub konfskaty mienia a jed-
nym z gtéwnym celéw byta likwidacja Cerkwi unickiej i wiaczenie wiernych do prawostawia.
Stowa kluczowe: Krélestwo Polskie, Cerkiew prawostawna, Cerkiew unicka, przesladowania
unitéw, statystyka wyznaniowa.

Outline of the Development of Orthodoxy in the Kingdom of Poland in the Context of the
Liquidation of the Greek Catholic Church

Annotation: An article devoted to the position of Orthodoxy in the Kingdom of Poland. The
author attempts to summarize research on the number of believers and the attitude of the Or-
thodox Church towards other denominations, especially towards Uniates (Greek Catholics).
Until the beginning of the 19th century, in the areas that later became part of the Congress
Kingdom, there were very few Orthodox believers. The majority of the believers were Greeks
who had come to Poland from the Ottoman Empire in the 18th century. In 1834, the Warsaw
vicariate of the Volhynian diocese was established with a bishop at its head. The next stage in
the strengthening of Orthodoxy in the Kingdom of Poland was the establishment in 1840 of
a separate Warsaw-Nowogorgijew diocese. After the fall of the January Uprising and the liqui-
dation of the remnants of the autonomy of the Kingdom of Poland, the Orthodox Church also
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gained the status of the state religion in the “Vistula Land”. Leaving Orthodoxy was prohibited
under penalty of imprisonment or confscation of property and one of the main goals was the
liquidation of the Uniate Church and the incorporation of the faithful into Orthodoxy.
Keywords: Kingdom of Poland, Orthodox Church, Uniate Church, persecution of Uniates, re-
ligious statistics.

Prawostawie kojarzone z Rosjg czy panstwami potozonymi na Péhwyspie Bat-
kanskim odcisneto swoje pietno na dziejach wielu krajow, w tym i Polski. Po zdoby-
ciu w 1453 r. Konstantynopola przez Turkéw Moskwa starala sie przejac jego spus-
cizne. W XVI wieku zrodzita sie koncepcja Moskwy jako ,,trzeciego Rzymu”, w mysl|
ktorej po upadku Cesarstwa Rzymskiego i Bizancjum Moskwa stata sie gtownym
osrodkiem zycia religijnego. Idea ta dawata imperium rosyjskiemu prawo dominacji
nad prawostawnymi narodami, ale réwniez rozporzadzania losami innych krajow.
Nawigzywano do idei Cesarstwa Rzymskiego, a niektdrzy, jak szesnastowieczny
metropolita Makariusz, wywodzili pochodzenie carow rosyjskich od cesarza Au-
gustal. Panstwo roztaczato nadzér nad wszelkimi formami dziatalnosci konfesyjnej
i pozakonfesyjnej organizacji religijnych. Byt to swoisty cezaropapizm tak charakte-
rystyczny np. dla Cesarstwa Bizantyjskiego. Monarcha zastrzegat wiec sobie prawo
ingerencji nie tylko w kwestiach zewnetrznych poczynan Kosciotdw, ale i w spra-
wach wewnetrznych, dotyczacych np. liturgii czy form sprawowania kultu. Takze
panstwo decydowato o mozliwosci i legalnosci dziatania danego zwigzku wyznanio-
wego, uznawato taki zakres wewnetrznej autonomii organizacji religijnej, jaki odpo-
wiadat biezacym celom politycznym?.

Rozwiniecie rosyjskiej doktryny panstwowej nastgpito w XIX wieku. ,,Prawo-
stawie, samowtadztwo i narodowos¢ (ludowos€)” to stynna triada zaproponowana
przez ministra o$wiaty z czasow Mikotaja | Sergiusza Uwarowa, kt6ra to formuta sta-
fa sie podstawg ideologiczng funkcjonowania monarchii Romanowow w XIX wieku,
okreslajac Rosje jako ,,wladztwo prawostawne™. Tenze Uwarow uwazat, ze ,,Rosja-
nin mitujacy swa ojczyzne, nie przystanie na wyzbycie sie cho¢by jednego dogmatu
naszego Prawostawia™. Szczegolnie silnie podkreslana bylta rola prawostawia i jego
zwigzku z systemem samodzierzawia przy daleko idgcej sakralizacji instytucji mo-
narchy. Cerkiew bowiem w zamierzeniach administracji carskiej spetnia¢ miata funk-
cje integrujaca spoteczenstwo imperium (jedna Rosja, jedna wiara, jeden car), a jed-
noczesnie stuzy¢ wiadcy, ktory byt jej duchowym zwierzchnikiem, gltowg Kosciota,
,»Str6zem dogmatow i obroncg praw oraz wszelkiego porzadku™. W nieco ironiczny

! B. Drozdowska, Rosjanie w Krolestwie Polskim w latach 1864-1905 w Swietle zrédet relacyjnych, Gdansk
2001, rozprawa doktorska napisana na Uniwersytecie Gdarnskim pod kierunkiem F. Nowinskiego, s. 385.

2 S. Rimskij, Stosunki miedzy Cerkwia a paristwem w Rosji w XIX wieku, [w:] Chrzescijanstwo w dialogu
kultur na ziemiach Rzeczypospolitej, red. S. Wilk, Lublin 2003, s. 402-410.

3 M. Rolf, Rzady imperialne w Kraju Nadwislanskim. Krélestwo Polskie i Cesarstwo Rosyjskie (1864-1915),
Warszawa 2016, s. 162.

4 Cyt za: Z. Opacki ,,Bdg zawtaszczony”. Prawostawie w ideologii i polityce panstwa rosyjskiego w XI1X
wieku, [w:] Naréd i religia, red. T. Stegner, Gdansk 1994, s. 96.

5 Swod Zakonow Rossijskoj Impierii, Petersburg 1896-1914, t. 1, art. 62.
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sposOb ujat te zaleznosé rosyjski Flozof Nikotaj Bierdiajew, ktory stwierdzit, ze Cer-
kiew stata sie nieodtaczng czescig bytu rosyjskiego jak ,,samowar i bliny™®.

Cerkiew prawostawna w Rosji byta zwigzana instytucjonalnie z monarchia
Romanowdéw juz od czasOw Piotra I, ktéry, jak napisat katolicki ksiadz Jan Urban:
,»Zaprzagt ja do swego rydwanu™’. Formalnie sprawami Cerkwi zawiadywat utwo-
rzony w 1721 r. Swiatobliwy Synod Rzadzacy, faktycznie decydujaca role odgrywat
mianowany przez cara urzednik w randze ministerialnej, oberprokurator synodu.
Instytucje cerkiewne traktowane byty w carskiej Rosji jako czesci sktadowe aparatu
panstwowego, a duchowieristwo jak urzednicy paristwowi. Jak pisat Nikotaj Nikol-
skij: ,,Panstwowa cerkiew winna byta przede wszystkim [...] spetniaé te obowigzki,
ktére na nie naktadato panstwo™®. Prawostawie posiadato status religii paristwowej,
pierwszej i panujacej wiary.

Odmiennie poczatkowo ksztattowala sie sytuacja w powstatym w 1815 r. Kr6-
lestwie Polskim, ktérego wiadca byt car Rosji. Do czaséw powstania styczniowego na
jego terenie obowigzywaty w kwestiach wyznaniowych dos¢ liberalne zasady usta-
lone w konstytucji Krolestwa z 1815 r., powtdrzone w Statucie Organicznym z 1832
r. Przypomnijmy, Ustawa Konstytucyjna z 1815 r. w art. 11 gwarantowata uprzywi-
lejowana pozycje Kosciota rzymskokatolickiego jako ,,Przedmiotu szczeg6lnej opieki
rzadu”,® zapewniajgc jednoczesnie swobody wyznaniowe innym religiom. Sprawy
zwigzkéw wyznaniowych, poza prawostawiem, podlegaty wladzom autonomicz-
nym w Krélestwie.

Do poczatkdéw XIX wieku na obszarach, ktére potem weszty w sktad Krolestwa
Kongresowego, wyznawcow prawostawia byto bardzo niewielu. Wérdéd wiernych
dominowali Grecy przybyli do Polski z terenéw Imperium Osmanskiego w XVIII
wieku, trudniagcy sie gtéwnie handlem winem. Poczatkowo nie ulegali asymilacji,
wierni byli swojej wierze, sprowadzali duchownych, ktérzy byli na ich utrzymaniu.
W Warszawie pierwsi greccy osadnicy pojawili sie w potowie XVIII wieku®. Poczat-
kowo brali udziat w nabozenstwach w kaplicy poselstwa rosyjskiego istniejgcej od lat
siedemdziesigtych XVII wieku. Powstanie pierwszej kaplicy greckiej w patacu Sapie-
how przy ul Zakroczymskiej w Warszawie datuje sie na rok 1796. Z powodu zaka-
zu budowania wolno stojacych cerkwi i umieszczania dzwonow kaplice miescity sie
w domach prywatnych, czesto w ciasnych izbach!!. Parafe prawostawne powstaty

6 Cyt za: Z. Opacki, op. cit., s. 95.

7 J. Urban, Katolicyzm a prawostawie, Krakow 1912, s. 7.

& N. M. Nikolskij, Istorija russkoj cerkwi, Moskwa 1983, s 219.

9 Ustawa Konstytucyjna Krolestwa Polskiego z dnia 27 X1 1815 r., art. 11 oraz Statut Organiczny
dla Krolestwa Polskiego z dnia 26 Il 1832 r., art. 5, [w:] M. Adamczyk, S. Pastuszka, Konstytucje polskie
W rozwoju dziejowym 1791-1982, Warszawa 1985, s. 83, 144.

10 Ze znanych rodzin greckich mozna wymieni¢ nastepujace: Dobryczowie, Baraczowie, Dadani,
Tankowiczowie, Kirkowie, tazari, Tomaszewscy, Duze, Dziadzio, Grabowscy i inni. Sadzac po stowian-
skim brzmieniu wielu nazwisk kupcow, cho¢ zdaje sobie sprawe z tego, ze jest to kryterium dos¢ zwod-
nicze, mozna domniemywac, ze nie wszyscy byli etnicznymi Grekami, ze mianem ,,Grecy” okres$lano
og6t prawostawnych przybytych z imperium osmariskiego, ktérzy trudnili sie handlem winem, a wéréd
nich mogli by¢ tez Serbowie czy Butgarzy. Ale jest to tylko przypuszczenie.

1t E. Sakowicz, Greckie gminy prawostawne na ziemiach polskich na przetomie XVII1 i XIX wieku, ,,Wia-
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tez w Lublinie, Opatowie, Kaliszu, Piotrkowie, Ptocku. Dominowali w nich wspo-
mniani osadnicy greccy.

Sprawg dos$¢ skomplikowanag jest ustalenie liczby oséb wyznania prawostaw-
nego mieszkajacych w Krolestwie. W 1811 r. w czasach Ksiestwa Warszawskiego
ich liczebno$¢ szacowano na kilkaset oséb'?. Wedtug danych Komisji Rzagdowej Wy-
znan Religijnych i Oswiecenia Publicznego byto ich w 1816 roku 747%, w Warszawie
w 1825 r. miato ich mieszka¢ 469%,

W latach dwudziestych XIX wieku wiadze carskie rozpoczety dziatania zmie-
rzajagce do wigczenia wyznawcOw prawostawia w Kroélestwie do Cerkwi rosyjskie;.
Byto to postepowanie zgodnie poniekad z koncepcja ,,Moskwy jako trzeciego Rzy-
mu”, w mysl ktérej car miat prawo opieki nad prawostawnymi takze poza granicami
Rosji. W 1825 roku car i krél Polski Aleksander | wydat dekret wigczajacy gminy
prawostawne w Krolestwie do diecezji minskiej

Wybuch powstania listopadowego konczy pewien etap w dziejach prawosta-
wia na terenie Krolestwa Polskiego, kiedy to prawostawni nie odgrywali znaczacej
roli w zyciu religijnym kraju. Dominowali w$réd nich greccy osadnicy, ktorzy z bie-
giem lat ulegali stopniowej asymilacji, jedni polonizacji, drudzy rusyfkacji, czes¢
z nich wyjechata, niektdérzy wrécili do Grecji, ktéra w latach dwudziestych uzyskata
niepodlegtosc. W 1862 r. mieszkato w Krélestwie 152 Grekow?™. Utrzymywane przez
nich $wiatynie w domach byty stopniowo w latach trzydziestych i czterdziestych za-
mykane i zastepowane nowymi okazatymi juz budowlami sakralnymi.

Po klesce insurekcji wiadze carskie zmienity ksztatt ustrojowy Krélestwa Pol-
skiego, wprawdzie Statut Organiczny z 1832 r., ktéry zastgpit konstytucje, zapewniat
pierwszenstwo wyznaniu rzymskokatolickiego i nie dawat specjalnych przywile-
jow prawostawiu, ale praktyka dziatan byta juz inna. W 1834 r. utworzono wikariat
warszawski diecezji wotynskiej z biskupem na czele. Kolejnym etapem umacniania
prawostawia w Krélestwie Polskim byto erygowanie w 1840 r. odrebnej diecezji
warszawsko-nowogeorgijewskieji®. Dawny rzymskokatolicki kosciot przy ul. Diugiej
w Warszawie w 1837 r. przeksztatcono na sobér katedralny prawostawny.

Po upadku powstania styczniowego i likwidacji resztek autonomii Krélestwa
Polskiego takze i w ,,Kraju Priwislanskim” Cerkiew prawostawna uzyskala status
religii panstwowej, tak jak w Cesarstwie Rosyjskim. Ten stan powodowat, ze odejscie
od prawostawia byto zabronione pod grozbg kary pozbawienia wolnosci lub konf-
skaty mienia, whasciwie tylko prawostawni mogli prowadzi¢ propagande religijna

domosci Prawostawnej Metropolii w Polsce” (dalej WPMP) 1939, nr 8, s. 3-4.

2 Nalezy pamietac, ze na terenie Ksiestwa Warszawskiego istniaty tez niewielkie parafe prawo-
stawne w Poznaniu i Krakowie, w miastach, ktére nie znalazty sie w granicach Krolestwa Polskiego.

3 E. Sakowicz, Stan wyznania prawostawnego w Ksiestwie Warszawskim i Krolestwie Kongresowym,
»WPMP” 1939, nr 12, s. 3.

“ Dane takie podaje F. M. Sobieszczanski, Rys historyczno-statystyczny wzrostu i stanu miasta War-
szawy od najdawniejszych czaséw az do 1847 roku, Warszawa 1848, s. 252 i S. Dziewulski, H. Radziszewski,
Warszawa, t. |, Warszawa 1913, s. 423.

5 H. Chamerska, Wspélnoty religijno-narodowe a spoteczenstwo polskie, [w:] Przemiany spoteczne w Kro-
lestwie Polskim 1815-1864, red. W. Kula, J. Leskiewiczowa, Wroctaw 1979, s. 286.

6 Nowogeorgijewsk to rosyjska nazwa Modlina, miasta i wojskowej twierdzy.
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w celu pozyskania nowych wiernych. Dzieci z matzehstw mieszanych miaty by¢ wy-
chowywane w wierze prawostawnej. Takie byty uprawnienia Cerkwi prawostawnej
w Cesarstwie Rosyjskim, a teraz takze w Krolestwie. Te zmiane sytuacji tak komento-
walt rosyjski publicysta: ,,kiedy$ poza Bogiem nie byto w Polsce obroncy prawostaw-
nej wiary, teraz jest tez i obroricg prawostawny car”?.

Uprzywilejowana pozycje prawostawia podkreslali wiadajacy imperium
Aleksander 11l czy Mikotaj 1l. Podczas swoich wizyt w Krélestwie wielokrotnie od-
wiedzali i modlili sie w cerkwiach. Mikotaj Il wizytowat budowe Soboru w stolicy.
Zgodnie z ceremoniatem duchowny prawostawny pierwszy witat monarche, przed
biskupem rzymskokatolickim?2,

Znacznie wzrosta liczba Rosjan w Krolestwie, stanowili oni na poczatku lat
siedemdziesigtych XIX wieku kilka procent ludnosci Krolestwa. W zdecydowanej
wiekszosci, oprécz dawnych unitéw, byli to wojskowi, a takze pracownicy admini-
stracji, sgdownictwa, policji i ich rodziny, ale réwniez kupcy, przedsiebiorcy, artysci.

Rozwineto sie prawostawne budownictwo sakralne. Jedna z pierwszych nowo
zbudowanych w 1869 r. byla cerkiew Marii Magdaleny na Pradze w Warszawie,
funkcjonujgca do dzis dnia. Patronka wybrana zostata na czes¢ imperatorowej Marii
Aleksandrowny, zony cara Aleksandra I1'°. Wyb6r miejsca dokonany przez namiest-
nika T. Berga tez byt nieprzypadkowy. Cerkiew umiejscowiona zostata naprzeciwko
dworca Kolei Warszawsko-Petersburskiej, aby przyjezdzajacy do Warszawy Rosja-
nie poczuli sie swojsko:

Kierujac sie z dworca do Warszawy maja przed oczami (Rosjanie T.S.) [...] prze-
piekna Swiatynieg, oczywiscie jest to Swigtynia prawostawna, oczywiscie rosyj-
ska. Wyglad tej Swiatyni, [...] dZwiek rosyjskiego dzwonu zaciera w ich duszy
mysl o Polsce, jako miejscu, gdzie zostato przelane tyle krwi rosyjskiej?.

Natomiast gtowny Sobor w stolicy, po wielu latach budowy, oddano do uzyt-
ku dopiero w 1912. Byita to jedna z najwiekszych budowli miasta. Okazate budynki
cerkiewne, z reguty w centrum, pobudowano we wszystkich wiekszych miastach
Krolestwa Polskiego: w Lublinie, Ptocku, todzi, Kaliszu, Piotrkowie, Radomiu, Kiel-
cach, Siedlcach, £ omzy, Suwatkach, Czestochowie.

Miaty stuzyc¢ nie tylko zaspokojenie potrzeb religijnych rosnacej liczbie wier-
nych, ale takze byty symbolem witadzy rosyjskiej. ,,Rosyjska prawostawna swigtynia
— czytamy w ,,Warszawskim Dniewniku” - [...] jest koniecznoscig nie tylko dla po-
trzeby religijnej, ale jest konieczna jako symbol rosyjskiej paristwowosci w tym kraju,
symbol prawostawnej Ros;ji, ktorej nieroztaczng czesé stanowi Krolestwo Polskie”?,

7 Pamiati Wysokopreswiaszczennago ljeronima Archiepiskopa Warszawskago i Priwislanskago, Warszawa
1906, s. 47.

M. Rolf, op. cit., s. 173, 175.

8 Russkije gosudary w Warszawie, sost. A. A. Sidorow, Warszawa 1897, s. 91.

2 A, K. Prawostawnaja cerkow Sw. Marii Magdaliny na Pragie, ,,Chotmsko-Warszawskij Jeparchialny;j
Wiestnik” (dalej CHWJW) 1895, nr 16, s. 262.

2 Cytat za: Nowa Cerkiew, ,,Kraj” 1890, nr 15, s. 12.



34 Tadeusz Stegner

Prawostawne swigtynie petnity tez funkcje integrujace w stosunku do zamieszkatej
w Krolestwie mniejszosci rosyjskiej. Umacnialy jej ducha narodowego, zapat religij-
ny. ,,Prawostawna $wiatynia na kresach to nie tylko miejsce modlitwy [...], ale ujscie
dla rosyjskiego ducha, dla rosyjskiej duszy, dla wszystkiego co jest Swietym u rosyj-
skiego cztowieka?,

Do czas6w powstania styczniowego Cerkiew prawostawna w Krélestwie nie
prowadzita na szerszg skale agitacji religijnej, sytuacja ulegta zmianie po 1864 r. wte-
dy i whadze cerkiewne i zarzadzajgcy Kroélestwem urzednicy i ich rodziny wiaczyli
sie do propagowania idei prawostawnych. Z takiej aktywnosci zastyneta Maria An-
driejewna Hurko, zona generat gubernatora z lat 1883-1894 Josifa Hurki. Polski pub-
licysta Antoni Zaleski scharakteryzowat jg tymi stowami:

Przybyta [...] do Warszawy jako misjonarka, z fanatyzmem, ale bez inteligencji
[...] z postanowieniem i pewnoscig, ze od niej dopiero zacznie sie prawdziwa
tego kraju rusyfkacja, ze ona potraf tu wszystkich nauczy¢ rozumu i wysoko
wznie$¢ sztandar prawostawia®.

Te dzialania byly podejmowane wobec ludnosci rzymskokatolickiej, ale
w Krolestwie mieszkali tez grekokatolicy.

Podpisanie przez czes¢ hierarchii prawostawnej w Rzeczypospolitej w koricu
XVI wieku aktu unii brzeskiej i tym samym powstanie Cerkwi unickiej podporzgdko-
wanej papiezowi, byto i jest traktowane przez prawostawnych jako akt zdrady. Stad
z chwilg przejecia w wyniku kolejnych rozbioréw Rzeczypospolitej przez panstwo
rosyjskie terendw, na ktdrych mieszkali unici (grekokatolicy), wiadze carskie dazyty
do likwidacji Cerkwi unickiej i wigczenia jej wiernych do prawostawnych struktur.
Juz w czasach Katarzyny |l przytgczano parafe unickie do prawostawia* Na ,,zie-
miach zabranych”? ostateczna likwidacja obrzagdku unickiego nastgpita za panowa-
nia cara Mikotaja | w 1839 r. Tych duchownych, ktérzy nie zgadzali sie na przejscie na
prawostawie, osadzano w klasztorach badz deportowano w gigb Rosji.

Inna bytfa sytuacja grekokatolikow w autonomicznym Kroélestwie Polski. Ist-
niata tu diecezja chetmska obejmujgca wszystkie parafe unickie w Krolestwie, w tym
i warszawska oraz krakowskg do 1852 r. Po przytaczeniu Krakowa do monarchii
habsburskiej w 1846 r., kilka lat pozniej przeszia pod jurysdykcje biskupa przemy-
skiego. Stojgcy na czele diecezji biskupi zasiadali w Senacie Ksiestwa Warszawskiego
i Krolestwa Polskiego. Starali sie zachowywac¢ niezaleznos¢, zwtaszcza przed zakusa-
mi wiadz panstwowych i Cerkwi prawostawnej. Postuge duszpasterska sprawowato
w 1840 r. 217 duchownych, a w 1870 r. 249%, W wielu parafach nie byto probosz-

2 Siemidiesatiletije Warszawskago Swiato- Troickogo Kafedralnogo Sobora (1837-1907), Warszawa 1907.s. 2.

% A. Zaleski, Towarzystwo warszawskie. Listy do przyjaciotki przez Baronowg XYZ, Warszawa 1971, s. 114.

% |. Wodzianowska. Zmierzch Unii. Struktury terytorialne i personalne Cerkwi Greckokatolickiej w dru-
giej potowie XVIII wieku na Bractawczyznie, Lublin- Tczew 2018.

% Tym mianem okre$lamy tereny dawnej Rzeczypospolitej, ktore znalazty sie pod panowaniem
rosyjskim, a nie weszty w sktad Krolestwa Polskiego.

2% W, Kotbuk, Duchowieristwo unickie w Krélestwie Polskim 1835-1875, Lublin 1992, s. 24.



=DU\V UR]JZRMX SUDZRV&DZLD Z .UNOHWWZLH 3F

czow tylko administratorzy, w 1864 r. na 270 parafi byto ich 121%. Ludnos$¢ unicka
stanowita w 1819 r. 8% populacji Krolestwa Polskiego, a w 1875 roku 4%. W 1819 r.
byto 227 675 unitéw, a w 1875 r. 260 156. Zmniejszenie udziatu procentowego unitéw
spowodowane byto m.in. tym, ze wielu z nich przechodzito do Kosciota rzymskoka-
tolickiego.

W wiekszosci ztozone z Grekdéw prawostawne parafe nie miaty z reguty bez-
posredniego kontaktu z wiernymi obrzadku greckiego kosciota katolickiego. Takze
w okresie miedzypowstaniowym Cerkiew prawostawna w Krélestwie nie dziatata
na szerszg skale na rzecz pozyskania do prawostawia ludnosci greckokatolickiej za-
mieszkujacej wschodnie obszary Krolestwa Polskiego. Do lat szesédziesigtych jedy-
nie dwie parafe unickie na 260 przeszty na prawostawie?.

Po upadku powstania styczniowego rzadzacy podieli kroki prowadzace do
likwidacji Cerkwi grekokatolickiej. Przy czym wiadze carskie uznawaty unitéw,
w zdecydowanej wiekszosci Biatorusindéw i Ukrairicéw, a takze Polakdw, jako szczep
rosyjski, ktory nalezy odzyska¢ dla prawostawia i rosyjskosci, jako ten sam naréd
rozdzielony przed wiekami przez katolicka Polske. Dla kregéw przywdédczych w im-
perium Romanowdw, ale i znacznej czesci rosyjskiej opinii publicznej, charaktery-
styczne bylo taczenie podziatdw wyznaniowych z narodowymi. | tak prawostawie
w Rosji jednoznacznie kojarzone byto z rosyjskoscig, a katolicyzm z polskoscig i pol-
skimi spiskami?. Wobec unitéw carscy urzednicy mieli dalekosiezne plany politycz-
ne zwigzane z rusyfkacjg Krélestwa. Jak pisat Stanistaw Wiech: ,,Rozbudzona przez
wiadze rosyjskie swiadomos¢ narodowa i religijna unitéw miaty uczynié z nich gor-
liwych obroncéw i krzewicieli rosyjskich idei prawostawia’.

Na pierwszy ogien poszedt zakon bazylianéw, podejrzewany o sprzyjanie po-
wstarnicom z lat 1863-1864. W 1864 r. grekokatolicki klasztor bazylianéw w Warsza-
wie przy ul Miodowej, znajdujacy sie w centrum éwczesnego miasta, wyjeto spod
wiadzy prowincjata zakonu i podporzadkowano prawostawnemu konsystorzowi.
Wkroétce skasowano pozostate placéwki bazylianskie w Krélestwie: w Zamosciu,
Biatej, Chetmie i Lublinie, a zakonnikéw przeniesiono do jednego z klasztoréw
warszawskich. Cerkiew Wniebowziecia Najswietszej Marii Panny dziatajgcg od lat
osiemdziesigtych XVIII wieku przy klasztorze w Warszawie, przemieniono w 1875r.
na prawostawna $wiatynie. W stolicy w 1873 r. byto 495 grekokatolikéw?!,

2 P. Rachwalt, Unici na Lubelszczyznie w XIX wieku. Studium Zrédtoznawczo-demografczne, Lublin
2017, s. 81.

% E. Likowski, Dzieje Kosciota unickiego na Litwie i Rusi w XVIII i X1X wieku, cz. 2, Warszawa 1906, s.
119. Jurij Fedoryk podaje, ze trzy - J. Fedoryk, Rozwdj struktury organizacyjnej rosyjskiego Kosciota Prawo-
stawnego w Krolestwie Polskim w latach 1834-1905, ,,Res. Historica”, 2010, nr. 30, s. 73.

2 T R. Weeks, Between Religion and Nationality, Attemps to introduce Russian in the Catholic Churches of
the ,,Northwest Provinces” after 1863, [w:] Miedzy Odrg a Dnieprem. Wyznania i narody, cz. 2, red. T. Stegner,
Gdansk 2000, s. 8-9.

% S, Wiech, Spoteczenstwo Krélestwa Polskiego w oczach carskiej policji politycznej (1866-1896), Kielce
2002, s. 292. Por. T. Stegner, Wiez wyznaniowa a narodowa, [w:] Chrzescijanstwo w dialogu kultur na ziemiach
Rzeczypospolitej..., s. 268-276.

3 F. Fryze, |. Chodorowicz, Przewodnik po Warszawie i jej okolicach na rok 1873\1874 z mappa miasta,
Warszawa 1873, s. 142.
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Stopniowo w Cerkwi greckokatolickiej wprowadzano zmiany w liturgii upo-
dobniajac jg do prawostawnej®?. Zakazano uzywania w $wigtyniach unickich jezyka
polskiego®, gry na organach, $piewania koled, co spotkato sie z oporem ze strony
wiernych i niektérych duchownych. Zdarzato sie, ze przy usuwaniu np. organéw
z cerkwi musiato interweniowaé wojsko. We wsiach pojawity sie oddziaty wojska
i zandarmerii. Dochodzito do star¢ z zotlnierzami, np. w Drelowie i Pratulinie, gdzie
od kul rosyjskich zotnierzy zgineli unici bronigcy swoich kosciotéw. Bylo kilkanascie
ofar Smiertelnych i wielu rannych3%. Zmiany liturgiczne uzasadniano koniecznoscia
walki z wptywami tacinskimi tzw. latynizmem, w Kosciele unickim. Prawostawny
arcybiskup warszawski Arseniusz® po zakonczeniu swej misji w Warszawie pisat juz
w 1863 r. do sekretarza stanu ds. politycznych Nikotaja Milutina;

Uzycie przez rzad srodkow surowych i energicznych, w celu pohamowania ta-
cinskiej propagandy, mogtoby jeszcze ocali¢ Cerkiew unickg od pochtoniecia
przez latynizm, a zarazem i resztki Rusinéw nadbuzanskich od zupetnego ich
spolszczenia®.

Nastgpita tez zmiana sytuacji prawnej Cerkwi unickiej. W 1868 r. zostata ona
podporzadkowana wiadzy oberprokuratora synodu prawostawnego w Petersbur-
gu. W latach 1866-1875 sprowadzano z Galicji 51 ksiezy unickich, ktorzy byli zwo-
lennikami potgczenia z prawostawiem®. Obejmowali oni najwazniejsze stanowiska
w Cerkwi, zastepujac nielojalnych, zdaniem wiadz rosyjskich, duchownych z Kré-
lestwa. O tego typu praktykach pisat w liscie do papieza rzymskokatolicki biskup
ptocki Wincenty Chosciak-Popiel:

Nalezy bowiem wiedzie¢, iz rzad rosyjski uzywa z najwiekszym powodzeniem
dla swej propagandy schizmy przybyszéw unickich z Galicji, ktérzy jak wilki
drapiezne w owczej skérze przychodza, by czyni¢ wielkie spustoszenie w Pani-
skiej Owczarni®.

Przeciwstawiat sie temu biskup greckokatolicki chetmski Jan Kalinski, ale zo-
stat pozbawiony stanowiska i aresztowany. Walnie przyczynit sie do likwidacji unii
Marceli Popiel, od 1871 r. zarzadzajacy greckokatolicka diecezjg chetmska. Przybyt

2 A, Szabaciuk, Polityka wtadz carskich wobec Kosciota greckokatolickiego na potudniowym Podlasiu w la-
tach 1863-1875, [w:] Podlaskie drogi do niepodlegtosci, red. A. Rogalski, A. Ziontek, Kosow Lacki 2018, s. 285.

3 Szkoty polskie na terenie Podlasia i tzw. Chetmszczyzny zamieniano juz w latach sze$édziesia-
tych na rosyjskie. L. Wasilewski, Dzieje meczenskie Podlasia i Chetmszczyzny, Krakéw 1918, s. 16-18.

3 ). kupinski, Dzieje grekokatolikéw w Krolestwie Polskim po powstaniu styczniowym, Olecko 2005, s.
116-120. Polegli w Pratulinie zostali przez papieza Jana Pawia Il beatyfkowani w 1996 r.

% Arseniusz arcybiskup warszawski w latach 1848-1860.

% Martyrologium czyli Meczenstwo Unii na Podlasiu z autentycznych i wiarygodnych zrédet zebrat i napi-
sat (P.J.K. Podlasiak) ks. Jozef Pruszkowski, cz. 2, Lublin 1921, s. 13.

3 Zwigzani byli z ruchem moskaloflskim gtoszacym wspdlnote narodowo-kulturowa Rusinéw
galicyjskich z narodem rosyjskim

#® H. Dylagowa, Dzieje unii brzeskiej (1596-1918), Olsztyn 1996, s. 115.
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z Galicji i w swoich dziataniach byt catkowicie ulegty wobec rzadu. Jego zwierzch-
nictwo nad Cerkwig greckokatolickg nie byto uznawane przez stolice apostolska.®
Przekazywat wtadzom nazwiska, jego zdaniem, nieprawomysinych ksiezy. Ci du-
chowni i wierni, ktérzy nie akceptowali zmian, byli represjonowani. Kilkunastu ksie-
zy aresztowano, niektorzy uciekli do Galicji. Niechetni poczynaniom Popiela i gali-
cyjskich duchownych byli warszawscy arcybiskupi Joannicjusz i Leoncjusz®, ktérzy
jednak sama idee likwidacji unii popierali, ale uwazali, ze nalezy to zrobi¢ wiasnymi
sitami. Joannicjusz konsultowat sie w sprawach unijnych z biskupem unickim, kt6-
ry przeszedt do Cerkwi prawostawnej Josipem Siemaszko, ktéry walnie przyczynit
sie do likwidacji unii na ziemiach zabranych. Postulowalt, by kierowa¢ chetmskich
prawostawnych seminarzystéw do lwowskiego seminarium ,,ogarnietego duchem
rusoflskim”#

Ostateczna likwidacja obrzadku unickiego nastgpita w 1875 r. Wtedy to na
,»prosbe” duchowieristwa unickiego z M. Popielem na czele, skierowana do cara
Aleksandra Il, przytaczone zostaty parafe grekokatolickie do Cerkwi prawostawnej,
a i sam Popiel wraz z wieloma duchownymi unickimi przeszedt na prawostawie 18
lutego 1875 r. Z tej okazji w wielu miejscowosciach bytej diecezji chetmskiej odby-
waly sie uroczyste nabozenstwa, obecny na nich byt prawostawny arcybiskup war-
szawski Joannicjusz. Byt tez poczestunek dla ludu, z duzg iloscig wodki. Prawostawie
w sumie przyjeto 200 duchownych unickich, w tym 40 przybytych z Galicji, 140 ka-
ptanéw odmdéwito zmiany wyznania, 66 uciekto do Galicji, a 74 byto internowanych,
przewaznie na terenie Krélestwa, badz wywiezionych w giab Rosji, ale nie mogli
juz sprawowacé funkcji duszpasterskich i mieszkaé na terenie diecezji chetmskiej*2. Po
likwidacji unii zaprzestano sprowadza¢ duchownych z Galicji.

Byta diecezje unicka chetmska przytaczono do diecezji warszawskiej tworzac
diecezje chetmsko-warszawska®. W Chetmie miat rezydowaé biskup prawostawny
z tytutem biskupa lubelskiego podlegly Warszawie. Zostat nim zastuzony dla pra-
wostawia Marceli Popiel. Za wierna stuzbe otrzymat od cara Aleksandra Il order
Sw. Anny pierwszej klasy*. Przeciwna likwidacji unii byfa Stolica Apostolska, wy-
sylane byty listy do wiadz rosyjskich, ale jak pisat rosyjski minister spraw zagranicz-
nych Mikotaj Giers: ,,Nie ma unitéw w Cesarstwie Rosyjskim, Sg tylko prawostawni
i rzymskokatolicy”®. Grekokatolicy stali petycje do cara, ale pozostawaty one bez

3 QOddzieli¢ katolicyzm od polonizmu. Tajne memorandum Aleksandra Muchanowa, 1971 roku, oprac. A.
Gorak, Lublin 2022, s.52.

% Joannicjusz arcybiskup warszawski w latach 1860 -1875. Leoncjusz arcybiskup warszawski w la-
tach 1875-1891.

4 A, Szabaciuk, ,,Rosyjski Ulster”. Kwestia chetmska w polityce imperialnej Rosji w latach 1863-1915,
Lublin 2013.

“ F. Rzemieniuk, Unici polscy 1596-1946, Siedlce 1998, s. 69; W. Kotbuk, Duchowierfstwo unickie, s.
105-107. Por. J. Lewandowski, Na pograniczu. Polityka wiadz panstwowych wobec unitéw Podlasia i Chetm-
szczyzny, Lublin 1996, s. 13-127.

4 ). Fedoryk uwaza, ze potaczenie diecezji warszawskiej z chetmska byto btedem, a duchowni pra-
wostawni z Warszawy nie rozumieli potrzeb miejscowej pounickiej ludnosci - J. Fedoryk, op. cit., s. 76.

“ H. Dylagowa, Dzieje unii brzeskiej, s. 156.

4 |bidem, s. 180.
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odpowiedzi*. Przeciwny stosowaniu przemocy wobec unitow byt éwczesny arcybi-
skup warszawski Joannicjusz, bat sie rozlewu krwi. Nie byt tez najlepszego zdania
o duchownych przybytych z Galicji ,,Gdy Bbg da, i sprawa sie ukonczy, to te przekle-
ta swotocz halickg precz rozgonie™ - miat méwic. Wedtug raportu konsula angiel-
skiego Williama White’a ,,nie chciat odwotywaé sie do pomocy policji, aby zmuszaé
opornych”® do przyjecia prawostawia. Zostat wkroétce przeniesiony do Chersonia,
a jego nastepca, Leoncjusz, realizowat juz w petni polityke rzadu rosyjskiego.

Przytaczenie greckokatolickiej diecezji chetmskiej oznaczato dla Cerkwi pra-
wostawnej w ,,Kraju Priwislanskim” przyjecie nowych kadr duchownych, znacznej
liczby obiektow sakralnych i ponad szesciokrotne, w poréwnaniu do stanu sprzed
1875 r., zwiekszenie liczby formalnych wyznawcow prawostawia. Cze$¢ ludnosci
unickiej, gtéwnie w guberni siedleckiej i lubelskiej, w dalszym ciggu przeciwna byta
likwidacji unii. Wiadze cerkiewne okreslaty ich mianem ,,opornych”, aich liczbe sza-
cowano na przetomie XIX i XX wieku na 90-100 tysiecy. W 1905 r. 6wczesny prawo-
stawny biskup chetmski Eulogiusz stwierdzat, ze tylko na terenie Podlasia i Lubel-
szczyzny byto ich ponad 80 tys.*®. Wobec ,,opornych” stosowano ostre srodki, zsytano
ich w giab Rosji, karano wiezieniem i grzywnami. Unitom zakazano tez konwersji na
rzymski katolicyzm. Dzieci z matzenstw mieszanych rzymskich katolikow z greko-
katolikami uznawano za prawostawne.

Mimo tych represji znaczna czes¢ unitéw nie uczeszczata do cerkwi prawo-
stawnych. Nie chrzcili dzieci, nie brali slubéw, nie grzebali zmartych w obrzadku
prawostawnym, narazajac sie na rézne kary i szykany, np. jezeli dziecko z unickiej
rodziny w ciggu tygodnia od urodzenia nie byto ochrzczone przez prawostawne-
go duchownego, rodzice musieli zaptaci¢ kare w wysokosci od jednego do siedmiu
rubli®®, Zbierali sie po lasach i domach, organizowali tajne nabozenstwa, korzystali
z pomocy ksiezy rzymskokatolickich, ktérzy niesli im postuge religijng. Wyjezdza-
li do Galicji, by tam u duchownych greckokatolickich, a takze rzymskokatolickich
zawiera¢ zwiazki matzenskie, chrzci¢ dzieci. Kaptandéw wspierajacych w Krélestwie
unitéw usuwano z parafi, a S$wiatynie katolickie, w ktérych udzielano grekokatoli-
kom sakramentéw, zamykano®..

Przeciwny represjom wobec unitéw, a zwiaszcza angazowania do tego wiadz
administracyjnych, byt generat gubernator z lat 1880-1883 Piotr Albiedinskij. Jego

% H. Dylagowa, Unia w Krélestwie Polskim (1815-1915), [w:] Katolicyzm w Rosji i prawostawie w Polsce
(XI-XX w.), red. J. Bardach, T. Chynczewska-Hensel, J. Szczapow, N. Szczawielewa, Warszawa 1997, s.
244,

4 H. Dylagowa, Dzieje unii brzeskiej, s. 152.

“ |bidem, s. 153.

4 Rossijskij Gosudarstwienneyj Istoriczeskij Archiw w Petersburgu (dalej RGIA), fond 796, opis
442, d. 2076. Otczot o sostojaniji Chotmskoj Jeparchiji za 1905 g.

% L. Chimiak, Gubernatorzy rosyjscy w Krolestwie Polskim 1863-1915. Szkic do portretu zbiorowego,
Wroctaw 1999, s. 228.

5 Na przyktad ksigdz Tomaszewski z miejscowosci Parczew (powiat wiodawski) w 1893 r. za
udzielanie postug religijnych bytym unitom zostat zestany do guberni astracharnskiej. Donidst na niego
do witadz rosyjskich jego wikary Lucjan Gajewski, ktéry po nim otrzymat parafe. S. Wiech, Spofeczerstwo
Krolestwa Polskiego..., s. 72-73.
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zdaniem nalezato te kwestie zostawié do rozwigzania duchownym prawostawnym?®,
Podobnie sadzit naczelnik Warszawskiego Okregu Zandarmerii generat Nikotaj
Brok. W 1877 r. pisat w raporcie, ze trzeba na ludno$¢ unicka oddziatywac ,,nie sitg
policyjna, ale sitg mitosci braterskiej*. Byly to jednak odosobnione gtosy i nie miaty
wplywu na podejmowane przez wiadze decyzje.

Rozwdj ruchu rewolucyjnego w Cesarstwie i Krolestwie zmusit carat do czes-
ciowych ustepstw. Jednym z nich byto ogtoszenie 17\30 kwietnia 1905 r. ukazu to-
lerancyjnego, wprowadzajacego wzgledna tolerancje religijng w panstwie, w mysl|
ktérego m.in. odejscie od prawostawia nie byto juz karalne. G{wnym nastepstwem
wydania takiego aktu stato sie masowe przechodzenie bytych unitéw z prawostawia
na katolicyzm, ale rzymski, gdyz Cerkiew greckokatolicka w dalszym ciggu na tere-
nie Imperium Romanowdw nie mogta dziata¢. Ogtoszenie ukazu zostato powitane
przez ludno$¢ wschodnich guberni Krélestwa, zwlaszcza przez tzw. ,,opornych”,
przyznajacych sie do polskosci, z entuzjazmem. Jednoczesnie wyzwolone zostaty
ttumione przez lata emocje. We wsiach dochodzito do boéjek, napasci i niszczenia
mienia, w tym tez obiektéw sakralnych. Zaréwno prawostawni, jak i katolicy obwi-
niali sie nawzajem o wroga dziatalnos¢. Zaostrzeniu sytuacji sprzyjaty szerzace sie
wsérod ludnosci wiejskiej pogtoski o przewidywanych radykalnych zmianach w Ro-
sji. Opowiadano, ze car dziekowat wszystkim, ktorzy przeszli na katolicyzm, a nawet
0 zmianie wyznania przez rodzine carskg na rzymskokatolickie i uznanie tegoz wy-
znania jako religii pafistwowej w Cesarstwie Rosyjskim®,

PrzejScie do Kosciota rzymskokatolickiego byto traktowane przez unitéw
czesto jako powr6t do polskosci. Jeden z chtopow z terenéw pounickich wspomina-
jac wydarzenia zachodzace po wydaniu kwietniowego ukazu carskiego méwit, ze:
,wtenczas Polska nastata”®. Rozpowszechniane byty przez srodowiska katolickie
informacje, ze Swigtynie prawostawne beda oddawane katolikom, a duchowni pra-
wostawni wraz z wiernymi, o ile nie przyjma ,,polskiej wiary”, beda wygnani z kraju,
w ktérym rzadzi¢ beda Polacy. ,,Przedtem byta wasza wiara teraz jest nasza*. Cha-
rakterystyczne w tych krazacych wsréd ludu pogtoskach byto wyrazne potaczenie
wyznania z narodowoscia. Katolicyzm byt ,,polska wiarg” i jego powrét na te tereny
oznaczat polskie zwyciestwo, prawostawie byta obcym rosyjskim wyznaniem. Skoro
w kategoriach ,,wojny” polsko-rosyjskiej traktowata wydarzenia majace miejsce po
ukazie strona polska, nic tez dziwnego, ze jako atak na Rosje uznata odstepstwo od

%2 S, Wiech, Rzady warszawskiego generat-gubernatora- lata nadziei, lata ztudzen, [w:] Unifkacja za wszel-
ka cene, Sprawy polskie w polityce rosyjskiej na przetomie XIX i XX wieku. Studia i materiaty, red. A. Szwarc, P.
Wieczorkiewicz, Warszawa 20002, s. 96-97.

% Sytuacja polityczna Krélestwa Polskiego w $Swietle tajnych raportéw naczelnikéw warszawskiego okregu
zandarmerii z lat 1867-1872, 1878, oprac. S. Wiech, W. Caban, Kielce 1999. s. 55.

% W. Tarnawski, Skutki wydania Ukazu Tolerancyjnego z dnia 17\30 kwietnia 1905 roku w Krolestwie
Polskim, [w:] Polacy i sasiedzi — dystanse i przenikanie kultur, cz. Il, red. R. Wapinski, Ostaszewo 2001, s. 93.

% W. Walewski, Z przesztosci Podlasia, [w:] ,,Zanim wrdcita Polska”. Martyrologium ludnosci unickiej na
Podlasiu w latach 1868-1905 w $wietle wspomnien, wyb. i oprac. T. Krawczak, Warszawa 1998, s. 144-151.
Hanna Dylagowa uwaza, ze ,,unici stali si¢ polskimi chtopami” - H. Dylagowa, Meczennicy uniccy z Pra-
tulina. Rusini czy Polacy?, [w:] Chrzescijanstwo w dialogu kultur..., s. 280.

% Pamiati ljeronima..., s. XLVIII.
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prawostawia strona rosyjska. Arcybiskup warszawski Hieronim uwazalt, ze po przy-
jeciu katolicyzmu unici ulegna polonizacji®’.

W ciggu przede wszystkich kilku miesiecy 1905 r. oraz kilku lat nastepnych
Cerkiew stracita na rzecz rzymskiego katolicyzmu wedtug ré6znych danych polskich
i rosyjskich od 160 do 200 tys. wyznawcoOw, z ktérych tylko potowe stanowili tzw.
,»oporni”.58 W znacznym stopniu do tak masowego porzucania dotychczasowego
wyznania przyczynita sie dziatalno$¢ duchownych katolickich, polskich srodowisk
politycznych oraz polskiego ziemianstwa. Konwersje na katolicyzm dawnych uni-
tow miaty tez miejsce na ,,ziemiach zabranych”. Wedtug ofcjalnych danych byto to
62 tysigce®.

Wprowadzenie tolerancji religijnej i jej nastepstwa spotkaty sie z wyrazami
dezaprobaty ze strony kleru prawostawnego i srodowisk zwigzanych z Cerkwia.
»Zamiast podziekowan Carowi, Polacy wypowiadajg zdania, ze wolno$¢ (wybo-
ru wyznania T. S.) zostata wymuszona przez zwyciestwa JaporiczykOw oraz przez
dziatalnos$¢ patriotéw polskich® — czytamy w ,,Jeparchialnym Wiestniku”. Z kolei
arcybiskup Hieronim na wies¢ o wydaniu ukazu powiedziat: ,,czuje [...] jakby ciezki
kamien spadt do duszy mojej”®. Biskup chetmski Eulogiusz sugerowat, ze wiadze
cerkiewne nie byly wczesniej poinformowane o carskich planach wydania ukazu to-
lerancyjnego®. Utrata ogromnej liczby wyznawcéw i zadania rewindykacyjne strony
polsko-katolickiej stanowity zagrozenie dla stanu posiadania Cerkwi na ziemiach pol-
skich, ,,Zuchwatos¢ Polakéw zaszia tak daleko, ze zadajg oni zwrdécenia klasztorom
katolickim pomieszczen, ktére odebrano im po buncie z 1863 roku [...] i w ktérych
juz istniejg rosyjskie zgromadzenia® — pisat z oburzeniem prawostawny publicysta.

Masowe odchodzenie od prawostawia uwidocznito stabos¢ Cerkwi w Krole-
stwie i kleske jej poczynan misyjnych, a takze porazke rusyfkacyjnej polityki caratu.
Wina za taki stan rzeczy obarczono duchownych katolickich i ,,polsko-katolickich
fanatykow”. ,,Nie ma takiego paskudztwa, na stosowanie jakiego nie zgodzi sie wo-
jujacy katolicyzm wobec prawostawnych, zamieszkujgcych ten btogostawiony przez
Boga, ale zasmucony z powodu polsko-katolickiej nienawisci, kraj”’s* — twierdzit je-
den z prawostawnych duchownych. Z nowg sitg odzyly antykatolickie uprzedzenia
traktujace wiare katolickg jako ,,herezje polityczng’®. Rozmiary antyprawostawnych

5 A. Szabaciuk, ,,Rosyjski Ulster”..., s. 70.

% W. Tarnawski, op. cit., 5.95-96., Mariusz Sawa podaje 180 tys., M. Sawa, ,,Unici chetmsko-podlascy”
i ich potomkowie (XIX\XX w.) kim byli? Perspektywa historyka-autochtona, ,,Bazylianskie Studia Historycz-
ne” 2014, t.4.,s. 74.A. Szabaciuk, ,,Rosyjski Ulster”..., s. 187 wylicza, ze do 1915 r. przeszto na katolicyzm
200 tys. bytych unitéw.

% D. Olszewski, Polska kultura religijna na przetomie XIX i XX wieku, Warszawa 1996, s. 25.

% Stradania prawostawnych w Chotmskoj Rusi w nastojaszczije wremia, ,,CHWJIW™ 1905, nr 23, s. 277-278.

8 Martyrologium czyli meczenstwo unii..., s. 225.

& A. Szabaciuk, ,,Rosyjski Ulstser”... s. 73.

8 Stradania prawostawnych..., ,,CHWJW” 1905, nr 23, s. 278.

& |bidem.

% Tak pisat o katolicyzmie stynny Nikotaj Murawiew-Wieszatiel. ,,Wiara bowiem katolicka nie jest
wiarg lecz herezjg polityczna; biskupi rzymsko-katoliccy, ksieza i zakonnicy nie sg duchownymi lecz
emisariuszami politycznymi, gtoszacymi nienawis¢ wzgledem rzadu rosyjskiego i wzgledem wszystkie-
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i antyrosyjskich dziatan Polakéw i ksiezy katolickich wyolbrzymiano i traktowa-
no jako odwieczny spisek rzymokatolikéw i Polakéw przeciw Cerkwi i Rosji. ,,Po
ogtoszeniu manifestdw na Chetmszczyzne zjechali studzy ciemnosci w postaci je-
Zuitow i bazylian [...] Rzym czuwa, kiedy chodzi o wyrzadzenie krzywdy Cerkwi
prawostawnej’®® — przekonywali dzialacze prawostawni ze wschodnich rejonéw
Krélestwa. Te propagandowe dziatania, wotania o pomoc do wiadz carskich, wizyty
na dworze cesarskim, daty pewne efekty.

W postawach duchowieristwa prawostawnego w Krolestwie Polskim wo-
bec ukazu tolerancyjnego widoczne byty pewne réznice. Arcybiskupi warszawscy
Hieronim i jego nastepca Nikanor®” nie wypowiadali sie tak jednoznacznie przeciw
katolicyzmowi, jak to czynit np. chetmski biskup Eulogiusz®. Cho¢ Hieronim jedno-
znacznie obwiniat duchowienistwo katolickie za odejscia od prawostawia® Zwracali
uwage na konieczno$é aktywnej pracy na rzecz umachiania prawostawia. Duchowni
diecezji warszawskiej pracujacy w parafach miejskich, skupiajacych gtéwnie Rosjan,
ktérzy nie porzucali prawostawia, nie odczuwali specjalnie nastepstw ukazu. Wiek-
szym niebezpieczeristwem dla nich byt rozwéj wypadkoéw rewolucyjnych niz wpro-
wadzenie tolerancji religijne;.

Inna sytuacja byta w diecezji chetmskiej, gdzie zagrozone byty podstawy bytu
Cerkwi prawostawnegj i duchowienstwa. Od prawostawia w niektérych rejonach od-
chodzity przeciez cate wsie, parafe, a c6z wart jest i z czego ma zy¢ duszpasterz bez
wiernych™. Powstato na Chetmszczyznie ,,Bractwo Obrony Narodu Ruskiego od La-
chow i Ksiezy”. W rozpowszechnianych ulotkach straszyli chtopdw, ze jak powstanie
»jasniepanska Polska”, to znowu bedg musieli odprawiaé panszczyzne, z kolei dzia-
tacze Chetmskiego Ruskiego Bractwa Swietej Bogurodzicy twierdzili, ze: ,,wola Boga
jest by Polska nigdy sie nie odrodzita™™ . Pojawily sie tez, aczkolwiek nieliczne, gto-
sy nawotujgce do odnowienia Kosciota greckokatolickiego, w niektérych parafach
wprowadzano kazania w jezyku polskim, polskie $piewy, ale na niewiele si¢ to zdato.
Takze greckokatolicki metropolita Iwowski Andrzej Szeptycki wzywat do restytucji
Kosciota unickiego™

Wydarzenia lat 1905-1907, wzrost aktywnosci politycznej spoteczeristwa pol-
skiego oraz masowe porzucanie prawostawia spowodowaty pewne zmiany w rosyj-
skiej polityce wobec Krélestwa. Czes¢ czynnikéw rzadowych wydaje sie doszta do
whniosku, ze utrzymanie polityki rusyfkacyjnej i wzmacnianie prawostawia w catym
Krélestwie nie jest w petni mozliwe. Prawostawny arcybiskup warszawski Nikanor

go, co jest rosyjskie i prawostawne.” H. Moscicki, Pod bertem caréw, Warszawa 1924, s. 221.

% |z otczota Chotmskowo Bogorodickago bractwa za 1905-1906 g., ,,Warszawskij Jeparchalnyj Listok™
(dalej WIL) 1907, nr 22, s. 186.

¢ Hieronim penit te funkcje w latach 1898-1905, a Nikanor 1905-1908.

% Eulogiusz byt biskupem chetmskim w latach 1905-1914.

% A, Szabaciuk, ,,Rosyjski Ulster”..., s. 99.

" Przyktadowo w parafi hodyszewskiej w guberni tomzynskiej przy prawostawiu zostato zale-
dwie kilka osob i byta to rodzina miejscowego popa. RIGA, fond 796, opis 442, d. 2076. Otczot o sostojaniji
warszawskoj... za 1905.

). Konefat, Towarzystwo Opieki nad Unitami 1903-1912, Chrze$cijanin w $wiecie” 1983, nr 3, s. 51.

2. A, Szabaciuk, ,,Rosyjski Ulster”..., s. 87-91
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mial powiedzieé: , fatwiej mie¢ do czynienia z poganami niz z unitami”” Zbyt znacza-
ce byty odrebnosci kulturowe, wyznaniowe, narodowe Polakéw od Rosjan. Nalezato
zatem skupic sie na tych terenach, ktére najliczniej zamieszkiwata spotecznos¢ pra-
wostawna uwazana za ludno$é potencjalnie rosyjska, o niewyksztatconej rosyjskiej
Swiadomosci narodowej, ktérg mozna by bylo ostatecznie zrusyfkowac. Wstepem
do tego byto ustanowienie w 1905 r. odrebnej diecezji chetmskiej. Juz w 1889 r. 6w-
czesny arcybiskup warszawski Leoncjusz domagat sie przytaczenia ,,rosyjskiej czesci
bytego Krolestwa Polskiego do Rosji”™. Z podobnym postulatem, juz po wyjezdzie
z Warszawy w 1898 r, wystagpit w 1904 r. kolejny metropolita warszawski Flawian™.

Po 1905 r. przystgpiono do realizacji, juz wczesniej zgtaszanego projektu, wy-
odrebnienia z Krélestwa tzw. Chetmszczyzny, zwanej przez Rosjan Zabuzem lub
Rusig Chetmska, i przylaczenia jej bezposrednio do Cesarstwa. Wiaczenie ziemi
chetmskiej do Rosji miato stanowi¢ swoistg zapore przed polskimi aspiracjami poli-
tycznymi i kulturowymi™. Gtéwnym oredownikiem projektu wyodrebnienia Chetm-
szczyzny byt wikariusz lubelski i biskup chetmski, wspominany juz Eulogiusz, ktéry
w tej sprawie interweniowat w Carskim Siole u cara Mikotaja Il i w Dumie, ktérej byt
postem. Na posiedzeniu rosyjskiego parlamentu moéwit, ze ,,trzeba uczyni¢ wszystko
dla ocalenia, aby nasza Chetmszczyzna, ojczysta Ru$ szta nie pod znakiem polskie-
go orta, a pod Swietym sztandarem wiary prawostawnej, pod naszymi narodowymi
chorggwiami, pod bertem rosyjskiego cara””". Przeciwny oderwaniu Chetmskiej Rusi
byt rzadzacy w Krolestwie generat-gubernator warszawski Gieorgij Skaton, gdyz
realizacji tego projektu ograniczata zakres jego wiadzy™. Wczesniej, z tych samych
powodéw, oderwaniu Chetmszczyzny przeciwny byt generat-gubernator Josif Hur-
ko, a takze generat-gubernator z lat 1901-1905 Michait Czertkow. Ten ostatni propo-
nowalt, by pienigdze przeznaczone na tworzenie nowej guberni wydac na poprawe
sytuacji kleru prawostawnego i tworzenie sieci rosyjskich szké¥®. Ostatecznie ode-
rwanie tzw. Chetmszczyzny od Krolestwa nastapito w 1912 r. Bylo to wydarzenie
przez rosyjskie kregi nacjonalistyczne rozumiane jako akt sprawiedliwosci dziejowej,
kolejny etap ,,zbierania ziem ruskich”®

Cerkiew prawostawna w Krélestwie Polskim generalnie popierata likwidacje
Kosciota greckokatolickiego. Réznice, np. miedzy poszczeg6lnymi hierarchami, do-

¥ Otczot o sostojanii warszawskoj ... za 1907.

™ Postulowat tez wprowadzenie kalendarza julianiskiego w Krolestwie Polskim. P. Wieczorkie-
wicz, Z genezy projektu Wydzielenia Chetmszczyzny, Rocznik Lubelski XXITN\XXIV, 1980\1981, s. 118, 123. .

s Flawian petnit funkcje arcybiskupa warszawskiego w latach 1891-1898. Byt za wprowadzeniem
kalendarza julianskiego i proponowat likwidacje rzymskokatolickiej diecezji lubelskiej L. Wasilewski,op.
cit.,, s.. 56 . P. Wieczorkiewicz, Z genezy...s, 123.

% Por. P. Wieczorkiewicz, Biskup Eulogiusz i oderwanie Chetmszczyzny od Krélestwa Polskiego W; Hi-
storia XIX i XX wieku. Studia i szkice. Prace ofarowane Henrykowi Jabtoriskiemu w siedemdziesigta rocznice
urodzin, red. A. Garlicki, J. SzaFik, M. Wojciechowski, Wroctaw 1979, s. 97.

7 P. Wieczorkiewicz, Biskup Eulogiusz..., s. 89.

® M. Wierzchowski, Sprawa Chetmszczyzny w rosyjskiej Dumie Panstwowej, ,,Przeglad Historyczny”
1966, z. 1, s. 101.

™ P, Wieczorkiewicz, Z genezy..., s. 118,121.

% |bidem, s. 124.
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tyczyty stosowanych metod i stopnia zaangazowania. Andrzej Szabaciuk zauwazyt,
ze ,.kler prawostawny nie byt ani intelektualnie, ani moralnie przygotowany do pra-
cy z oporng ludnoscig unickg™® i jest to stuszna konstatacja biorgc pod uwage péz-
niejsze wydarzenia. Potwierdzit ten fakt rosyjski warszawski prokurator Trazynow-
skij stwierdzajac w 1880 r., ze ,,miejscowe prawostawne duchowienstwo niezdolne
byto do wykonania zadania, ktére na niego czekato”. Stad potrzebna byta pomoc
duchownych z Galicji®2. Nalezy pamieta¢ o réznicach miedzy prawostawnymi pa-
rafami miejskimi, dos¢ zamoznymi, dysponujacymi nowymi, okazatymi budynka-
mi cerkiewnymi, a wiejskimi parafami pounickimi na Podlasiu czy Lubelszczyznie,
z reguty ubogimi, z rozpadajacymi sie niekiedy cerkwiami. Byty to troche dwa od-
mienne Swiaty.
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Streszczenie: Artykut omawia w sposob pobiezny bieg zycia i edukacji ks. Pawta Szyman-
skiego oraz bardziej szczegétowo jego dziatalnos$¢ jako dziekana Wydziatu Teologicznego
Krolewskiego Uniwersytetu Warszawskiego z uwzglednieniem nastepujacych zasadniczych
jej obszarow: 1) erygowanie Wydziatu i stanowisko w kwestii uprawnien arcybiskupa war-
szawskiego, 2) troska o poziom ksztatcenia i dobdr kadry dydaktycznej, 3) zabiegi zmierzajgce
do podniesienia poziomu rekrutacji i dyscypliny studentéw, 4) opracowanie na zamowienie
Komisji Rzadowej Wyznan Religijnych i Os$wiecenia Publicznego Uktadu nauk teologicznych
w seminariach diecezjalnych oraz wykazu podrecznikdw.
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Annotation: The article briefy discusses the life and education of Fr. Pawet Szymanski and in
more detail his activities as the dean of the Faculty of Theology of the Royal University of War-
saw, taking into account the following main areas: 1) establishing the Faculty and the position
on the rights of the Archbishop of Warsaw, 2) caring for the level of education and selection of
teaching staff, 3) efforts aimed at improving the level of recruitment and student discipline, 4)
developing, commissioned by the Government Commission for Religious Denominations and
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Osoba drugiego w kolejnosci dziekana Wydziatu Teologicznego Krélewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego — ks. Pawta Szymanskiego doczekata sie w dotychcza-
sowej literaturze przedmiotu kilku opracowan biografcznych. Pierwsze — autorstwa
Jozefa Loskiego ukazato sie w 1853 r. natamach ,,Biblioteki Warszawskiej. Krotki bio-
gram zamiescit w monografi poswieconej Uniwersytetowi jego historyk — Jozef Bie-
linski2 Biogramy o charakterze haset stownikowych ukazaty sie w 4 tomie ,,Stownika
polskich teolog6w katolickich” oraz w 50 tomie ,,Polskiego Stownika Biografcznego™:.
Na temat ksiedza Szymariskiego powstata tez praca magisterska przygotowana w 1997
r. przez Piotra Siwickiego*. W opracowaniach tych z oczywistych powodéw dziatal-
nosé ks. Szymanskiego jako dziekana Wydziatlu Teologicznego oméwiona zostata
pobieznie, a przeciez stanowita powazny wkiad w jego organizacji i funkcjonowaniu.
Celem niniejszego artykutu jest zrekapitulowanie tejze dziatalnosci w czterech zasadni-
czych jej obszarach: 1) erygowanie Wydziatu i stanowisko ks. Szymariskiego w kwestii
uprawnien arcybiskupa warszawskiego, 2) troska o poziom ksztatcenia i doboér kadry
dydaktycznej, 3) zabiegi zmierzajace do podniesienia poziomu rekrutacji i dyscypliny
studentdw, 4) opracowanie Uktadu nauk teologicznych w seminariach diecezjalnych.

Ksiadz Pawet Szymariski urodzit sie w 1782 r. w Orchéwku k. Wiodawy, w zie-
mi chetmskiej, w rodzinie unickiego proboszcza w tej miejscowosci — Andrzeja i Domi-
niki z Snitkéw. W 1790 r. rozpoczat nauke w gimnazjum w Biatej Podlaskiej. Posiadato
ono renome i bogate tradycje, nawigzujace do Akademii Bialskiej, powotanej w roku
1630/31 przez ofcjata brzeskiego ks. Krzysztofa Wilskiego-Ciborowicza. W 1777 r. zo-
stato podporzadkowane Szkole Gtéwnej Litewskiej. Dotychczasowe jej zwigzki z Uni-
wersytetem Jagiellonskim ulegty rozluznieniu, co spowodowato obnizenie jej pozio-
mu ksztatcenia®. Edukacje w Biatej Podlaskiej Pawet Szymanski ukoriczyt w 1799 r., po
czym wystapit z nowicjatu bazylianéw, a nastepnie w 1801 r., po opuszczeniu zakonu
kontynuowat studia w faciriskim seminarium duchownym w Janowie Podlaskim, po
czym przeniést sie do Zamoscia, gdzie w latach 1802-1803 ksztalcit sie w zakresie dy-
scyplin flozofcznych.

W roku 1803 konsystorz brzeski powierzyt mu prowadzenie wyktadéw z teo-
logii moralnej i teologii dogmatycznej w unickim seminarium duchownym w Hannie
koto Wiodawy. W 1804 r. z polecenia administratora diecezji chetmskiej — bpa Anto-
niego Angietowicza otrzymat stypendium rzadowe i rozpoczat w 1805 r. studia na
Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Wiedenskiego. W uzyskaniu stypendium po-
mogty zabiegi jego ojca oraz protekcja archiprezbitera i ofcjata brzeskiego, ks. Piotra
Kozakiewicza®.

t [J. koski], Ksiadz Pawet Szymanski, ,,Biblioteka Warszawska”, 1853, t. 3, ss. 173-182.

2 ). Bielinski, Krolewski Uniwersytet Warszawski, t. 2., Warszawa 1912, s. 96-101.

3 P. Siwicki, Szymanski Pawet (1782-1852), [w:] Polski Stownik Biografczny, t. 50, z. 204, Warszawa-
-Krakéw 2014-2015, s. 189-191; R. Zmuda, Szymariski Pawet, [w:] Polski stownik teologéw katolickich, t. 4, red.
H. Wyczawski, Warszawa 1983, s. 292-293.

+ P. Siwicki, Ks. Pawet Szymanski (1782-1852) [mps w Archiwum KUL].

5 Zob.: J. Flisinski, Szkoty bialskie w XVII-XX wieku. Monografa Liceum Ogolnoksztatcacego im. J. I.
Kraszewskiego, Biata Podlaska 1998, s. 61-98.

¢ R. Zmuda, Szymanski Pawet..., dz. cyt., s. 292.
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Program studiow teologicznych na Uniwersytecie Wiedenskim zostat zre-
formowany wedtug standardéw oswieceniowych, eksponowat dyscypliny biblijne
i starozytne jezykoznawstwo. Obejmowalt: archeologie biblijna, introdukcje do ksiag
Starego i Nowego Testamentu oraz egzegeze tych ksiag, hermeneutyke biblijna, pra-
wo kanoniczne, teologie dogmatyczna, teologie moralna, katechetyke, pedagogike,
historie Kosciota, jezyki hebrajski, chaldejski, syryjski, arabski i grecki. Cechg cha-
rakterystyczng wiedenskiego ratio studiorum byt jednak jézefriski model edukacji, co
ujawniato sie w przyjeciu zaakceptowanych przez wiadze podrecznikéw na przy-
ktad — wpisanego w 1820 r. na indeks ko podrecznika Macieja Dannenmayera Insitu-
ciones historiae Ecclesiasticae, czy tez Franciszka Giftschutza Leitfaden fur die in den k. k.
Erblanden vorgeschriebenen deutschen Vorlesungen Uber die Pastoraltheologie Vom auerli-
chen Religionsdienst’.

W 1807 r. przyjat Swiecenia kaptanskie i po fnalizacji studiow na Wydziale Te-
ologicznym Uniwersytetu Wiederiskiego zwieniczonych uzyskaniem 15 grudnia 1809
r. dyplomem doktorskim powrdcit do kraju. Z polecenia konsystorza chetmskiego od
lutego do sierpnia 1810 r. zastepowat proboszcza w Horodyszczu.

W 1810 r. wystano go w podroz stuzbowa do Drezna. Celem misji byto ure-
gulowanie spraw zwiazanych z obsadg biskupstwa chetmskiego oraz kwestii do-
tyczacych funduszu seminaryjnym. Po reaktywacji tej uczelni zostat jej profesorem
i petnit te funkcje przez 7 nastepnych lat, taczac jg z obowigzkami egzaminatora die-
cezjalnego. Z jego inicjatywy zreformowano seminarium chetmskie, rozszerzono jego
ratio studiorum, dzieki czemu stato sie ono wzorcowa szkota teologiczna dla ducho-
wienstwa unickiego. Na jej czele stat trojéosobowy zarzad. System ten utrzymat sie
do 1819 r., gdy zatrudniono dodatkowo jeszcze jednego profesora. W okresie przed-
powstaniowym profesorami seminaryjnymi byli: ks. Pawet Szymanski (wyktadat
dyscypliny teologiczne), ks. Bazyli Zatkalik (prawdopodobnie prowadzit wyktady
z hermeneutyki, egzegezy i historii Kosciota), ks. Leon Smoleniec (teologia dogma-
tyczna i prawdopodobnie wstep do Pisma $w. i archeologia), ks. Jan Teraszkiewicz
(pb6zniejszy wicerektor, a nastepnie rektor seminarium chetmskiego), ks. Daniel Ha-
licki, ks. Jakub Tyski (od 1821 r. rektor uczelni), ks. Jan Wokulski, ks. Jan Pociey (wy-
ktadat historie Kosciota i prawo kanoniczne), ks. Stefan Szokalski (wyktadat zasady
wymowy, literature tacinska i flozofe)e.

Po utworzeniu Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego, w okresie organi-
zowania Wydziatu Teologicznego dawato sie w nim odczué tendencje liberalne. Stato
sie to powodem rezygnacji ks. Pawta Rzymskiego, ktéry miat prowadzi¢ wyktady
z Pisma Swietego®. Rada Ogdlna na swoim 32. posiedzeniu, 6 wrze$nia 1817 r. podjeta
decyzje, aby katedre Pisma Swietego zaproponowa¢ ks. Szymarniskiemu. 4 listopada
1817 r. uzyskat na nig nominacje, a 14 lutego 1818 r. Rada obdarzyta go tytutem pro-
fesora radnego.

” W. Glinski, Reformy ksztatcenia duchowienstwa katolickiego w Krélestwie Polskim w latach 1815-1837,
£6dz 2009, s. 147.

8 J. Kania, Unickie seminarium diecezjalne w Chetmie w latach 1759-1833, Lublin 1993, s. 99-102.

° W. Glinski, Reformy..., dz. cyt., s. 156.
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Po wyborze ks. Wojciecha Szweykowskiego na urzad rektora ks. Szymanski
wybrany zostat 23 maja 1818 r. dziekanem Wydziatu Teologicznego i funkcje te petnit
az do likwidacji uczelni w 1831 r.°. Po przeniesieniu sie do Warszawy, gdzie zamiesz-
kat w klasztorze ojcow bazylian6w w dalszym ciagu utrzymywat kontakty z diecezjg
chetmska, czego wyrazem jest korespondencja z biskupem Ciechanowskim, ktérego
informowat o stosunku wiadz wyznaniowych w Warszawie do zabiegéw dotycza-
cych przynaleznosci metropolitarnej diecezji chetmskiej. W liscie 15 czerwca 1819 r.
informowat go, piszac:

Przyczyny dla ktoérych nie chcg pozwoli¢ na komunikacje z JW. Buthakiem
trudno w urzedowej odpowiedzi wyrazi¢. Tego sie bojg, aby Senat rosyjski nie
uwazat tutejszego kraju za gubernium ukraszone tytutem Krélestwa, gdzie by
wolno byto rozkazywac jak sie podoba, a za czasem catkowitem potgczeniu
z Rosjg nie pomyslat, majac wptyw przez metropolite do znacznej liczby tutej-
szych krajowcéw. Woli wiec Komisja na bezposrednie z Rzymem znoszenie sig,
nie uwazajgc tego, ze Rzym zwykt uszczupla¢ whadze biskupow, aby na tym
zyskiwal,

Ostatecznie w 1830 r. unicka diecezja chetmska podporzadkowana zostata
bezposrednio Stolicy Apostolskiej.

Istotne znaczenie dla funkcjonowania Wydziatu Teologicznego w poczatko-
wym okresie jego funkcjonowania miata kwestia pominiecia uprawnien arcybiskupa
warszawskiego. Zgodnie z breve papieza Piusa VIl z 3 pazdziernika 1818 r. profeso-
rowie Wydziatu Teologicznego zobligowani byli do ztozenia przed arcybiskupem
warszawskim wyznania wiary oraz przysiegi, zobowiazujgcej do sumiennego wy-
petniania swoich obowiazkéw, a wladze wyznaniowe powinny tez podja¢ z nim kon-
sultacje w sprawie programow ksztatcenia. Nadawanie stopni naukowych poprze-
dzone miato by¢ wczesniejszymi egzaminami odbywanymi w obecnosci arcybiskupa
lub wikariusza kapitulnego®. Witadze wyznaniowe polecity tymczasem Radzie Ogél-
nej Uniwersytetu ztozenie breve papieskiego do archiwum i przejScie w kwestiach
organizacyjnych Wydziatu do porzadku dziennego, nie respektujac znajdujacych sie
w tym dokumencie zasad. Tymczasem arcybiskup Franciszek Malczewski w pisSmie
z 12 lutego 1819 r. skierowanym do KRWRIOP przypomniat o swoich uprawnieniach
i domagat sie ich respektowania. Zostato ono przekazane 17 lutego 1819 r. do zaopi-
niowania wikadzom Uniwersytetu i dwa dni pdzniej stato sie tematem obrad Rady
Ogolnej. Postanowiono przedtozy¢ je do dyskusji na posiedzeniach poszczeg6lnych
wydziatdw uczelni. Kazdy z dziekandéw sporzadzit na pismie opinie przekazana

10 Ksiega protokotow Rady Ogélnej Uniwersytetu Warszawskiego 1817-1819, opr. R. Gerber, Warszawa
1958, s. 56, 64; Rocznik Instytutéw religijnych i edukacyjnych w Krélestwie Polskim, Warszawa 1830, s. 126.

1t Archiwum Panistwowe w Lublinie, Chetmski Konsystorz Greckokatolicki, O seminariach | synach
kaptanskich, vol. 1, sygn. 928, s. 117.

2. Bielinski, Wydziat Teologiczny Krélewskiego Uniwersytetu (1817-1831). Zarys historyczny, ,,Kwar-
talnik Teologiczny”, R. 5: 1906, s. 31, W. Glinski, Komisja Rzadowa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicz-
nego wobec wspdlnot religijnych w Krolestwie Polskim w latach 1815-1820, Warszawa 2002, s. 108.
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Radzie uniwersytetu, ktéra sprawa tg zajeta sie ponownie na posiedzeniu 23 lute-
go 1819 r.B. Dziekan Wydziatu Teologicznego odniost sie do kazdego z postulatéw
arcybiskupa Malczewskiego i starat sie znalez¢ dla nich uzasadnienie. Zagadnienie
relacji wtadz uniwersyteckich i koscielnych podjete zostato na nadzwyczajnym po-
siedzeniu Rady Og6lnej 1 marca 1819 r., na ktérym przedstawiono ofcjalne stanowi-
sko Rady, uwzgledniajgce m.in. jako argument przeciwko rozciagnieciu jurysdykcji
koscielnej nad Wydziatem Teologicznym, zamiar powotania Wydziatu Teologii dla
wyznan niekatolickich. Ksigdz Pawet Szymarnski — dziekan Wydziatu Teologicznego
— zgtosit swoje votum separatum wobec tego punktu, zadajac, aby jego protest w tej
sprawie wyraznie umieszczono w protokole z posiedzenia Rady?*. Stanowisko to
wraz z pisemna opinig w sprawie postulatéw arcybiskupa Malczewskiego, napisana
w zupetnie innym tonie niz analogiczne pisma pozostatych dziekanéw wskazuie, iz
ks. Szymanski skfaniat sie w zaistniatym sporze ku argumentom zgtaszanym przez
prymasa. Ostatecznie KRWRIOP w pisSmie z 24 marca 1919 r. skierowanym na rece
abpa Malczewskiego zobowigzata sie do respektowania jego prerogatyw i wyrazata
zgode na obecnos¢ jego lub osoby przez niego upowaznionej podczas egzaminéw
w procedurze nadawania stopni doktorskich. Biorac pod uwage 10-letni okres relacji
koscielno-panstwowych zgoda ta miata charakter bezprecedensowy?™.

W okresie organizacyjnym Wydziatu Teologicznego, w koncu 1817 r. zatrud-
nione byly w nim nastepujace osoby: ks. Wojciech Szweykowski (teologia pastoral-
na), ks. Pawet Szymanski (Pismo $w.), o. Feliks Ustrzycki (teologia dogmatyczna),
ks. Konstanty Dembek (teologia moralna), ks. Jakub Szarkiewicz — historia Kosciota,
p. Adam Chmielewski — jezyki biblijne. Ostatni z wymienionych wyktadowcéw byt
jedyng osoba $wiecka pracujaca na Wydziale. Tymczasem 6 lutego 1819 r. KRWRiOP
powiadomita Rade Og6lng Uniwersytetu o jego zwolnieniu i powotanie do nauczania
jezyka greckiego i hebrajskiego Ludwika Chariniego. Dokonato sie to z pominieciem
obowigzujacych procedur, a czynnikiem decydujgcym byta protekcja udzielana wio-
skiemu jezykoznawcy przez cztonka Komisji — Jozefa Sierakowskiego. Wpltyw na to
miaty tez bliskie relacje ks. Chiariniego z profesorem Uniwersytetu Warszawskiego,
ks. Sebastianem Campim, ktory byt jego dawnym zwierzchnikiem, jeszcze w okresie
pobytu w Italii, skad przybyli do Polski. Ostatecznie Rada Og6lna zaakceptowata
te nominacje zaznaczajgc jednak, ze egzamin ztozony przez zainteresowanego nie
bedzie mégt by¢ podstawg do ubiegania sie przez niego o stopnie naukowe®, Tym-
czasem ks. Charini rozpoczat w Komisji Rzagdowej zabiegi zmierzajace do uzyskania
tytutu profesora zwyczajnego badz profesora przybranego oraz objecia katedry Hi-
storii Kosciota. W tej ostatniej kwestii Komisja wydata 31 sierpnia 1819 r. pozytywne
rozporzadzenia. Przeciwko tym decyzjom opowiedziat sie dziekan Wydziatu - ks.
Pawet Szymanski, argumentujac, ze nie mozna ks. Chiariniemu nadaé tytutu pro-

3 Ksiega protokotow..., dz. cyt., s. 164, 221-222, 231.

“ Tamze, s. 165.

5 W. Glinski, Komisja Rzagdowa..., dz. cyt., s. 109; J. Bielinski, Krélewski Uniwersytet Warszawski 1816-
1831), t. 2, Warszawa 1912, s. 20-21.

6 Zob.: Ksiega protokotéw... dz. cyt., s. 159, 161-162, 165-166, 168-169.
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fesora, dopdki nie ztozy stosownych egzamindw i zaswiadczen potwierdzajacych
jego kompetencje. Wbrew tej opinii KRWRIOP przyznata wioskiemu jezykoznawcy
nie tylko tytut profesora zwyczajnego, ale takze profesora radnego, uzasadniajgc to
obawami, aby za granicg nie zarzucano wtadzom polskim dyskryminacji uczonych
cudzoziemcow. Wzgledy pozamerytoryczne, protekcja i osobiste koneksje zadecydo-
waty o odwotaniu z Wydziatu Teologicznego Adama Chmielewskiego i ks. Jakuba
Szarkiewicza. Dokonato sie to z pogwatceniem § 61 Tymczasowych wewnetrznych urza-
dzen Uniwersytetu®’.

Kwestie zwigzane z programami ksztatcenia na poszczeg6lnych wydziatach
Uniwersytetu Warszawskiego zostaty ogélnie uregulowane w normach przyjetych
w Tymczasowym urzadzeniu wewnetrznym z 15 kwietnia 1818 r. Artykut 3 tego doku-
mentu stanowit, iz na Wydziale Teologicznym odbywac bedg sie wyktady z teologii
dogmatycznej, teologii moralnej, teologii pastoralnej, Pisma $w. Nowego i Starego
Testamentu oraz z historii Kosciota. Cykl ksztatcenia dla wszystkich wydziatow
oprocz Wydziatu Lekarskiego trwac¢ miat 3 lata (8 8). Bardziej szczeg6towy pro-
gram na kazdy rok studiéw miat by¢ przygotowany na posiedzeniu wydziatowym,
w sklad ktérego wchodzili: dziekan, profesorowie zwyczajni z gtosem stanowczym
oraz profesorowie przybrani i upowaznieni — z gtosem doradczym (8§ 69). Rozktad
zaje¢ z podziatem na godziny sporzadzany byt na posiedzeniach wydziatéw pota-
czonych, sktadajacych sie z rektora, wtasciwych dziekanéw i profesoréw radnych (88
9, 74). Posiedzenia wydziatowe rozstrzygaty tez kwestie podziatu przedmiotéw na
gtébwne i przygotowawecze. Studenci poszczegdlnych wydziatéw mogli uczeszczac
na zajecia z przedmiotéw przygotowawczych prowadzonych na innych wydziatach
(8 10). Programy ksztatcenia przesytane byty do aprobaty KRWRIOP (§ 11). Tymcza-
sowe urzgdzenie wewnetrzne okreslato w § 13 roczny cykl ksztalcenia, rozpoczynajacy
sie 1 pazdziernika i trwajgcy do konca lipca. Wakacje letnie zaczynaty sie w poczatku
sierpnia a konczyty 1 pazdziernika; ferie zimowe (na Boze Narodzenie) trwaty 8 dni,
natomiast ferie wiosenne (na Wielkanoc) — 10 dni.

Powyzsze zasady weszty w zycie wraz z przyjeciem Tymczasowego urzadzenia
wewnetrznego 15 kwietnia 1818 r. Wczesniej jednak, bo juz w 1817 r. Rada Ogolna za-
twierdzita program ksztatcenia, ktéry miat charakter prowizoryczny i obowigzywat
do reorganizacji Wydziatu Teologicznego w 1822 r. Zgodnie z nim studenci pierw-
szego roku tegoz Wydziatu uczeszczali na zajecia z historii Kosciota, historii ksiag
Starego i Nowego Testamentu, hermeneutyki, starozytnosci biblijnych oraz jezyka
hebrajskiego i greckiego (odbywajace sie na przemian —w jednym tygodniu jezyk he-
brajski, w nastepnym - jezyk grecki). Program ksztatcenia drugiego roku obejmowat
historie Kosciota, Stary lub Nowy Testament (wyktady odbywaly sie przemiennie:
w jednym roku ze Starego Testamentu, w nastepnym z Nowego), pierwszg czesé
teologii pastoralnej wraz z katechetyka oraz teologie dogmatyczng lub moralng. Na
trzecim roku studiéw alumni uczeszczali na wyktady z Nowego lub Starego Testa-
mentu, teologii moralnej lub dogmatycznej, teologii pastoralnej (czes¢ druga). Poza

7 Rocznik instytutow..., dz. cyt., s. 126; J. Bielinski, Krolewski Uniwersytet...m t. 2, dz. cyt., s. 78-83.
8 Ksiega protokotow..., dz. cyt., s. 179, 181, 185.
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tym program przewidywat wyktady z prawa kanonicznego dla studentéw drugiego
lub trzeciego roku (studenci tych rocznikéw uczeszczali na nie przemiennie — jed-
nego roku na zajecia z prawa kanonicznego, drugiego natomiast na zajecia z fzyki).
Opraécz przedmiotow gtéwnych przewidywano wyktady z dyscyplin pomocniczych,
do ktérych zaliczono: historie powszechna (wyktadang dla studentéw pierwszego
roku), Flozofe, logike, metafzyke (zajecia z tych dziedzin odbywaty sie takze na
pierwszym roku studiéw) oraz fzyke (zajecia odbywaly sie na drugim badz na trze-
cim roku studiow)®.

Plan ksztatcenia Wydziatu Teologicznego z 1817 r. w poréwnaniu z reformami
ratio studiorum przeprowadzonymi w koricu XVIII w. i w pierwszym dwudziestole-
ciu XIX w. w seminariach diecezjalnych nie nalezat do awangardowych osiggniec.
W seminariach galicyjskich, fgcznie z Lwowskim Seminarium Generalnym, cykl
ksztatcenia trwat 4 lata, a ratio studiorum realizowano wedtug ambitnego planu Rau-
tenstraucha®. Cykl czteroletni przewidywato takze ratio studiorum biskupa Jozefa
Miaskowskiego, podobnie jak bardzo nowoczesny plan przyjety w statucie Semina-
rium Gléwnego w Wilnie z 18/30 lipca 1803 r.2* W poréwnaniu z tym programem
plan przyjety na Wydziale Teologicznym w Warszawie byt nader skromny, a nawet
regresywny. Wyktadowca teologii moralnej — ks. Tomasz Dembek w raporcie z 30
wrzesnia 1819 r. ztozonym na rece dziekana Wydziatu wskazat na wsteczne trak-
towanie przez urzednikéw KRWRIOP teologii dogmatycznej i moralnej, jako jednej
dyscypliny naukowej?.

Ksigdz Pawet Szymanski w pismach przedstawionych Radzie Uniwersytetu
w dniach 31 lipca 1818 r., 12 lipca 1819 r., 20 wrze$nia 1819 r. oraz w raportach z 3
stycznia i 12 kwietnia 1821 r. przedstawit swoje krytyczne uwagi dotyczace przy-
jetego programu ksztatcenia. Podzielit poglad ks. Dembeka dotyczacy #aczenia od-
rebnych dyscyplin teologicznych oraz zakwestionowat zbyt krétki cykl studiéw. Na
wyktady z Pisma Swietego w praktyce przeznaczano w ciagu catej trzyletniej forma-
cji zaledwie 82 godziny, co zmuszato profesoréw do pobieznego omdwienia podej-
mowanych zagadnien. Zdaniem ks. Szymanskiego, przyjety program nie pozwalat
na nalezyte ksztatcenie w zakresie teologii dogmatycznej i teologii moralnej. Reasu-
mujac swoje spostrzezenia, ks. Szymarniski postulowat przedtuzenie cyklu ksztatcenia
na Wydziale Teologicznym do czterech lat studiow?.

Reforma ratio studiorum zajmowata sie w 1821 r. powotana przez KRWRiOP
specjalna deputacja, do ktoérej ks. Szymarnski skierowat 30 czerwca 1821 r. kolejny
raport zawierajacy w zasadzie wiasng propozycje programowa. Uzasadniajgc swoje
postulaty ambicjami Wydziatu Teologicznego, ktéry ksztatci¢ miat elite duchowien-

8], Bielinski, Krolewski Uniwersytet..., t. 2, dz. cyt., s. 26-27.

2 M. Rechowicz, Studia alumnéw w Galicyjskim Seminarium Generalnym (1790-1819), ,,Roczniki Teo-
logiczno-Kanoniczne”, R. 2: 1955, s. 62-63.

2 Zob.: J. Wasicki, Ziemie polskie pod zaborem pruskim. Prusy Potudniowe 1793-1806, Wroctaw 1957, s.
152-154; W. Worotyniski, Seminarium Gtowne w Wilnie. Powstanie i pierwszy okres dziejow (1803-1815), t. 1,
Wilno 1935, s. 30, 37, 43, 78.

2 ). Bielinski, Krdlewski Uniwersytet..., t. 2, dz. cyt., s. 23.

%2 Tamze, s. 27, 31-32.
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stwa proponowat utworzenie dwdch katedr dla Pisma Swietego. Formacja biblijna
obejmowa¢ powinna jego zdaniem: archeologie biblijng, hermeneutyke, historie bi-
blijna, wyktad ksiag Starego i Nowego Testamentu. Postulowat tez wprowadzenie
zajec z patrystyki oraz historii teologii?.

Raport ks. Pawta Szymanskiego przyczynit sie do reorganizacji studiéw teolo-
gicznych przeprowadzonej przez Sekcje Duchowa. 28 wrze$nia 1822 r. Rada Ogo6lna
Uniwersytetu odebrata w tej kwestii jej rozporzadzenie, zgodnie z ktérym powotano
katedre teologii moralnej, wytaczono z katedry historii Kosciota i utworzono osobng
katedre jezykow orientalnych. Do katedry historii Kosciota wigczono natomiast pa-
trologie i historie literatury teologicznej. Sekcja Duchowna podjeta decyzje o zatrud-
nieniu dwdch nowych profesoréw?. Rozporzadzenie KRWRIOP z 28 wrzes$nia 1822
r. reformujace ratio studiorum zezwalato na wydtuzenie cyklu ksztatcenia do 4 lat?.

Doda¢ nalezy, ze w swoich wyktadach z Pisma Swietego ks. Pawet Szymariski
W pewnej mierze opierat sie na materiale patrystycznym — odwotywat sie przede
wszystkim do dorobku $w. Hieronima i $w. Jana Damascenkiego?.

Oproécz duzej troski o nalezyty program edukacji teologicznej ks. Pawet Szy-
manski podejmowat tez liczne starania w celu podniesienia poziomu rekrutacji stu-
dentow. W pierwszych latach istnienie Wydziatu biskupi odnosili sie do niego z duzg
rezerwag i nieufnoscia. Z tego powodu z poszczegélnych diecezji wysytani byli kandy-
daci, ktorzy nie nalezeli bynajmniej, jak to ocenia J6zef Bielinski — do najzdolniejszych
adeptow stanu kaptanskiego®. Wiadze uczelni na okres dwach lat zwolnity ich z ko-
niecznosci ztozenia Swiadectwa maturalnego®. Na mankamenty zwiazane z przy-
gotowaniem kandydatow zwracat uwage Rady Ogoélnej uczelni dziekan Wydziatu
zapytujac o kryteria kwalifkacyjne podczas rekrutacji na rok akademicki 1819/1820.
Uzyskat wéwczas odpowiedz, ze iz po konsultacji z KRWRIOP postanowiono zacho-
waé dotychczasowe zasady, az do zreformowania studiéw w seminariach diecezjal-
nych. Kandydaci na Wydziat Teologiczny nie posiadajacy Swiadectwa maturalnego
zobowiazani zostali jednak do sktadania egzaminu wstepnego®. Ksigdz Szymanski
nie ukrywat swojego rozgoryczenia z powodu takiej decyzji piszac w raporcie z funk-
cjonowania Wydziatu Teologicznego za 1821 r.

Na nieszczescie swoje, [Wydziat] niewielu ma uczniéw przyzwoicie uzdolnio-
nych. Niektorzy, jak pozniejsze doswiadczenie odkryto, mysle¢ nawet porzad-
nie nie umiejac, musza niewdzigczng cierpie¢ mozote w rozbieraniu giebszych
wywoddw; siebie i praw natury nie znajac, sadzi¢ o prawidtach czynéw ludz-
kich i myslg samego Tworcy dosiegaé. Tacy potrzebujg obszerniejszych rzeczy

2 Ksiega protokotéw..., dz. cyt., s. 179-180.

% ], Bielinski, Krélewski Uniwersytet..., t. 2, dz. cyt., s. 32-33.

% Zob.: Tamze, s. 33-35; W. Glinski, Reformy ksztatcenia..., s. 138-140; M. Wawrykowa, Uniwersy-
tet Warszawski w latach 1816-1831, [w:] Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego 1807-1915, red. S. Kieniewicz,
Warszawa 1981, s. 89-90.

27 ). Kania, Unickie seminarium ..., dz. cyt., s. 198.

% ]. Bielinski, Krélewski Uniwersytet..., t. 2, dz. cyt., s. 74-75.

» Ksiega protokotéw..., dz. cyt., s. 22.

% J. Bielinski, Krélewski Uniwersytet..., t. 2, dz. cyt., s. 24.
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wyijasnien, a tem samem dtuzszego czasu. Egzamin przedwpisowy zupetnych
tylko nieukdw usunie, lecz innym drogi zagrodzi¢ nie moze®.

Zapytywany przez rektora Uniwersytetu o mozliwosci podniesienia poziomu
ksztatcenia teologicznego w skali catego kraju ks. Szymanski w odpowiedzi udzie-
lonej 9 lutego 1820 r. wskazywat na konieczno$¢ zmiany w uposazeniu osob, ktore
osiagnety stopien doktora teologii i podjety prace w seminariach diecezjalnych, a tak-
ze koniecznos¢ zapewnienie im wigkszych szans w uzyskiwaniu rozmaitych godno-
$ci w hierarchii koscielnej. Podgzajgc za wskazaniami ks. Szymarnskiego, KRWRiOP
wydalta 22 lutego 1820 r. rozporzadzenie okre$lajace tryb kariery zawodowej absol-
wentow Wydziatu Teologicznego. Zgodnie z nim absolwenci, ktorzy w ciggu trzech
lat podejma prace w seminariach diecezjalnych badZ w ciggu czterech lat pracowac
bedg jako nauczyciele w szkotach wojewodzkich i wydziatowych, zwolnieni bedg
z koniecznosci odbywania dwuletniego okresu stazu w charakterze wikariuszy,
niezbednego do mozliwosci objecia benefcjow. KRWRiIOP informowana miata by¢
przez Rade Uniwersytetu o osobach szczegdlnie uzdolnionych, ktére wiadze wyzna-
niowe miaty wskazywac poszczegolnym biskupom jako kandydatdéw na stanowiska
profesoréw seminaryjnych®.

Powaznym problemem, przed ktorym stanat ks. Szymanski kierujac Wydzia-
fem Teologicznym byty kwestie dyscyplinarne studentéw. W pierwszym okresie
funkcjonowania Uniwersytetu mieszkali oni w gmachu Seminarium $w. Krzyza
prowadzonym przez misjonarzy i podlegali zwierzchniej wtadzy wizytatora lazary-
stow. Ich obowigzki okreslat przyjety przez Rade Ogolng regulamin. W zakresie jego
przestrzegania dochodzito jednak do notorycznych uchybien. Ksigdz Pawet Rzymski
— zastepca éwczesnego wizytatora skarzyt sie w liscie z 10 marca 1818 r. do ks. Ka-
rola Skérkowskiego z Krakowa na liczne utrapienia, ktorych powodem byli studenci
Wydziatu Teologicznego. Doszto wreszcie do wytomu w przyjetym regulaminie, gdy
bp Jan Woronicz udzielit jednemu z alumnow pozwolenia na zamieszkiwanie poza
gmachem Seminarium Swietokrzyskiego. Z precedensu tego skorzystali inni klery-
cy, ktorzy wynajmowali mieszkania na miescie, takze u osob o watpliwej reputaciji,
co gorszyto przywyktego do rygoru ks. Rzymskiego. Studenci zaniedbywali swoje
obowigzki, opuszczali zajecia na Uczelni, a takze powinnosci duchowe i religijne.
Doszto tez do nawigzywania przez nich kontaktow ze strukturami konspiracyjnymi.
Jak sie okazato — zapisany w 1818 r. na Wydziat Teologiczny Ignacy Chrzanowski®
byt cztonkiem zarzadu organizacji o nazwie ,,Gospoda Akademicka” oraz wspotor-
ganizatorem, razem z Michatem Debinskim i Ferdynandem Kellerem, tajnej organi-
zacji Bractwa Burszow ,,Panta Koina”. Za dziatalno$¢ tg zostat w 1821 r. relegowany
z Uczelni, a nastepnie aresztowany. Bezpos$rednig tego przyczyna byto zajscie pod-
czas towarzyskiego spotkania w gospodzie ,,Pod Saturnem” przy ul. Senatorskiej,

3 Cyt. za: Tamze, s. 31.

% Zob.: Tamze, s. 58-61.

# Pochodzit z archidiecezji warszawskiej. Byt najmtodszym studentem Wydziatu Teologicznego
—w chwili zapisu na studia skonczyt zaledwie 17 lat. Zob.: W. Glinski, Reformy ksztatcenia..., dz. cyt., s.
161, 163.
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podczas ktérego doszto do zniewazenia jednego z urzednikéw municypalnych. Stu-
denci Wydziatu zdradzali poglady zblizone do wallenrodyzmu, co stawato sie powo-
dem ozywionej dyskusji na wyktadach z teologii moralnej®.

Przeciwdzialajac tym tendencjom, dziekan Wydziatu Teologicznego sporza-
dzit projekt nowych zasad dyscyplinarnych przekazany za posrednictwem Rady
Uniwersytetu KRWRIOP. Przewidywat w nim zakaz wynajmowania przez klerykéw
Wydziatu mieszkan na miescie, wspélne ich zamieszkanie w gmachu Seminarium
Sw. Krzyza oraz podporzadkowanie wspélnemu dozorowi. Studenci zakonni zobli-
gowani byli natomiast do zamieszkania w stotecznych klasztorach. Alumni zobowia-
zani zostali do noszenia sutanny; zakazano im tez bez pozwolenia wiasciwego bisku-
pa udzielania prywatnych lekcji na miescie. Zabroniono im utrzymywania przy sobie
stuzby, przyjmowania odwiedzin oséb swieckich, brania lekcji gry na instrumentach
muzycznych. O kazdorazowym wyjsciu z gmachu seminaryjnego musieli informo-
waé dyrektora seminarium i kazdego dnia sktada¢ przed nim raport z pobytu na
Uczelni. Zobowigzani zostali do wspolnego wyijscia na wyktady uniwersyteckie oraz
wspolnego z nich powrotu, a takze do udziatu w ¢wiczeniach duchownych prak-
tykowanych przez klerykéw $wietokrzyskich. Uchybienia przeciwko tym zasadom
skutkowatyby upomnieniem, a w przypadku dalszego postepowania niezgodnego
Z tymi zatozeniami — odestaniem do seminarium diecezjalnego. KRWRIOP wnioski
opracowane przez ks. Szymarnskiego przestata do poszczegolnych biskupoéw, przez
ktorych przyjete zostaty z pelnym uznaniem?®. Przyjecie tak rygorystycznych zasad
przyniosto efekt przeciwny. Ustawicznie dochodzito do konfiktéw pomiedzy stu-
dentami duchownymi a misjonarzami. Po zniewazeniu jednego z lazarystow i na-
gtosnieniu tej sprawy wykorzystano zaistniaty incydent do zawieszenia 22 marca
1823 r. zaje¢ na Wydziale Teologicznym?®,

KRWRIOP przystepujac do prac nad projektem reformy ksztatcenia teolo-
gicznego w seminariach diecezjalnych skorzystata z kompetencji i doswiadczenia
ks. Pawta Szymanskiego proszac go o opracowanie stosownych propozycji. Zostaty
one przedstawione przez autora 15 czerwca 1820 r. na posiedzeniu deputacji wy-
znaczonej do utozenia projektu urzadzenia seminaridéw diecezjalnych i Seminarium
Gtéwnego. Dziekan Wydziatu Teologicznego zatytutowat to opracowanie: Uktad
nauk teologicznych w seminariach diecezjalnych. Zaproponowane przez niego ratio stu-
diorum obejmowato: wyktady z Pisma $w., historii Kosciota, teologii dogmatyczne;j,
teologii moralnej, teologii pastoralnej, prawa kanonicznego, katechetyki. Dyscypliny

3 Zob.: R. Gerber, Studenci Uniwersytetu Warszawskiego 1808-1831. Stownik biografczny, Wroctaw-
-Warszawa-Krakow-Gdansk 1977, s. 29; J. Bielinski, Zwiagzki akademikéw w Warszawie. Notatka historyczna,
»-Kwartalnik Historyczny”, R. 18: 1904, s. 491-501.

% . Bielinski, Krélewski Uniwersytet..., t. 2, dz. cyt. s. 47-50; Archiwum Archidiecezjalne Warszaw-
skie, Uniwersytet Warszawski Wydziat Teologii Katolickiej, Protokoty posiedzenn Wydziatu Teologicznego
Krolewsko-Warszawskiego Uniwersytetu (1817-1832), sygn. 909, Posiedzenie XXVII dnia 26 czerwca 1821 r.,
S. 26-27.

% Zob.: M. Godlewski, Epizod z dziejow Seminarium Gtéwnego w Warszawie w 1831 r. (z niewydanych
zrédet), ,,Collectanea Theologica”, R. 21: 1949, s. 17-18; J. Kracik, Krakowscy alumni na Wydziale Teologicz-
nym Uniwersytetu Warszawskiego, ,,Analecta Cracoviensia”, t. 13: 1981, s. 489-497.
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te w praktyce dydaktycznej seminariow diecezjalnych byty obecne juz od dawna, bo
od czasow reform przeprowadzonych w drugiej potowie XVIII w. Ksigdz Szyman-
ski akcentowat natomiast koniecznos¢ pogtebienia formacji biblijnej. Postulowat tez
usuniecie z dyscyplin teologicznych wszelkich elementéw scholastycznych. Historia
Kosciota uwolniona by¢ powinna natomiast od wszelkich elementéw prowidencjo-
nalistycznych i zgodnie z duchem o$wieceniowym posiada¢ miata charakter prag-
matyczny —winna wyjasni¢ wydarzenia w zwigzkach przyczynowo-skutkowych, ale
takze zawiera¢ element dydaktyczny i moralizatorski®.

Po zapoznaniu sie z Uwagami ks. Szymanskiego poproszono go 6 lipca 1820
r. 0 przygotowanie wykazu podrecznikéw stuzacych do nauczania dyscyplin teolo-
gicznych. Wykaz taki zostat sporzgdzony i przedstawiony deputacji 9 lipca 1820 r. Do
wyktadéw z Pisma Swietego zalecat Compenedium Hermeneuticae Generalia librorum
Veteris et Novi Foederis napisane przez Felicjana Kudrewicza i wydane w Krakowie
w 1817 r. Do pogtebienia studiéw biblijnych proponowat ks. Szymanski prace Jana
Jahna Enchiridion Hermeneuticae Generalia Tabularum Veteris et Novi Foederis, wydana
w Wiedniu w 1812 r. Oprdcz tych dwaoch dziet jego wykaz zawierat nastepujace opra-
cowania dotyczace Pisma Swietego: Altmanna Ariglera Hermeneutica Generalia usibus
academicis accommodata (Wieden 1813); Jana Nepomucena Albera — profesora egze-
gezy biblijnej Uniwersytetu w Peszcie Institutiones Hermeneuticae Sacre Veteris et Novi
Foederis (Peszt 187); Jana Jahna Introductio in Libros Sacros Veteris Foederis (Wieden
1814); tego samego autora Einleitung in die gottlichen Blicher des alten Bundes (Wieden
1802-1803); Johanna Leonarda Huga Einleitung In die Schriften des neuen Testaments
(Tybinga 1808). Do archeologii biblijnej proponowat ks. Szymanski Jana Jahna Arche-
ologia Biblica wydang w Wiedniu w 1814 r. oraz tego samego autora Biblische Arche-
ologie (Wiedenri 1796 — 1803) lub tez Jana Henryka Pureau Antiquitas Hebraica breviter
descripta. Dla profesorow wykladajacych dyscypliny biblijne zalecat ks. Szymanski
jako literature pomocniczg nastepujace dzieta; Dominika Brentana Die heilige Schrift
des alten Testamenta wydang we Frankfurcie nad Menem w 1811 r., tegoz autora Die
heilige Schrift des neuen Testaments (Wieden-Praga 1802-1803), Bonifacego Marcina
Schanppingera Die heilige Schrift des neuen Testaments (Gratz 1818).

Jako podrecznik do historii Kosciota stuzy¢ miato opracowanie Macieja Dan-
nemayera Institionibus Historiae Ecclesiasticae, wydane w 1806 r. w Wiedniu oraz
Franciszka Gmeinera Epithome historiae ecclesiasticae lub nieco obszerniejsze Cosmas
Schmalfus In Historia Religionis et Ecclesiae Christianae, wydane w Pradze w 1792 r. Jako
literature uzupetniajgca proponowat dzieta J6zefa Maksymiliana Ossolinskiego Wia-
domosci historyczno-krytyczne do dziejow literatury polskiej, Jozefa Sottykowicza O stanie
Akademii Krakowskiej od zatozenia jej w roku 1364 do terazniejszego czasu, Adama Naru-
szewicza i Jerzego Samuela Bandtkiego Dzieje krélestwa oraz ks. Teodora Ostrowskie-
go Dzieje i prawa Kosciota polskiego.

3 Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie [dalej: AGAD], Centralne Wtadze Wyznaniowe
Krolestwa Polskiego [dalej: CWWKP], Akta tyczace sie Seminarium Gtéwnego w Warszawie, sygn. 0369,
Uktad nauk teologicznych w seminariach diecezjalnych, s. 121-124.
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Do studiéw z teologii dogmatycznej ks. Szymanski proponowat dzieto En-
gelbertusa Klupfela Institutionies theologiae dogmnaticae oraz Ignacego Thannera Wis-
setischaftliche Aphorismen der katholischen Dogmatic nach den Bed(irfnissen der Zeit. Jako
podrecznik do teologii moralnej zalecat natomiast Antoniego Karola Reibergera Insti-
tutiones ethicae christianae, wydane w Wiedniu w 1805 r. oraz — jako literature uzupet-
niajgca — A. Luby’ego Teologia moralis in systema reduta, editionis quartae emendatae lub
tez M. Schenkla i S. Mulschelle’a Ethica christiana.

Do teologii pastoralnej stuzy¢é miaty podreczniki: Franciszka Giftsch(itza Le-
itfaden der Vorlesungen Gber die Pastoraltheologiae, wydany w Wiedniu w 1789 r.; An-
drzeja Reichenbergera Pastoral — Anweisung nach den Bed(irfnissen unsers Zeit — Alters;
L. Laubera Theologiae Pastoralis compendiose; tego samego autora Praktische Anleitung
zum Seelsorgeramte; M. Schenkla Institutiones Theologiae Pastoralis lub Augusta Videli-
corum. Do nauki katechetyki ks. Szymanski proponowat wydana w 1818 r. w Lintz
ksigzke Antoniego Linka Schul — Katechisation Gber die geoffenbarte Religion i tego same-
go autora Ausflrliche Schul — Katechisation Gberden ersted Unsterricht in den Moral lub
tez Ausflrliche Schul — Katechisation (iber den ersted Unterricht in den ersten Unterricht
In der Religion. Do studiéw z prawa kanonicznego alumni korzysta¢ mieli z podrecz-
nika Jana Pehema Praelectiones in ius ecclesiasticam universam natomiast profesorom
wyktadajacym prawo zalecat, jako uzupetnienie, dzieto Franciszka Gambsjagera Jus
eclesiasticum in usum praelectionum. Do prawa kanonicznego Kosciota w Polsce stuzy¢
miato dzieto Ostrowskiego Dzieje Kosciota i prawa polskiego®.

Propozycje powyzszych traktatéw zgtoszone przez ks. Szymanskiego, po za-
konczeniu prac nad reforma ratio studiorum, staty sie ofcjalng wersjg ogtoszong przez
KRWRIOP i wzbudzity ozywiong dyskusje w srodowiskach zwigzanych z ksztat-
ceniem duchowienstwa. Najwiecej zastrzezen zgtaszali cztonkowie Zgromadzenia
Ksiezy Misjonarz, zarzucajac niektorym dzietom mata przejrzystosé, brak imprima-
tur oraz odejscie od klasycznych dziet Grzegorza Wielkiego, Tomasza z Akwinu, Oj-
coéw Kosciota czy Karola Boromeusza. Wizytator warszawskiej prowincji misjonarzy,
regens seminarium $wietokrzyskiego — ks. Michat Szymonowicz uwazat nawet, iz
zalecane przez Szymanskiego ksigzki Dannenmayera, Gmeinera (na uniwersytecie
w Grazu posiadat opinie j6zefnisty), Pehema, Jahna, Raybergera— moga by¢ dla mio-
dziezy niebezpieczne. W ocenie ks. prof. Mateusza Koztowskiego — dziekana Wy-
dziatu Teologicznego Uniwersytetu Jagielloriskiego w latach 1821-1827 — dzieta Jahna
nie powinny nigdy wejs¢ do uzytku seminaryjnego. W 1822 r. cztery jego tacinskie
podreczniki dostaty sie nawet na indeks koscielny. Recenzent ten zakwestionowat
tez zasadno$¢ umieszczenie w wykazie podrecznikéw ksigzek Engelberta Klipfela,
Giftschitza, Gambsjagera i Dannenmayera. Opracowanie tego ostatniego autora byto
niezwykle popularne na uczelniach austriackich. Uzasadnito i wspierato polityke j6-
zefnska prowadzong wobec Kosciota. Zostato w 1820 r. wpisane na Indeks. Ksigdz
Koztowski bardzo surowo ocenit tez zaproponowang jako podstawowsa lekture do
prawa kanonicznego ksigzke Phema Praglectiones in ius ecclesiasticam universam. Jej

¥ Tamze, Wykaz autoréw nauk teologicznych w seminariach diecezjalnych, s. 140-146; zob.: W Glinski,
Reformy ksztatcenia..., dz. cyt., s. 86-88.
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autor zinterpretowat wiadze Stolicy Apostolskiej oraz biskupéw w duchu febronia-
nizmu, a stosunki koscielno-panstwowe w duchu j6zefnizmu. Rekomendowane
do historii Kosciota i nauki prawa kanonicznego w Polsce dzieto ks. Teodora Os-
trowskiego, wyktadowcy w Collegium Nobilium w Warszawie, wydane w trzech
tomach w 1793 r. i zatytutowane Dzieje i prawa Kosciota polskiego opracowane zostato
— zdaniem ks. Koztowskiego — na podstawie bezkrytycznie zgromadzonego przez
autora materiatu®.

Przygotowany przez KRWRIOP projekt reformy ksztatcenia w seminariach
diecezjalnych po konsultacjach z biskupami Kongresoéwki, do ktérych 14 marca 1821
r. go rozestano, ostatecznie nie zostat wprowadzony w zycie. Niemniej jednak zacia-
ganie podczas jego redakcji opinii ks. Szymarnskiego $wiadczy o duzym autorytecie,
jakim cieszyt sie w srodowisku warszawskim. Zdaniem rektora Szweykowskiego,
nalezat do grona najbieglejszych teologéw w Krélestwie Polskim. Dziatajac w do-
brej wierze w kierunku podniesienia poziomu ksztalcenia duchowieristwa polskie-
go, wzigt czynny udziat w reformach zmierzajacych do zwiekszenia wptywu arcy-
biskupa warszawskiego na funkcjonowanie Wydziatu. W Radzie Uniwersytetu byt
jedynym profesorem stanowczo sie tego domagajacym™. Jego dorobek doceniony tez
zostat przez wiladze diecezji chetmskiej — w 1826 r. otrzymat godnos¢ pierwszego
dziekana wskrzeszonej kapituty chetmskiej*.

Po likwidacji Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego Sekcja Duchow-
na ztozyta 11 kwietnia 1832 r. do KRSWDIOP wniosek o state zatrudnienie ks. Pa-
wia Szymanskiego, i innych profesoréw bytego Wydziatu Teologicznego na etacie
Seminarium Gtdwnego, gdzie ks. Pawet Szymanski wyktadat Pismo $w.*. Prace te
kontynuowat nastepnie w Akademii Duchownej do lipca 1841 r., w ktérej wyktadat
hermeneutyke, introdukcje do Nowego Testamentu, jezyk grecki i archeologie biblij-
na. Za umacnianie biskupa chetmskiego Filipa Felicjana Szumborskiego w postawie
wiernosci Kosciotowi unickiemu zostat w pazdzierniku 1840 r. objety tajnym nad-
zorem policyjnym, a 14 stycznia 1841 r. Iwan Paskiewicz zakazat mu przebywania
w Chetmie. Ksiedza Szymarnskiego usunieto wowczas z Akademii Duchownej. Po
przejsciu na emeryture przeniést sie do parafi w Dobratyczach, w powiecie bialskim,
w ktorej jego brat petnit funkcje dziekana. Byt znanym biblioFlem i numizmatykiem.
W jego ksiegozbhiorze liczacym 4 tys. tomow znajdowaly sie m.in. Biblia Ostrogska,
Biblia Brzeska, najdawniejsze kroniki polskie i ruskie. Kolekcja numizmatyczna obej-
mowata natomiast kilka tysiecy monet rzymskich i greckich. Biblioteke przekazat
w swoim testamencie seminarium chetmskiemu, zbiory numizmatyczne natomiast

3 W. Glinski, Reformy ksztatcenia..., dz. cyt., s. 86-91; F. Greniuk, Teologia moralna w XIX wieku, [w:]
Dzieje teologii katolickiej w Polsce, red. M. Rechowicz, t. 3: Wiek XIX i XX, cz. 1, Lublin 1976, s. 235-236; J.
Kracik, Spor o podreczniki teologii w Wolnym Miescie Krakowie, ,,Nasza Przeszto$¢”, t. 63 (1985), s. 236-239,
244-245; A. Petrani, Nauka prawa kanonicznego w Polsce w XVII1 i XIX wieku, Lublin 1961, s. 230.

4 Ksiega protokotéw..., s. 165.

4 ], Kania, Unickie seminarium..., s. 100.

2 AGAD, CWWKP, Akta KRWRIOP tyczace sie funduszéw, sygn. 0372, Wniosek sekcji duchownej rzym-
skokatolickiej na posiedzeniu Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych Duchownych i O$wiecenia Publicznego
z11V 1832 nr 402, s. 247.
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na rzecz funduszu dla wdéw i sierot po zmartych ksiezach unickich diecezji chetm-
skiej. W konicu listopada 1852 r. ulegt paralizowi i po kilkudniowej chorobie zmart 3
grudnia tegoz roku. Pochowany zostat na cmentarzu parafalnym w Dobratyczach®,
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,,Kwestia unicka”
w polityce dwoch warszawskich generatéw-gubernatoréw:
Piotra Albiedynskiego i losifa Hurki*.

Streszczenie: Warszawscy generatowie-gubernatorzy odgrywali znaczaca role w kreowaniu
polityki wewnetrznej Cesarstwa Rosyjskiego, w tym takze w rozwigzaniu tzw. ,,kwestii uni-
ckiej”. Teze te potwierdza poréwnanie pasywnej polityki wyznaniowej obranej przez Piotra
Albiedynskiego z agresywnymi projektami wobec kwestii unickiej zgtaszanym wiadzom pe-
tersburskim przez jego nastepce losifa Hurke. Zauwazalna rozbieznos¢ nie zmieniata jednak
zasadniczych celéw, jakie wraz z likwidacjg Kosciota unickiego wyznaczyty sobie wiadze ro-
syjskie. Sprowadzaty sie one gtéwnie do zamazania polskiego charakteru zachodnich rubiezy
Cesarstwa Rosyjskiego, a forsowna rusyfkacja bytych wyznawcéw Kosciota unickiego miata
utatwi¢ stworzenie w Krélestwie Polskim terytorium zaliczanego do kategorii ,,$wiata rosyj-
skiego”.

Stowa kluczowe: Kroélestwo Polskie, warszawscy generatowie-gubernatorzy, Piotr Albiedyn-
ski, losif Hurko, Koscidt unicki w Krélestwie Polskim.

The “Uniate Question” in the Politics of Two Warsaw Governor-Generals: Piotr Albiedyn-
skiy and losif Hurko

Annotation: The Warsaw governor-generals played a signifcant role in shaping the internal
policy of the Russian Empire, including in resolving the so-called “Uniate question”. This the-
sis is confrmed by comparing the passive religious policy adopted by Piotr Albiedynskiy with
the aggressive projects towards the Uniate issue submitted to the St. Petersburg authorities
by his successor losif Hurko. However, the noticeable discrepancy did not change the funda-
mental goals that the Russian authorities set for themselves with the liquidation of the Uniate

* - Kwerende archiwalng oraz opracowanie artykutu zrealizowano w ramach zadania zleconego
przez Ministra Edukacji i Nauki pn. ,,Oblicza i metamorfozy imperiéw rosyjskich (333 lata: 1689-2022). Re-
alizacja badan naukowych w ramach Zespotu do badarn poréwnawczych nad imperializmem rosyjskim".
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Church. They mainly boiled down to blurring the Polish character of the western borders of
the Russian Empire, and the forced Russifcation of former followers of the Uniate Church
was to facilitate the creation of a territory in the Kingdom of Poland that would be classifed as
a “Russian world”.

Keywords: Kingdom of Poland, Warsaw governor-generals, Piotr Albiedynskiy, losif Hurko,
the Uniate Church in the Kingdom of Poland

W kreowaniu polityki wewnetrznej Cesarstwa Rosyjskiego, w tym takze w roz-
wigzaniu tzw. ,,kwestii unickiej”, ogromna role odgrywali obdarzeni szczegélnym
zaufaniem carscy dygnitarze. Ich indywidualne zapatrywania, wyznawane poglady
czy wreszcie autorskie projekty w wiekszym lub mniejszym stopniu stymulowaty
wytyczany przez Petersburg kierunek polityczny. Na wektor polityki wyznaniowej
obrany w Krolestwie Polskim po kasacie Kosciota unickiego warto spojrze¢ przez
pryzmat poczynan dwdch warszawskich generatéw-gubernatoréw, ktérzy w latach
80. XIX w. sitg rzeczy musieli wyrazi¢ swoje stanowisko wobec ktopotliwej dla wiadz
carskich kwestii tzw. ,,opornych” unitow.

Albiedynskij wobec kwestii unickiej

Obijecie w potowie 1880 r. przez gen. Piotra Albiedynskiego urzedu warszaw-
skiego generata-gubernatora nie mogto zasadniczo wptynaé na zmiane sytuacji uni-
tow w Krolestwie Polskim, juz tylko z tej racji, ze w wymiarze decyzyjnym i od strony
prawnej wiekszos$¢ spraw bytych unitéw byta nieodwracalnie rozstrzygnieta. Mimo
tego Albiedynskij, cieszacy sie sporg sympatig ze strony Polakéw, ktérzy dobrze
ocenili jego liberalne projekty reform zgtoszone na urzedzie wielenskiego generata-
-gubernatora?, juz po kilku miesigcach pobytu w Warszawie stat sie obiektem kry-
tyki oberprokuratora Swigtobliwego Synodu — Konstantina Pobiedonoscewa. Ten
wytykat warszawskiemu generat-gubernatorowi brak surowosci w postepowaniu
Z unitami, co miato doprowadzi¢ do $miatego wystgpienia unitéw z buntujacych sie
parafi (Pratulin, Krzyczew, Chtopkéw, Gnojno i Konstantynéw), ktérzy wystosowa-
li do wiadz petersburskich zbiorowa petycje o wyrazenie zgody na przyjecie wiary
rzymskokatolickiej?. Pobiedonoscew zarzucat takze Albiedynskiemu pasywna posta-
we oraz brak zdecydowanych dziatan administracji Krélestwa Polskiego w zwalcza-
niu wrogiej propagandy prowadzonej na Podlasiu przez Kosciét i duchowienstwo
katolickie®.

1 Zob. S. Wiech, ,,Dyktatura serca” na zachodnich rubiezach Cesarstwa Rosyjskiego. Dzieje kariery wojsko-
wo-urzedniczej Piotra Albiedynskiego (1826-1883), Kielce 2010, s. 125-186.

2 | atvijas Valsts Véstures Arhvis (dalej: LVVA), fond (dalej: f.) 7474, opis (dalej; op.). 1, dieto (dalej:
d.) 35, k. 51-57.

3 Ibidem; W jednym z raportéw zandarmerii informowano m.in., ze ,,kosciét rzymskokatolicki
ksiedza [Antoniego] Kazanowskiego w prawostawnym Hrubieszowie urzadza gtosne nabozenstwa
z muzyka organowa, catymi dniami $piewane sg hymny, a z okazji kazdego $wieta religijnego urzadza-
ne sa ttumne procesje, w czasie ktorych noszone sa monstrancje, baldachimy, choragwie, obrazy itp. [...]
W takiej stuzbie ksiezy i w takiej ceremonii kryje sie sukces propagandy Kosciota polsko-katolickiego™.
W innym z raportéw donoszono natomiast, ze ks. Kazanowski odcigga unitéw od prawostawia rozpo-
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Odpierajac zarzuty warszawski generat-gubernator wyjasniat z kolei, ze inicja-
tywy bytych unitéw w sprawie zmiany wyznania, nie sg efektem pobtazliwej polity-
ki, lecz wrecz przeciwnie nastepstwem nachalnego zmuszania ich do przyjecia pra-
wostawia. Informowat réwnoczesnie, ze stosunkowo duza liczba represjonowanych
ksiezy ukaranych w ostatnich szesciu latach za wspieranie unitow jest najlepszym
Swiadectwem aktywnosci wladz administracyjnych na polu zwalczania wrogiej pro-
pagandy*.

W przeciwienstwie do swojego poprzednika Pawta Kotzebuego, Albiedynskij
okazywat spore zainteresowanie sprawami unickimi. Swiadczy o tym m.in. boga-
ta dokumentacja zgromadzona na ten temat w Kancelarii Generata-Gubernatora.
Wspierajac sie tymi materiatami Albiedynskij w pierwszym raporcie o sytuacji spo-
teczno-politycznej Kroélestwa Polskiego, jaki sporzadzit 8 stycznia 1881 r. a nastepnie
ztozyt narece Aleksandra I, przedstawit swdj poglad na kwestie unicka. W pierwszej
kolejnosci podkreslit, ze w procesie zjednywania unitéw dla prawostawiem decydu-
jaca role powinno odgrywac duchowiernstwo prawostawne. Twierdzit rbwnoczesnie,
ze najwiekszym bledem popetnionym przez strone rosyjska przy rozwigzywaniu
kwestii unickiej byta ostra ingerencja wiadz cywilnych w sprawy religijne unitéw.
Przypominat przy okazji, ze ,,tam, gdzie przytaczenie do prawostawia dokonato sie
pod wplywem, a niekiedy i pod naciskiem wiadzy”, tam pojawity sie najwieksze
ogniska jawnego i tajnego oporu unitdéw pragnacych oderwac sie od prawostawia’®.

Jesli w sprawach zaangazowania sie w polityke wyznaniowa wiadz cywilnych
i duchowienstwa prawostawnego Albiedynskijwyrazatopinieisady skadingdjuz zna-
ne, to catkiem oryginalne sg ztozone w memoriale propozycje dotyczace rozwigzania
problemu unitéw zamieszkatych w tych parafach, w ktérych wiadze rosyjskie
rejestrowaty najwieksza nieche¢ i opdr wobec idei pojednania z prawostawiem.
Warszawski generat-gubernator proponowat dwa wyijscia: ,,albo da¢ unitom petna
swobode kierowania sie w sprawach religii wedtug sumienia, albo [...] wyznaczyé
do ich parafi takich kaptanéw, ktérych rozwdj duchowy i prawdziwie moralne zycie
mogtyby byé gwarancja przysztego sukcesu ich misjonarskiej propagandy”®. Przy
podejmowaniu ostatecznych decyzji zalecat szczegdlng ostroznos¢, twierdzac, ze
z dotychczasowych doswiadczen wynika, ze w sprawach religii i sumienia srodki
przymusu przynosza zawsze odwrotny skutek.

W koncowej czesci memoriatu poswieconej kwestii unickiej gen. Albiedynskij
opowiedziat sie za liberalizacja restrykcyjnych praw. Wyrazi to w ostatnim zdaniu
swoich wywodéw, ktdre brzmiato: ,,dla zachowania porzadku i spokoju w kraju [na-
lezy] wyznaczy¢ granice wszelkiemu dalszemu w tym zakresie uciskowi”. Konkluzja

wszechniajac wérdd nich nielegalng literature, za$ 13/25 maja 1881 r. w czasie wizyty w Hrubieszowie
zwierzchnika diecezji chetmsko-warszawskiej abpa Leoncjusza zorganizowat skierowang przeciwko
niemu manifestacje bytych unitow. MocygapcTeeHHbIi Apxus Poccuiickoii ®epepaunn (dalej: TAP®),
doHg, (dalej: do.) 109, onwuce (dalej: on.) 2, geno (dalej: g.) 678, n. 18; db. 110, on. 24, g. 624, n. 18; Archiwum
Gtowne Akt Dawnych, Kancelaria Generata Gubernatora Warszawskiego, sygn. 1750, k. 157-160.

4 LVVA, f. 7474, ap. 1, d. 35, k. 35-58.

5 Warszawscy generatowie-gubernatorzy..., s. 81, 116.

¢ Ibidem, s. 84, 120.
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ta zyskata wstepng akceptacje cara Aleksandra I, ktéry na marginesie tego akapitu
zanotowat ,,Z tym i Ja sie zgadzam’”.

Namowa do obrania liberalnego kursu wzgledem unitéw nie zyskata jed-
nak akceptacji cztonkéw Komitetu do Spraw Kroélestwa Polskiego, ktéry juz 13/25
stycznia 1881 r. rozpoczat dyskusje nad raportem Albiedynskiego. Obradom prze-
wodniczyt minister wojny hr. Dmitrij Milutin, ktéry podobnie jak pozostali czton-
kowie w catosci skrytykowali liberalne zapedy warszawskiego generata-guberna-
tora opowiadajac sie za kontynuacjg wyznaczonego kursu. Co wiecej za sprawa
interwencji stron zainteresowanych przejeciem kontroli nad kwestia unickg urzad
warszawskiego generata-gubernatora pozbawiono niektérych uprawnien, ktére
przekazano w zakres kompetencji wtadz koscielnych i Swiatobliwego Synodu.
Uczyniono to na mocy ukazu z 11/23 lutego 1882 r. o porzadku rozstrzygania spo-
réw wyznaniowych oséb, ktére bedac unitami przeszty na wyznanie rzymskokato-
lickie. Wedtug nowych przepiséw postanowiono ,,sprawy te przekaza¢ z wydziatu
cywilnego [kompetencji Albiedynskiego] do resortu spraw duchownych i podpo-
rzadkowa¢ wydziatowi wyznania prawostawnego. Od tej pory wszystkie spory
i prosby unitéw dotyczace zmiany wyznania byty rozstrzygane przez kierowni-
ctwo chetmsko-warszawskiej diecezji, za$ w przypadku odwotan przez Swiatobli-
wy Synod. Ukaz stanowit jednoczesnie, ze ,,w sprawach matzenstw mieszanych
obowigzuja przepisy z roku 1836, o bezwzglednym nakazie wychowywania dzieci
w wierze prawostawne;j’.

Stworzenie nowych relacji i kanatéw komunikacyjnych miedzy instytucjami
zajmujacymi sie sprawami unickimi jak mozna sie domysle¢, byto nastepstwem po-
drézy stuzbowej, jakag na przetomie wrzesnia i pazdziernika odbyt na Podlasiu Po-
biedonoscew. Catg inspekcje oberprokurator Swigtobliwego Synodu przeprowadzit
przy wyraznym lekcewazeniu urzedu warszawskiego generata-gubernatora oraz
podlegtych mu przedstawicieli wiadz administracyjnych. Gtéwnym natomiast opi-
niodawca i konsultantem Pobiedonoscewa w sprawach unickich byt abp Leoncjusz,
ktéry zaproszony do Petersburga na obrady Swiatobliwego Synodu zaprezentowat
tam 25 pazdziernika/6 listopada 1881 r. ofcjalne stanowisko Cerkwi prawostawnej
wobec kwestii unickiej®. Co wiecej Pobiedonoscew opuszczajac 4/16 pazdziernika
1881 r. Krolestwo Polskie bezposrednio po inspekcji wyjechat do Moskwy, by tam
ze swoimi spostrzezeniami podzieli¢ sie z redaktorem reakcyjnie nastawionego do
kwestii polskiej ,,Moskiewskich Wiadomosci” — Michaitem Katkowem?,

O mocno rozchodzacych sie drogach i pomystach na rozwiagzanie kwestii
unickiej swiadczy takze przegrany przez Albiedynskiego spér dotyczacy wy-
siedlonych z Krélestwa Polskiego, na mocy decyzji Pawta Kotzebuego, Kkilkuset
najbardziej ,,opornych” unitéw do guberni chersonskiej!!. Albiedynskij opiniujgc

" lbidem.

8, Xonmcko-BapLuasckuii EnapxmnancHbiii BecTHMK” 1882, Ne 9, ¢. 157.

o, Xonmcko-BapLuasckuii EnapxunaneHbiii BecTHMK” 1881, Ne 21, ¢. 333.

o Xonmcko-BapLuascknii EnapxmanbHbii BecTHUK 1881, Ne 20, c. 313.

11 S, Wiech, Pod naporem prawostawia. Z dziejéw oporu unitéw w Krélestwie Polskim i na zestaniu, ,,Kwar-
talnik Historyczny” 2010, nr 3, s. 33-46.
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petycje 50 unitéw skierowana do ministra spraw wewnetrznych, przychylit sie
do prosby wysiedlonych unitéw, zabiegajacych o wyrazenie zgody na powrét do
kraju. Zupetnie inne stanowisko zajat abp Leoncjusz, a reakcjg na zgtoszong przez
Albiedynskiego propozycje byt zbiorowy list podpisany przez ministra sprawied-
liwosci Dmitrija Nabokowa, nowego ministra o$wiaty Iwana Dieljanowa oraz
oberprokuratora Konstantina Pobiedonoscewa. ,,Jesli chodzi o problem unitéw -
twierdzili autorzy listu — to wyjscie z niego jest tylko jedno: cierpliwy i niezmien-
ny, cho¢by powolny ruch do przodu w kierunku wcze$niej obranym”!2, Autorzy
repliki wsparli tym samym stanowisko gtéwnego oponenta Albiedynskiego, ja-
kim byt abp diecezji chetmsko-warszawskiej Leoncjusz. Utrzymanie reakcyjnego
i sztywnego w kwestii unickiej kursu potwierdzone zostato wydaniem 16/28 lipca
1882 r. nowych rozporzadzen w sprawie naktadania kar na tzw. ,,upartych” uni-
tow™, co oznaczato, ze liberalne pomysty nie zyskaty akceptacji wiadz petersbur-
skich.

Mimo pietrzacych sie trudnosci oraz ograniczenia kompetencji urzedu war-
szawskiego generata-gubernatora w sprawach unickich, Albiedynskij nie wycofat
sie z pomystu forsowania swoich rozwigzan. W Kancelarii WGG podijeto przy-
gotowania do opracowania, a nastepnie przedstawienia w Petersburgu nowego
memoriatu w sprawie unickiej. Przy jego opracowaniu zamierzano wykorzystaé
sporzadzony dla potrzeb Kancelarii WGG raport nieznanego z imienia i nazwiska
autora o sytuacji unitow w Krolestwie Polskim*. Wiodacym motywem tego opra-
cowania byta nie do konca udana préba udzielenia odpowiedzi na pytanie ,,co
zrobi¢ z opornymi unitami?”

Odpowiedz jaka padfa ze strony autora memoriatu na to pytanie byta co
najmniej dwuznaczna. Z jednej strony twierdzit on, ze ,,powrotu do Unii nie ma,
wobec czego pozostaje tylko jedno wyijscie: pozwoli¢ unitom przejs¢ im na kato-
licyzm”. Podkreslat réwnoczesnie, ze ,,kazde inne wyijscie jest zte i nie ma innego
sposobu na rozwigzanie tego problemu, bo jesli btad zostat popetniony i naprawié
sie go nie da, to nalezy dla dobra sprawy otwarcie przyzna¢ sie do tego btedu
i stawiajgc ostatecznie kropke nad »i«, zakonczy¢ religijne przesladowania”. Zaraz
potem autor wyjawia swoje osobiste przemyslenia, piszac: ,,jestem przekonany,
ze takiego zezwolenia nikt nie wyda, [...] wiem tez, ze rzad nie moze zrobi¢ ta-
kiego publicznego wyznania”. W innym miejscu dodawat: ,,Nie wypada nam i$¢
do Canossy i prosi¢ papieza o przywrocenie Kosciota unickiego, nie wypada tez
rzagdowi zezwoli¢ na formalne przejscie unitéw na katolicyzm”. Wyjscie z patowej
sytuacji autor upatrywat w ,,patrzeniu na wszystko przez palce, laisser faire, laisser
paper” (nie sprzeciwiac sie, pozwalac, sprawy pozostawiaé na papierze). Zgtoszo-

2 Poccuiicknia MocygapcTeeHHbIN Victopuyecknin Apxms (dalej: PTUA), d. 1282, on. 2, a. 400, n. 5.

3 Zhiér Praw. Postanowienia i rozporzadzenia rzadu w guberniach Krélestwa Polskiego obowigzujace, wy-
dane po zniesieniu w 1871 roku urzedowego wydania Dziennika Praw Krélestwa Polskiego, oprac. W. Wyzinski,
t. 22, cz. 2, Warszawa 1886, s. 147, 213-215; ,,Czas” 1882, nr 179.

“ Z tresci sporzadzonego 20 pazdziernika/ 1 listopada 1881 r. memoriatu dowiadujemy sie jedy-
nie, ze jego autorem by#a osoba petnigca ongis$ urzad $ledczego w powiecie sokolskim guberni grodzien-
skiej. LVVA, f. 7474, op. 1, d. 38, k. 14-15.
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na propozycje autor raportu sam poddat krytyce, piszac: ,,wedtug mojego przeko-
nania, ta polityka [patrzenia przez palce] nie jest godna tak poteznego panstwa”.

Ztozony w Kancelarii GGW raport uwzgledniat takze mozliwos$¢ obrania innej
drogi. Cho¢ wskazana alternatywa odbiegata od wcze$niej wyrazonych sugestii, to jed-
nak brzmiata zupetnie powaznie.

Wszelkie potsrodki — pisano w raporcie, wszelkie ustepstwa, wszelkie patrzenie
przez palce jest szkodliwe i niebezpieczne. [...] nalezy zatem byte unickie miejsco-
wosci przemianowac na placoéwki misyjne, w ktérych duchowni nawraca¢ beda na
wiare prawostawng. W takich punktach — dodawat — konieczne jest zwigkszenie
przesladowan, [...] wysiedlenie miejscowej ludnosci katolickiej wraz z ksigzmi, jesli
nie na Sachalin, to jak najdalej. Koscioty nalezy tam zamieni¢ na spichlerze i maga-
zyny. [...] Dopdki takich Srodkdw sie nie wprowadzi, dop6ty nie bedzie sukcesu.

Postulowano takze, aby placéwki misyjne byty Scisle odseparowane od otaczaja-
cych je wptywéw katolickich.

Dopdki unici, nie bedg Scisle izolowani od katolikéw, dopoty nie bedzie sukce-
sow rusyfkacji. [...] Narod z wyzszg cywilizacjg, nie da sie pokona¢ na polu walki
kulturalnej, [...] nasi nadbattyccy Niemcy zostali tym samym, czym byli dwiescie
lat temu, gdy tymczasem ludozercy z Azji zostali zrusyfkowani. Jesli pragniemy
zrusyfkowac Podlasie, to nalezy wysiedli¢ stad jak najdalej wszystkich katolikow.
Wtedy dopiero mozna liczy¢, ze za jakie$ sto lat nowe pokolenie stanie sie¢ Rosja-
nami‘e.

Jak sie okazato, rzucony pomyst masowych przesiedler oraz izolowania unitow
od wplywodw katolickich znalazt uznanie w oczach nastepcy Albiedynskiego. Natomiast
szykowane przez warszawskiego generala-gubernatora liberalne koncepcje stracity na
aktualnosci wraz z upadkiem w Rosji, zapoczatkowanej przez Michaita Lorisa-Mieli-
kowa, tzw. ,,dyktatury serca”. Do glosu doszty wowczas sity reakcyjne, ktore uosabiat
Michait Katkow, Konstantin Pobiedonoscew, minister spraw wewnetrznych Nikotaj 1g-
natjew oraz znany ze swoich konserwatywnych zapatrywan minister o$wiaty Dmitrij
Tolstoj. Sygnatem obrania sztywnego kursu wobec Kraju Nadwislanskiego byta likwida-
cja Komitetu do Spraw Krélestwa Polskiego, uwazanego za ostatnig centralng instytucje,
symbolizujgca odrebnos¢ spraw polskich w polityce wewnetrznej Imperium Rosyijskie-
go.

Koncepcje losifa Hurki
Po nieoczekiwanej $mierci Piotra Albiedynskiego (31 V 1883), na grobie kto-
rego studenci Uniwersytetu Warszawskiego ztozyli wieniec z napisem ,,uczciwemu

5 |bidem, k. 8-9, 13.
1 Ibidem, k. 17-20.
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cztowiekowi, nowy kierunek w polityce wyznaniowej w Kroélestwie Polskim wyty-
czyt jego nastepca losT Hurko. Jako wojskowy i bohater wojny rosyjsko-tureckiej miat
iscie zotnierskie podejscie do zarzgdzania sprawami cywilnymi, a przy szkicowaniu
swojego programu politycznego dotyczacego Krélestwa Polskiego poddat ostrej krytyce
rzady swojego poprzednika, postulujac zdecydowane zarzucenie wszelkich liberalnych
projektow,

Przejmujac po Albiedynskim stan napiecia i rozdraznienia miedzy urzedem war-
szawskiego generata-gubernatora a konsystorzem diecezji chebmsko-warszawskiej skar-
zytsie, ze

brak jednosci w sprawach religijnych doprowadzit do uksztattowania sie nie-
normalnych stosunkéw miedzy duchowienstwem prawostawnym a wiadzami
Swieckimi. Duchowienstwo prawostawne, pozbawione wsparcia ze strony wiadz
cywilnych i policyjnych, wing za brak sukcesu w walce z opornymi unitami obwi-
niato wiladze administracyjne. Skargi duchowienstwa staty sie tak powszechne, ze
gtéwny organ prasowy diecezji chebmsko-warszawskiej - ,,Chotmsko-Warszawskij
Wiestnik” stat si¢ narzedziem walki duchowienstwa z administracjg®.

Hurko w pierwszym ztozonym na rece cara Aleksandra Il raporcie o stanie Kro-
lestwa Polskiego (I 1884), odnoszac sie do kwestii unickiej przyznat, ze stan pojednania
unitéw z prawostawiem jest mato zadawalajacy. W jego ocenia konwersja unitéw na
prawostawie bez wiekszych oporéw przebiegta jedynie w guberni lubelskiej, gdzie za
sprawa gorliwego duchowienstwa, ,,prawdziwych mitosnikéw ludu przeniknietych
przywigzaniem do swojej religii, [...] udato sie w sttamszonym ludzie rozbudzié $wiado-
mos$¢ jego rosyjskiego pochodzenia i nakierowac go w duchu rosyjskiej narodowosci”?,

Odmiennie ocenial natomiast sytuacje w guberni siedleckiej i suwalskiej, gdzie
,,0Czyszczaniem z facinskich naleciatosci” w pierwszej kolejnosci zajeta sie administracja
panstwowa, co jedynie wszczeto opdr wiernych i doprowadzito do przelewu krwi. In-
formowat zatem cara, ze zgodnie z doniesieniami gubernatoréw (Dmitrija Fiodorowicza
Moskwina i Nikotaja Aleksandrowicza Zinowijewa) w guberni siedleckiej z grupy 108
parafi formalnie wigczonych do Cerkwi prawostawnej jedynie 27 parafi zaakceptowato
nowy stan prawny, 44 nadal waha sie przyja¢ prawostawie, za$ 37 kategorycznie sprzeci-
wita sie takiemu rozwigzaniu. Natomiast w guberni suwalskiej wszystkie dawne unickie
parafe odmowity przyjecia prawostawia, a sposréd bytych unitéw, ktorych jest ok. 12
tys. 0s6b, zaledwie 10 % praktyki religijne wypetnia w cerkwiach?.

7 Wedtug relacji zamieszczonej w ,,Gazecie Warszawskiej” napis na wstegach brzmiat: ,,Zacnemu
cztowiekowi — studenci Uniwersytetu”. ,,Gazeta Warszawska” 1883, nr 123; Zob. tez. Hurko i jego wspot-
pracownicy, ,,Nowa Reforma” 1895, nr 151; A. Zaleski, Towarzystwo warszawskie. Listy do przyjaciotki przez
Baronowg XYZ, oprac. R. Kotodziejczyk, Warszawa 1971, s. 96.

8 Zob. AGAD, Kancelaria Generat-Gubernatora Warszawskiego, sygn. 1773, k. 1-53.

9 Ibidem, k. 29-30.

2 PIA, th. 1284, on. 223, 4. 243, n. 45-46.

2 |bidem, n. 56-59.
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Tabela 1. ,,Oporni” unici w guberni lubelskiej, siedleckiej, suwalskiej i ftomzyriskiej nie wypetniajacy
obrzadkéw w Cerkwi prawostawnej (wedtug doniesien gubernatoréw z 1883 r.)

Byli unici
Gubernia Ogodtem ,»Oporni
Liczba Liczba %
Lubelska 165 337 7168 43
Siedlecka 137 829 76 148 55,2
Suwalska 12 802 10179 79,5
tomzynska 324 312 96,3
Razem 316 292 93 807 29,7

Zrodio: PTUA, . 1284, on. 223, a. 243, n. 56; Plan rusyfkacji przez prawostawie. 111 Wiernopoddanczy
adres Hurki, ,,Nowa Reforma” 1891, nr 73.

Z przedstawionej przez Hurke analizy wynikato, ze blisko 173 ,,bytych unitéw
oddzielita sie od swoich [rosyjskich] przodkdéw i nie zyczy sobie na drodze prawosta-
wia zla¢ sie z nimi duchowo”. Hurko podkreslat przy tym, ze nawet pozostalte ,,dwie
trzecie unitdw nie sg jeszcze dostatecznie ugruntowane w wierze i nie mogg jeszcze
zaliczyc¢ sie do zupetnie nawréconych na tono Cerkwi prawostawnej. [...] Ta cze$c¢
nawroconej ludnosci — jak pisat, mozna poréwnaé do delikatnej roslinki, ktora, jesli
bedzie umiejetnie pielegnowana, moze wyrosna¢ na wspaniate i mocne drzewo, ale
jesli bedzie zostawiona sama sobie, moze tez fatwo zging¢%.

Przy omawianiu kwestii unickiej warszawski generat-gubernator poruszyt
takze problem wyrugowanych z zycia religijnego ,,opornych’ unitéw. Ci, jak donosit
carowi:

wyrzekajac sie prawostawnej cerkwi nie chodzg takze do [katolickich] koscio-
téw, silnie trzymajac sie swej tradyciji, nie uzyczajac jej ani prawostawiu, ani ka-
tolicyzmowi, $wiecie wierzg w powro6t Unii. Nie spowiadajg sie i nie przyjmujg
komunii, umartych grzebig sami bez ksiezy, matzeristwa zawierajg cywilne bez
btogostawienstwa kaptana, dzieci nie chrzcza, chyba ze nadarzy sie sposobnosé
ochrzczenia u starych ksiezy unickich znajdujgcych sie za granica®. Inni [spo-

2 Plan rusyfkacji przez prawostawie. I11 Wiernopoddanczy adres Hurki, ,,Nowa Reforma” 1891, nr 73.

% Dla przyktadu w guberni siedleckiej, wedtug doniesier zandarmerii, do 1884 r. 8 924 dzieci, ktore
narodzity sie w rodzinach ofcjalnie prawostawnych, nie zostato ochrzczonych w cerkwiach. W samym
tylko 1884 r. sposrod 2 268 narodzonych dzieci 1/4 pozostawata be chrztu (564), za$ na ogdlna liczbe
1 289 Slubéw bytych unitow tylko 365 zawarto przed prawostawnym duchownym, a 936 sakramen-
téw matzenskich udzielono nielegalnie. W sasiedniej guberni lubelskiej w 1884 r. nie przystapito do
spowiedzi 6 713 os6b, nie ochrzczono w obrzadku prawostawnym 665 dzieci. W 1888 r. zandarmeria
donosita, ze w guberni lubelskiej liczacej ofcjalnie 185 532 prawostawnych, uczeszczajacych do cerkwi
jest 154 939 os6b. Natomiast w guberni siedleckiej w 1892 r. w grupie 139 081 prawostawnych zare-
jestrowano 17 683 przypadki odmowy przyjecia chrztu wedtug obrzadku prawostawnego oraz 1 011
nielegalnych pochéwkéw. Zob.: MNocyaapcTBeHHbIN Apxus Poccniickon degepaunm (dalej: TAP®), .
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$rod ,,opornych”] obchodza $wieta katolickie, przytaczyli sie kompletnie do
katolicyzmu tak w obrzadkach zewnetrznych jak i w zyciu codziennym. A jesli
nawet, tak jak pierwsi, nie wypetniajg po wiekszej czesci praktyk i obrzadkow
katolickich, to tylko dlatego, ze miejscowa wiadza nie pozwala im na to. Wa-
runki zycia prywatnego obydwu tych grup »upartych« sg ciezkie. Znajdujgc sie
pod presjg whadz swieckich i duchownych »uparci« unici, sfanatyzowani w za-
kresie swoich przewinien religijnych popetniajg przestepstwa majace charakter
przestepstw karalnych. Grzywny pieniezne i wiezienia niszcza ich materialny
dobrobyt oraz moralny spokéj.

W ocenie Hurki te cze$¢ ,,opornych” unitéw, ktdra nie opowiedziata sie osta-
tecznie za katolicyzmem, lecz wierzy w przywrdcenie Kosciota greckokatolickiego,
mozna jeszcze zjedna¢ z prawostawiem pod warunkiem, ze ,,ich wiara w powrot
Unii nie bedzie podtrzymywana, [...] jesli stanie sie jasnym, ze sprawa unii zgineta
na zawsze, jesli przekonaja sie, ze im pozostaje tylko albo prawostawie i zachowanie
praw i narodowosci, albo katolicyzm i odstepstwo plemienne od rodu ojcéw, wtedy
mozna sie¢ spodziewac, ze »uparci« tej grupy przytacza sie do prawostawia?.

Sceptycznie oceniat natomiast szanse na pojednanie z prawostawiem tej grupy
,»opornych”, ktora ,,rozjgtrzona i sfanatyzowana, przytaczyta sie catkowicie do kato-
licyzmu i zarazem do polonizmu”, przyjeta ,,polski str¢j i jezyk” i zerwata wszystkie
wiezy z prawostawiem i rosyjskoscia.

Srodkiem zaradczym na zaistniatg sytuacje miato byé w ocenie Hurki kiero-
wanie sie wytycznymi Komitetu do spraw Krdlestwa Polskiego, ktory 13/25 stycz-
nia 1881 r. zalecit ,cierpliwe, chociazby powolne postepowanie wcigz naprzéd
w przyjetym juz [restrykcyjnym] kierunku”. Taka taktyka w dtuzszej perspektywie
miata przynie$¢ sukcesy, i jesli nie obecne — jak przekonywat Hurko, to nastepne
pokolenia, dzieki zaangazowaniu duchowienstwa, powrécg na tono Cerkwi prawo-
stawnej®. Przyznawat jednak, ze w walce o dusze unitéw, duchowienstwo prawo-
stawne stoi na gorszych pozycjach niz duchowienstwo katolickie, gdyz ksieza w akcji
misyjnej przewyzszajg je ,,lepszym wyksztatceniem, rozumem i znajomoscia miejsco-
wych warunkdw zycia. [...] Trzeba zatem — konkludowat, podnie$¢ poziom naszego
duchowienstwa w parafach pojednanych z prawostawiem, [...] duchowni musza
zastuzy¢ na zaufanie ludu a swoim intelektualnym rozwojem odpowiada¢ wymo-
gom pracy misyjnej”?.

Hurko opowiadajac sie za aktywnym uczestnictwem wiadz paristwowych
w walce o dusze bytych unitéw wskazat na kluczowa role szkoty rosyjskiej w procesie

110, on. 24, o. 1714, n. 2-3, 17; 8. 1722, n. 25; p. 2351, n. 13, 17; . 2904, n. 11; S. Wiech, Walka o dusze czy na-
rodowos¢? Polityka rosyjska wobec Kosciota greckokatolickiego w Krélestwie Polskim w latach 1864-1905, ,,Nasza
Przeszto$¢” 1999, t. 92, s. 290.

2 Plan rusyfkacji przez prawostawie. 11l Wiernopoddariczy adres Hurki, ,,Nowa Reforma” 1891, nr 73;
PrUA, . 1284, on. 223, a. 243, n. 58-60.

% |bidem.

% PIUA, . 1284, on. 223, g. 243, n. 61; AGAD, Kancelaria Generat-Gubernatora Warszawskiego,
sygn. 1773, k. 49-50.

2 AGAD, Kancelaria Generat-Gubernatora Warszawskiego, sygn. 1773, k. 51.
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,,harodowego odrodzenia ludnosci” oraz ksztatcenia mtodego pokolenia w ,,duchu
rosyjskiego obywatelstwa”. Aby proces ten nabrat charakteru masowego postulowat
wprowadzenie na Podlasiu obowigzkowego nauczania dzieci za$ duchowienstwu
prawostawnemu w edukacji mtodego pokolenia wyznaczyé wiodaca role®. Otwar-
cie wyznawat, ze na terenach zamieszkatych przez bytych wyznawcéw Kosciota
greckokatolickiego ,,szkota powinna realizowac cele polityczne, [...] czyli obudzi¢
narodowg [rosyjskg] swiadomosé bytych unitéw, co moze uczyni¢ tylko woéweczas,
gdy nauczanie w niej bedzie obowigzkowe, [...] kiedy beda do niej uczeszczaé dzieci
unitéw wszystkich pokrojow”?%,

Wyijatkowo odwazny postulat, ktécit sie z obowigzujagcym w Cesarstwie Ro-
syjskim prawem o dobrowolnos$ci nauczania. Wymagat tez przeznaczenia na ten cel
znaczacych srodkéw fnansowych. Hurko zdajac sobie z tego sprawe przyznawat,
ze projekt ,,wymaga bardzo duzych naktadéw fnansowych oraz przeprowadzenia
reformy parnistwowej [...] ale, czy nie po to trzy wieki unici w trudnych warunkach
zachowali swojg wiare i narodowos$g, zeby teraz stracic ich dla obcej [polskiej] naro-
dowosci. Z tych powodéw uwazam, ze wszelkie ofary materialne, byle tylko prowa-
dzace do celu, sg ze strony panstwa konieczne™¥.

Pomyst zaprowadzenia obowiazkowego nauczania oraz stworzenia gestej sie¢
placowek oswiatowych, w ktérych nauczycielom nalezato podwoi¢ pensje ze 150
do 300 rubli rocznie, w pierwszej reakcji zyskat aprobate cara Aleksandra Ill. Przy-
takujgc Hurce na marginesie ostatniego akapitu raportu skreslit wymowne stowo:
»1ak” (i, 4a”). Wkrétce jednak przewage zdobyli oponenci tego pomystu. Wycho-
wanek Aleksandra Ill - Konstantin Pobiedonoscew przekonywalt cara, ze ,,przymus
nauczania zaprowadzony dla dzieci unickich nie przyniesie oczekiwanych korzysci,
a moze wrecz odwrdcic i zniecheci¢ te ludno$¢ do szkoty, woweczas to stracimy nie
tylko pieniadze, ale takze mtode pokolenie unitéw”. Z kolei kurator Warszawskiego
Okregu Naukowego Aleksander Apuchtin dowodzit ministrowi o$wiaty, ze ,,matego
nalezy spodziewa¢ sie pozytku z obowiazkowego nauczania, gdyz sposrdéd grona
318 tys. unitéw, liczac z tego 10 % dzieci w wieku szkolnym, co daje 31 800 ucznidw,
zaledwie 3,5% opusci szkoty jako osoby wyksztatcone, tj. umiejace dobrze czytaé i pi-
sac, czyli zaledwie 1 119 uczniéw”. Poczynione zatem naktady fnansowe® nie beda
wspotmierne do oczekiwanych korzysci. Dodawat przy tym, ze ,,w chwili obecnej
[na Podlasiu] szkota rosyjska robi co moze, ale ma mate mozliwosci, gdyz jej wszyst-
kie wysitki rozbijajg sie o scigganie z ludnosci petnej zaptaty na utrzymanie szkét,
o katolicki ucisk oraz o powszechna niecheé ludnosci do szkoty rosyjskiej”*,

Pojawiajace sie z roznych stron gtosy sprzeciwu wobec projektu Hurki, obiek-
cje Ministerstwa O$wiaty oraz Ministerstwa Finansow ostatecznie przesadzity o wy-

% |bidem, k. 53.

2 PrNA, th. 1284, on. 223, a. 243, n. 68.

% |bidem.

3 Szacowano, ze na realizacje pomystu Hurki potrzebne bedzie jednorazowe wsparcie fnansowe
wwysokosci 892 668,70 rb. oraz coroczna dotacja w wysokosci 260 270,40 rb. Poccuiickunii FocyapCcTBEHHbIN
BoeHHo-VIcTopuyeckuii Apxms (dalej: PFTBUA), . 232, on. 1, g. 150, n. 25.

2 |bidem, n. 14-15.
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cofaniu sie wiadz panstwowych z realizacji zgtoszonych postulatéw. W opinii wiadz
centralnych koncepcje Hurki byty zbyt kosztowne dla budzetu panstwa, a ponadto
wprowadzenie wyjatkowych praw [obowigzkowego nauczania dla dzieci unickich],
uznano za krzywdzace dla mtodziezy rosyjskiej zamieszkatej w centralnych guber-
niach Cesarstwa, pozbawionej takiego wsparcia fnansowego, jak tez skazanej na do-
browolnos¢ pobierania nauki.

W projektach Hurki na rozwigzanie kwestii unickiej pojawit sie takze postulat
aktywnego wiaczenia sie w polityke wyznaniowa aparatu administracji pafnstwowe;.
,,D0 tych dwdch narzedzi duchowo-moralnego oddziatywania [szkoty i duchowien-
stwa] — twierdzit Hurko, nalezy dodac trzecie narzedzie — miejscowa administracje,
ktéra powinna wspétdziata¢ ze szkota i cerkwig usuwajgc przeszkody”, jakie poja-
wiajg sie przy zwalczaniu polsko-taciriskiej propagandy®. Poniewaz nizszy szczebel
administracji panstwowej, ze wzgledu na swoje pochodzenie (spory odsetek oséb
wyznania katolickiego i pochodzenia polskiego) budzit watpliwosci, co do oczeki-
wanych efektéw wprzegniecia korpusu urzedniczego w walce o dusze i narodo-
wos$¢ unitéw, dlatego tez w pierwszej kolejnosci Hurko zalecat gruntowng zmiane
obsady personalnej. Rzucona mysl kompleksowej wymiany kadr administracyjnych,
wyrugowania polskich z pochodzenia oraz katolickich z wyznania urzednikéw jak
tez zaprowadzenia we wszystkich instytucjach jezyka rosyjskiego zostata ostatecz-
nie przeforsowana, tym bardziej ze warszawski generat-gubernator systematycznie
przypominat wiadzom petersburskim o koniecznosci stosowania ,,trzeciego narze-
dzia” w polityce depolonizacji wschodniej czesci Krélestwa Polskiego.

Kilka lat po zgtoszonej w raporcie propozycji pomysty Hurki z pewnymi ko-
rektami, zostaty wcielone w zycie. Bezprecedensowa akcja oczyszczenia catej admini-
stracji gminnej z niepozadanych na Podlasiu chtopéw katolikéw i ,,opornych” unitow
zyskata akceptacije cara, ktory 25 maja/6 czerwca 1889 r. zatwierdzit decyzje Komi-
tetu Ministréw ,,0 wzmocnieniu prawostawia w guberniach i powiatach zamiesz-
katych przez ludnos¢ unickya”. Kilka tygodni pdzniej minister spraw wewnetrznych
Iwan Durnowo, w liscie skierowanym 22 lipca/3 sierpnia 1889 r. do Hurki, zalecit
wydalenie z urzedéw gminnych w guberni lubelskiej i siedleckiej oraz w powiecie
augustowskim guberni suwalskiej wszystkich bytych unitéw oraz katolikéw?.

Zarzadzona odgornie depolonizacja personelu administracyjnego miata objac¢
46 r6znego rodzaju urzedow. Na terenie wsi lustracji podlegaty wszystkie osoby pet-
nigce urzedy sottyséw, wojtéw gmin, pisarzy gminnych, sedziéw gminnych, fawni-
kéw, straznikéw ziemskich oraz pisarzy w komisjach wioscianskich. Plan wzmocnie-
nia prawostawia w guberniach zamieszkatych przez ludnos¢ unicka zaczeto wecielaé
w zycie na przetomie 1889/1890 r. Skale ingerencji w dziatalno$¢ i obsade wiadz
gminnych ujawnia projekt gubernatora lubelskiego Witadimira Tchorzewskiego.
Wychodzac naprzeciw zgdaniom Ministerstwa Spraw Wewnetrznych proponowat
on w 1891 r. w podlegtej sobie guberni, uznawanej przeciez za najbardziej rosyjska
ze wszystkich guberni Krélestwa Polskiego, usuna¢ w najblizszym czasie 28 wojtéw

3 |bidem, n. 53.
% TAP®, ch. 215, on. 1, . 86, . 6.



74 6wDQLVADZ :LHFK

gmin, 37 gminnych pisarzy oraz 530 sottyséw. Wszystkich zdymisjonowanych
urzednikéw, zamierzano zastapié osobami wyznania prawostawnego, znajacymi
i postugujacymi sie na co dzien jezykiem rosyjskim®. Naczelnik lubelskiej zandar-
merii informujac w 1890 r. o postepach akcji oczyszczenia administracji gminnej
z chltopéw Polakéw-katolikéw donosit z satysfakcja, ze ,,w powiecie tomaszowskim
wszyscy waojtowie i pisarze wyznania katolickiego zostali odsunieci z urzedéw i za-
stapieni osobami wyznania prawostawnego. Po dokonanych zmianach jezyk polski
zostat catkowicie wyparty z urzedéw gminnych”,

Mniej zadowolony z postepéw rusyfkacji kulturowej unitéw byt sam Hur-
ko. Kiedy w 1885 r. sktadat carowi kolejny raport o sytuacji spoteczno-politycznej
Krdlestwa Polskiego, przyznawat, ze w ciggu ostatniego roku nie udato sie rozwig-
za¢ i pchng¢ do przodu kwestii tzw. ,,opornych” unitéw, ktérzy, sprzeciwiajac sie
»pojednaniu z prawostawiem i rosyjska narodowoscig”, sg obiektem ,,poteznej i zdy-
scyplinowanej propagandy polsko-katolickiej”. Brak postepéw ttumaczyt m.in. in-
spirowang przez Stolice Apostolska aktywnoscig duchowienstwa katolickiego oraz
miernym zaangazowaniem w ,,walce o dusze” kaptanéw prawostawnych.

Czyz moze by¢ inaczej — argumentowal, skoro sam Rzymski Najwyzszy Ka-
ptan [papiez], poprzez przyjecie tzw. unickiej deputacji i przygotowanej przez
nig unizonej prosby skierowanej do Waszej Cesarskiej Mosci, decyduje sie by¢
posrednikiem miedzy Wami a Waszymi poddanymi®. [Dodatkowo] wiekszo$¢
prawostawnego duchowieristwa po staremu nieumiejetnie i apatycznie odnio-
sta sie do swojej misjonarskiej dziatalnosci, szkoty ludowe nie zostaty jeszcze
urzadzone, administracja i sgdownictwo w miejscowosciach zamieszkatych
przez ludno$¢ unickg nadal zatrudniajg znaczng cze$¢ 0s6b polskiego pocho-
dzenia i wyznania katolickiego”. [Ostrzegat zatem cara ze w tych warunkach
nikie sg szanse na zmiane sytuacji i] ,,niestety, niezbedna do odniesienia sukce-
su surowos$¢ oraz okreslony zaséb srodkéw i w tym roku [1885] nie przyniosg

poprawy®,

Poruszony przy kwestii unickiej problem ograniczenia wptywow na Podlasiu
Kosciota katolickiego Hurko wecielalt w zycie wydajac szereg represyjnych okdlni-
kéw. | tak okolnikiem z 16/28 wrzesnia 1883 r., nakazat biskupom, aby ci przeka-
zywali gubernatorom, z wyprzedzeniem co najmniej 7 dni, wykaz odwiedzanych

% TAP®, ch. 215, on. 1, 4. 86, n. 59; cb. 110, on. 24, 4. 2626, N. 38.

% CAPO®, ch. 110, on. 24, a. 2626, n. 38.

3 W lipcu 1884 r. przy wsparciu jezuitéw oraz polskich postow w Wiedniu, ktérzy ofarowali de-
legatom darmowe bilety, przybyta do papieza Piusa IX kilkuosobowa delegacja unitéw, ktéra na rece
legata papieskiego ks. Wincentego Vanutelliego ztozyta memorandum podpisane przez 9591 unitéw
z Podlasia, Chetmna i Wotynia. Jeden z jej uczestnikdw Jan Frankowski, po powrocie z Rzymu, pragnac
przyjecha¢ do Warszawy zostat z rozkazu Hurki zatrzymany na granicy, osadzony w Cytadeli war-
szawskiej a nastepnie zestany do Kirytowa w guberni nowogrodzkiej. W czasie pobytu na zestaniu ko-
pie memorandum unitéw ks. Adam Stotwinski wystat 7 grudnia 1884 r. do MSW. A. Stotwinski, Unia
podlasko-chetmska od r. 1875-1885, Czaca 1894, s. 47-49, 61-63, 69-72.

® TAPO®, ch. 102, on. 81, a. 59, u. 58, 5. 8.
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parafi oraz calg marszrute zaplanowang na czas wizytacji diecezji**. W oddzielnym
okélniku skierowanym do gubernatoréw zalecat z kolei, aby ci pilnie obserwowali,
czy spotkania i powitania biskupéw w czasie wizytacji nie majg politycznego lub
antypanstwowego charakteru i w razie potrzeby zawczasu, po konsultacji z Hurka,
interweniowali, wymuszajac zmiane trasy podrézy lub miejsc odwiedzin. Odrebna
instrukcje postepowania wydat dla gubernatora suwalskiego Nikotaja Aleksiejewi-
cza Zinowjewa, ktéremu nakazat powiadomié, ks. biskupa sejneriskiego Piotra Pawlta
Wierzbowskiego oraz ks. biskupa-sufragana Jézefa Hollaka, ze w podlegtej mu gu-
berni w czasie biskupich wizytacji nie mogg udawa¢ sie do powiatu augustowskie-
go zamieszkatego przez bytych unitow®. Z kolei okélnikiem z 9/21 grudnia 1886
r., zakazat bytym unickim duchownym oraz ksiezom katolickim podrézowania po
guberni siedleckiej*. Kilka dni pdzniej 27 grudnia 1886/8 stycznia 1887 r. przeka-
zat gubernatorom wschidniej czesci Krolestwa Polskiego informacje o wyjednanej
u cara, a zatwierdzonej 11/24 grudnia 1886 r. przez MSW decyzji, iz wszelkie zezwo-
lenia wydane przez wiadze panstwowe na budowe $wiatyn katolickich w miejsco-
wosciach zamieszkatych przez bytych unitéw muszg by¢ poprzedzone wyrazeniem
opinii i zgoda prawostawnych wiadz duchownych. W przypadku pozostatych czesci
Krélestwa Polskiego te kompetencje przypisat wyltacznie sobie*?. Dodatkowo okél-
nikiem z 15/27 listopada 1890 r. zagdat zaprowadzenia Scislejszej kontroli nad zbiér-
kami pieniedzy na potrzeby obiektéw sakralnych przypominajac, iz zebrana suma
nie moze przekracza¢ 300 rubli, co miato hamowac inicjatywy parafan pragnacych
dokonac rozbudowy lub remontu swigtyni®.

W poréwnaniu do okolnikéw znacznie powazniej wygladat zgtoszony na po-
czatku 1885 r. przez Hurke projekt ograniczenia na Podlasiu wptywéw polskiego
i katolickiego ziemianstwa poprzez wzmocnienie ,,rosyjskiej whasnosci ziemskiej”.
»Szkodliwy wptyw na ludno$¢ unicka miejscowych polskich wiascicieli ziemskich* —

3 COOpPHUK UMpKynapoB 6. HamecTHMKa LlapcTsa MonbCKoro M BapLUaBCKUX reHepan-rybepHaTopoB Mo
BegomcTBY AyXO0BHbIX [ie1 MHOCT PaHHbIX MCMOBedaHUIA, M3aHHbIA Nog pedakuveli ynpasnstowero KaHuenspueli
BapLLUABCKOr0 reHepasi-rybepHaTopa feliCTBATENbHOIO CTaTCKOro coBeTHMKa MeHkuHa, Bapluasa 1889
[cekpeTHO], c. 166-169.

“ |bidem, c. 169.

4 lbidem, c. 17.

“ |bidem, c. 182-183.

4 |bidem, c. 79.

“ O takiej ,,szkodliwosci” donosita m.in. zandarmeria informujaca o licznych aktach wspierania
unitéw oraz publicznego bratania sie polskiej szlachty z bytymi unitami. W raportach zandarmerii
oskarzano ziemianstwo o organizowanie unitom za kordonem (w Galicji) nielegalnych katolickich ,,$lu-
béw krakowskich”, zaktadanie tajnych szkdtek, przemyt literatury o tresci patriotycznej i religijnej itp.
».Ziemianie — pisano w jednym z raportow — podtrzymuja opér unitéw fundujac dla ich potrzeb religij-
nych kapliczki, przed ktérymi urzadzane sa majowe modlitwy. Ziemianka z majgtku Garbéw powiatu
bialskiego — donoszono w kolejnym raporcie — urzadzita u siebie w domu tajng szkote dla dzieci bytych
unitéw, [...] rozdawata im podarunki, katolickie katechizmy, stowniki i elementarze polskie oraz r6zne
ksigzki do czytania”. Wiascicielka majatku Brus w powiecie wiodawskim, pisano gdzie indziej prowa-
dzita tajna szkétke dla dzieci unickich, za$ fakt przybycia na nielegalny $lub cérki wéjta Gawryluka
z Rossoszy wiascicielki majatku, hrabiny [?] Mielzynskiej wraz z dzierzawcg majatku Komarno - [?] Ja-
strzebskim i dzierzawcg majgtku Sulinki — [?] Sabarskim, kwitowano stwierdzeniem, ze ,,udziat szlach-
ty w takich weselach jest wyrazng zacheta do podtrzymywania wsréd chtopéw-unitéw oporu przeciw-
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pisat do cara, przywodzi na mysl celowos¢ wzmocnienia w miejscowosciach unickich
rosyjskiej wiasnosci ziemskiej i stworzenia tag droga miejscowej, godnej zaufania inte-
ligencji”. Przypominat, ze ,,w chwili obecnej wszystkich wiascicieli [rosyjskich] ma-
joratéw jest w kraju 248, taczna powierzchnia [tych dobr wynosi] 828 tys. mérg [ok.
463 680 ha], a ich wartosci siega 100 min rubli”.

Stan zamoznosci i status materialny Rosjan nie przektadat sie jednak na ich
wpltywy w grupie ziemian Krélestwa Polskiego, ktéra liczyta ok. 5 tys. wiascicieli
majatkow. ,,Rosyjska wiasnosé ziemska w Kraju [Nadwislaniskim] - pisat, nie posia-
da jakiegokolwiek znaczenia politycznego, [...] zdecydowana wiekszos$¢ wiascicieli
majoratow — dodawat, nie zamieszkuje w swoich majatkach i nie zarzagdza nimi, ale
oddaje je w zarzad miejscowym mieszkancom™,

Pragnac wzmocni¢ pozycje Rosjan oraz odwrdci¢ istniejace proporcje Hur-
ko proponowat zawezi¢ akcje wspierania rosyjskiej wtasnosci ziemskiej. Zgtoszony
przez niego projekt zaktadat skomasowanie rosyjskiego osadnictwa na Podlasiu, by
tym samym wyeliminowac szkodliwe oddziatywanie na unitéw polskiego ziemian-
stwa. Krytykujgc dotychczasowe rozwigzania i argumentujgc potrzebe rewizji rosyj-
skiego osadnictwa w Krolestwie Polskim pisat:

Jesliby problem dotyczacy rosyjskiej whasnosci ziemskiej od samego poczatku
byt wypracowany w znacznie mniejszych rozmiarach, jesliby troska rzadu skie-
rowana byta na wzmocnienie rosyjskiej wtasnosci ziemskiej nie w catym Krole-
stwie Polskim, lecz tylko w jego okres$lonych i najbardziej tego potrzebujacych
czesciach, to wowczas osiggnieto by niewatpliwie zupetnie inne rezultaty. Ro-
syjska witasnos¢ ziemska z ponad milionem mérg ziemi, rozrzucona pojedyn-
czymi wysepkami na terytorium catego Krolestwa Polskiego, nie moze w rze-
czywistosci by¢ znaczaca. Ten sam milion mérg skoncentrowany w Zabuzu i na
Podlasiu, lub nawet na catym prawym brzegu Wisty, zastepujac tam i ostabiajgc
przy okazji polskg wtasnos¢ ziemska, miatby zupetnie inne znaczenie. Przez
takie rozwigzanie ziemie te nabratyby rdzennie rosyjskiego charakteru i w ten
sposob niewatpliwie wspomogtyby ostateczne zrusyfkowanie unickich miej-
scowosci w Kraju Nadwislanskim?.

ko prawostawiu”. Warto doda¢, ze w guberni siedleckiej zandarmeria za prounickie postawy oskarzata
arystokratyczne rodziny Zamoyskich, Czetwertynskich, Urusskich i tubienskich. Zob.: TAP®, ¢. 110,
on. 24, a. 1069, n. 3; g. 1240, n. 3; . 1383, n. 12; a. 1556, n. 3; ¢p. 245, on. 1, a. 110, n. 12; W. Czetwertynski,
Na wozie i pod wozem (1837-1917). Wspomnienia z lat ubiegtych wnukom i wnuczkom opowiedziane, Poznan
[1939], k. 279-280

% Wedtug natomiast doniesien péturzedowego ,,Dniewnika Warszawskiego” oraz ,,Kuriera War-
szawskiego” liczba majoratéw w Krolestwie Polskim wynosita 252, z czego 124 byto nadanych po 1864
r., majoraty przynosity ich wiascicielom roczny dochdd w wysokosci 411 200 rb., fgcznie obejmowaty
obszar 828 037 mdrg, a ich nominalna warto$¢ wyceniono na 25 min. rubli., czyli czterokrotnie nizej, niz
uczynit to Hurko. Wszystkie majoraty przynosity ich wiascicielom roczny dochéd w wysokosci 411 200
rb. Zob.: ,,Bapwascknii IHeBHUK” 1884, Ne 184; , Kurier Warszawski” 1884, nr 252.

% TAP®, ¢h. 102, on. 81, a. 59, u. 58, n. 10-12.

4 |bidem.
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Realizacja projektu roztozona na 10 lat miata polega¢ na przymusowej wy-
sprzedazy ,,majoratéw wedtug cen rynkowych i zakupu podobnej wartosci ma-
jatkbw w unickich miejscowosciach™®_Hurko zaktadat, ze chetnych do zakupu
majoratow lezacych na lewym brzegu Wisty bedzie z pewnoscig sporo, gdyz za
staraniem rzadu w dobrach tych, w przeciwiehstwie do innych, ,,ukonczono juz
drazliwe w relacjach z wtoScianami pomiary gruntéw i rozwigzano sprawy ser-
witutowe”. Przekonywat takze, ze polscy ziemianie zamieszkujacy prawa strone
Wisty sami beda zainteresowani przeprowadzka na druga strone rzeki, a to z po-
wodu licznych ograniczen prawnych, jakie wiadze rosyjskie wprowadzity wobec
polskich ziemian w guberni siedleckiej i lubelskiej.

Naturalng korzyscig masowego przesiedlenia bytoby ulokowanie rosyjskich
ziemian w $rodowisku bliskim im duchowo, wyznaniowo i narodowosciowo, dzie-
ki czemu ich pozycja i wptywy bytyby znacznie wieksze niz w otoczeniu ludnosci
katolickiej. Hurko zastrzegat jednak, ze owo przesiedlenie, nie moze wptyngé na
zmiane charakteru i statusu majoratéw, ktére ,,stanowia wiasnosé tylko warunko-
wa, darowang w okreslonym celu i na znanych powszechnie warunkach”. Majo-
raty jako siedliska pionieréw misji rusyfkacji ziemiaristwa prawobrzeznej czesci
Krélestwa Polskiego, w przypadku ztamania warunkoéw ich uzytkowania, np. wy-
mogu osobistego przebywania w dobrach majorackich, nalezato zdaniem Hurki
przekazywaé na wtasnosé skarbu panstwa i ewentualnie szuka¢ innych kandyda-
tow gotowych realizowaé wyznaczone przez wiadze panstwowe cele.

Zgtoszony przez Hurke pomyst, nieofcjalnie sygnalizowany juz w pazdzier-
niku 1884 r. na tamach ,,Warszawskiego Dniewnika™*°, wpisywat sie w szersze
projekty polityki imperialnej, polegajace na ekspansji i poszerzaniu granic ,,$wiata
rosyjskiego”. Hurko zachecajac Aleksandra Ill do przyjecia zgtoszonych propozy-
cji twierdzit ponadto, ze realizacja tego planu ,,nie zrodzi w umystach spoteczen-
stwa polskiego mysli o jakichkolwiek ustepstwach [lecz odwrotnie], szybko prze-
kona spoteczenstwo o nieugietosci planéw rzadowych i uporzadkowaniu polityki
panstwowej”®.

Idea wszczecia wymuszonych migracji w celu przebudowy struktur spotecz-
nych nieco wystraszyla cara, ktéry na marginesie zgtoszonych propozycji naniést
nieco sceptyczny w tresci komentarz: ,,Te propozycje nalezy rozwazyé, ale czy jest
ona mozliwa do wykonania?”. Watpliwosci cara okazaty sie prorocze, gdyz ciag-
naca sie przez kilka lat dyskusja nad projektem Hurki ostatecznie doprowadzita do
jego odrzucenia, jako niemozliwego do realizacji, a najwieksze obiekcje do planu
przeprowadzenia masowych roszad w grupie wiascicieli ziemskich zgtosito Mini-
sterstwo Sprawiedliwosci oraz Ministerstwo Finanséw?®,

4 |bidem, n. 12.

4 Zob.: ,,Bapascknii IHeBHUK” 1884, Ne 184; Majoraty w Krélestwie Polskim, ,,Gazeta Warszawska”
1884, nr 260; Ziemie polskie, ,,Czas™ 1886, nr 54.

© FAP®, ch. 102, on. 81, 4. 59, u. 58, n. 12.

L PINA, b, 1284, on. 190, 4. 81B, 4.3, n. 7.
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Gtownym jednak powodem odrzucenia projektu Hurki byt zgtoszony kil-
ka miesiecy pdzniej, we wrzesniu 1885 r., przez wilenskiego generata-gubernatora
Iwana Kachanowa, plan wzmocnienia stanu rosyjskiego ziemianstwa w guberniach
litewsko-biatoruskich®?. Kachanow wyznaczajgc sobie podobne cele, tj. petng rusyf-
kacje wielkiej wiasnosci ziemskiej proponowat, aby do Kraju Pétnocno-Zachodniego
(guberni wilenskiej, kowieriskiej, grodnienskiej, minskiej, witebskiej i mohylewskig))
sprowadzi¢ rosyjskich ziemian (wiascicieli majoratéw i majgtkéw poduchownych)
z Krélestwa Polskiego przy jednoczesnym przesiedleniu z guberni litewsko-biatoru-
skich polskich ziemian. Koszty planowanej translokacji ziemianstwa wycenit wstep-
nie na 9 min rubli, z czego 4 min miato pochtongé¢ wysiedlenie Rosjan z Krélestwa
Polskiego oraz zakup pozostawionej tu ziemi przez chtopéw, za$ 5 milionéw akcja
osadnictwa rosyjskiego ziemianstwa w guberniach litewsko-biatoruskich®,

*k%

Zgtoszone przez Hurke projekty rozwigzania kwestii unickiej, w przeciwien-
stwie do wyrazanych w tej sprawie opinii Piotra Albiedynskiego, miaty bardziej ra-
dykalny charakter. Pasywnej i tagodnej polityce rozwigzywania kwestii religijnych
Hurko przeciwstawit aktywne formy ingerencji wiadz duchownych, o$wiatowych,
policyjnych i aparatu biurokracji w proces transformacji religijnej, kulturowej i na-
rodowosciowej bytych unitéw. Pomyst stosowania inzynierii spotecznej byt nie do
konca udang préba uruchomienia najbardziej drastycznych mechanizmow, jakie za-
mierzano wykorzysta¢ w rozwiazaniu kwestii unickiej. Ta rozbieznos¢ nie zmieniata
jednak zasadniczych celéw, jakie wraz z likwidacjg Kosciota unickiego wyznaczyty
sobie wiadze rosyjskie. Dos¢ trafnie zdefniowat je Piotr Albiedynskij, ktéry w me-
moriale z 27 XII 1880/8 | 1881 r., wyznat, ze po upadku powstania styczniowego
wiadze rosyjskie w ludnosci unickiej widziaty przede wszystkim ,,trzon w umacnia-
niu i rozpowszechnianiu w kraju [Kroélestwie Polskim] podstaw rosyjskiego zycia
i [rosyjskiej] swiadomosci spotecznej”, zas pod pretekstem pobudzenia unitéw do
samodzielnego narodowego zycia pragnety na tyle mocno odsung¢ ich zaréwno od
wplywow kultury polskiej jak i Kosciota katolickiego, aby ostatecznie potaczyé wy-
znawcow Kosciota greckokatolickiego z Cerkwig prawostawng’™,

Realizacja tak ambitnych planéw wymagata podjecia szeroko zakrojonych
dziatan ingerujacych nie tylko w zycie wewnetrzne Kosciota i spotecznosci unickiej,
ale prawie wszystkich mieszkaricéw wschodnich guberni Krélestwa Polskiego. Nic
tez dziwnego, ze charakter rozpoczetych przez administracje rosyjska dziatan, bez
wzgledu na zakres i sfere ingerencji, byt scisle podporzadkowany wyznaczonym

2 3anwucka no BOMpocy 06 YCUIeHNW BBEPEHHOM MHe Kpae PYCCKOrO 3eMeBnafeHnsi, Ny TeM paspeLleHns
BNajernbLaM MaviopaT HbIX 1 MOAYXOBHbIX UMeHWI MPUBUCASIHCKNX ry6epHIiA, 3aMeHbl COCT OSILLMX B UX BafeHUn
MNMEHWIA, Ha PaBHOLIEHHbIE MMEHWS MOMbCKMX NMOMeLLMKOB CeBepo-3anafHoro Kpasi.

53 CBOg BbICOYAMLLMX 0TMETOK MO BCENOAAAHHEMLLMM 0T4YeTaM 3a 1881-1890 rr. reHepan-rybepHaTopoB,
rybepHaTopOB, HaualbHMKOB 06/1acTeln 1 rpagoHayanbHUKoB, [CaHKT-MeTepbypr] 1893, c. 225-227.

* FTAP®, 0. 678, on. 1, 4. 677, n. 39; Warszawscy generatowie-gubernatorzy o sytuacji spoteczno-politycz-
nej Krolestwa Polskiego. Raporty Albiedynskiego i Szuwatowa z lat 1881 i 1896, oprac. S. Wiech, Kielce 2007,
s. 80, 115.
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po upadku powstania styczniowego celom politycznym, sprowadzajacym sie gtow-
nie do zamazania polskiego charakteru zachodnich rubiezy Cesarstwa Rosyjskiego.
Trzymaijac sie tych wytycznych zamierzano matecznik unitéw w pierwszej kolejnosci
zdepolonizowac, by nastepnie forsowna rusyfkacjg wciagnac go i zaliczy¢ do kate-
gorii ,,Swiata rosyjskiego”.
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Wstep

Aleksander Il zapisat sie w pamieci potomnych jako car-wyzwoliciel, frmujacy
swym autorytetem szereg wewnetrznych reform, zwianych ,,wielkimi” — wioscian-
skiej, ziemskiej, samorzadowvej, sadowej, Fnansowej i wojskowej. Po koszmarze wojny
krymskiej dazyt do uczynienia z Rosji paristwa nowoczesnego, zdolnego do konkurencji
z 6bwczesnymi potegami gospodarczymi i militarnymi Europy i $wiata. Wyzwolit spod
tureckiego panowania Butgarie, dajac w ten sposéb nadzieje innym narodom batkarn-
skim na uzyskanie niepodlegtosci. Rozszerzyt wydatnie rosyjskie granice, zajmujac wiel-
kie potacie Azji Srodkowej i Dalekiego Wschodu (chociaz jednoczesnie sprzedat Alaske
Amerykanom w 1867 roku); podbit P6tnocny Kaukaz, usmierzyt polskie powstanie 1863
roku; dyktowat swoje warunki wielkim mocarstwom, czyniac z Rosji potege niemal glo-
balna. Jednoczesnie nie doczekat sie wdziecznosci wszystkich swoich rodakéw — zmart
w wyniku zamachu zorganizowanego przez cztonkéw Narodnej Woli 13 marca 1881
roku.

Wobec Polakéw i Krélestwa Polskiego czynit w poczatkach swego panowania
szereg dajacych pewng nadzieje na stworzenie przestrzeni wzajemnego zrozumienia
i minimalnych swobdd narodowych. Po swojej koronacji udzielit amnestii przebywa-
jacym na emigracji przeciwnikom rezimu Mikotaja | oraz zestaricom na Syberig. Przy-
wrocit pewne prawa (chociaz marginalne i w skromnym wymiarze — bez narodowej
armii i parlamentu) obowiazujace w Krolestwie po 1815 roku. Pozwolit takze na obsa-
dzenie wakujacych stolic biskupich przez hierarchéw katolickich, a takze na powstanie
w Warszawie Akademii Medyko-Chirurgicznej jako namiastki polskiej oSwiaty wyzszej.
Wreszcie zezwolit na utworzenie posiadajacego pewng autonomie wewnetrzna i zarza-
dzanego przez hrabiego Andrzeja Zamoyskiego Towarzystwa Rolniczego!. Jednoczes-
nie jednak w czasie swojej wizyty w Warszawie w maju 1856 roku jasno wyrazit swa
dezaprobate dla jakichkolwiek irredentystycznych dazen polskich wypowiadajgc styn-
ne stowa ,,point de réveries, messieurs!”?. Atmosfera pewnej odwilzy miedzy wiadza
a polskim spoteczeristwem w Kroélestwie Polskim ulegata stopniowej komplikaciji
i w 1861 roku byta na tyle zaogniona, ze car wrdcit w stare, ojcowe koleiny polityczne?®.
Powstanie styczniowe stato sie pretekstem do rozwiniecia polityki sity, prowadzonej
w imie rusyfkacji i sprawostawienia ziem polskich*. Jak pisat biograf cara,,Stosunki mie-
dzy Rosjanami i Polakami sg wielce charakterystyczne w sensie niewykonalnosci idea-
téw panslawizmu: katolicka, umocowana w tradycji Zachodu Polska, nigdy nie bedzie
w stanie porozumie¢ sie z wychowang na bizantyhskim prawostawiu i absolutyzmie

! B. Hukonaes, AnekcaHap BTopoii — yenosek Ha npecTone. McTopuyeckas 6morpadus, MioHxeH 1986,
s. 331-332.

2 S. S. Montefore, Romanowowie 1613-1918, przet. T. Fiedorek, W. Jezewski, Warszawa 2022, s. 543.
Co ciekawe, Aleksander Il byt ostatnim carem Rosji, ktory znat jezyk polski w takim stopniu, ze potraft
w nim rozmawiac¢, czego dat wyraz podczas uroczystosci koronacyjnych swego ojca Mikotaja | w War-
szawie w 1829 roku, konwersujgc swobodnie z wieloma napotkanymi Polakami. C. C. TaTuLueBb,
VimnepaTopb AnekcaHaps I1. Ero xusHb 1 LapcTBOBaHue, T. 1, C.-MeTepbyprb 1903, s. 41-43.

3 B. B. Hocos, HakaHyHe fIHBapckoro BocTaHHs (1856-1862 rr.), Mex fAByx BOCTaHHWA. KoponecTBso
Monsckoe 1 Poccus B 30.-50.-e rogel XIX 8., pea. C. M. ®anbkosuy, Mocksa 2016, s. 655-734.

4 N. NaweHko, AnekcaHgp I, unm ncropus Tpex oguHouecTs, Mocksa 2002, s. 272-275.
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Rosji. To narzucone sitg obu narodom wspotzycie nie mogto zrealizowac sie w przeszto-
§ci, za caréw, i nie moze zostac zrealizowane obecnie. W ten sposéb mozna wyjasnié
polskie powstanie przeciwko odnoszacemu sie wielkodusznie do Polakéw Aleksandro-
wi, gotowemu wszystko zapomnieé, i wszystko przebaczy¢, ale nie mogacemu zburzy¢
wielowiekowej $ciany obcosci miedzy obydwoma narodami [ttumaczenie wiasne]’™.

Ztozone byly takze relacje Aleksandra Il w nadbattyckimi Niemcami, bedacymi
od péttora wieku elitg imperium, stuzacymi mu wiernie i z oddaniem, ale jednocze$nie
majacymi wiasne wyobrazenie o swojej roli i pozycji w panstwie. Aczkolwiek car po-
strzegat swoich niemieckich poddanych z infanckich guberni Rosji bardzo pozytywnie,
doceniajac ich oddanie i przede wszystkim kompetencje, to jednak nie ominety owych
,,Ostziejcow” prawostawno-wielkoruskie trendy ogarniajace coraz wieksze rzesze rosyj-
skie (w sensie etnicznym) elity lat 70. i 80. XIX wieku. Panowanie Aleksandra Il byto
wstepem do dziatan, jakie przedsiewzigt w imie narodu wielkoruskiego jego nastepca®.

Baczny obserwator swoich czaséw, redaktor poznariskiego ,,Tygodnika Katoli-
ckiego” pisat: ,,Aleksander Il poszedt jeszcze dalej. Wywolawszy powstanie, draznigc
naréd udzieleniem jednego dnia koncesyji, ktére nazajutrz cofano, zaprowadzajac insty-
tucyje, z ktérych korzystaé nie byto wolno, wzbudzajac nadzieje, ktorych nigdy spetnié
nie miano, glaszczac raz a odpychajac drugi — stowem uzywa wszystkich srodkéw, by
naréd do rozpaczliwej walki zmusié. Po upadku tego powstania narodowos¢, sumie-
nie i wiasnos¢ Polakow skazano na zatrate. W tym dziele zatracenia szczegélnie zwro-
cono sie przeciwko Kosciotowi katolickiemu. Reprezentant carski w Rzymie nazywat
katolicyzm ustawiczng rewolucyja. Naturalny tego wynik, ze przyczyna rewolucyji, t. j.
Kosciot katolicki w Polsce trzeba zniesé, jezeli sie ma porzadek w nieszczesliwym tym
kraju na statych podwalinach przywrdcic. Allokucyja potozenia ani nie otworzyta, ani
nie zmienita, zmusita tylko carat do zrzucenia maski i odstoniecia zastony, jakg pokrywat
gospodarowanie swoje w Polsce. Jaka drogg teraz Rosyja pojdzie w sprawie Kosciota
katolickiego, i to odgadna¢ nie trudno. Tam gdzie polityka od wiekéw rozwija sie tra-
dycyija, fatwo z przesztosci mozna z calg pewnoscig stawia¢ wnioski odnosnie do przy-
sztosci. Z poczatku utworzg jakis synod przewaznie z katolikow ztozony, potym kolejno
wprowadzaé beda do niego coraz wiecej schizmatykdw dla oznaczenia niby stosunkéw
prawnych Kosciota do panstwa, nastepnie prawostawie i Kosciét facinski pod wspdlng
dadzg zarzad, az na koniec car ogtosi, ze jeden jest Bog, jedna wiara i jeden car, a ktoby
S$miat w to powatpiewaé, spotka sie z Sybirem lub knutem’. Byly to prorocze stowa,
zrealizowane kilka lat pdZniej na terenie unickiej diecezji chetmskiej, a w analogiczny
sposob i na obszarze infanckich guberni imperium, z tym, ze obiektem oddziaty-
wania byt tamtejszy Kosciot luteranski.

5 B. Hukonaes, AnekcaHap BTopoi, s. 333.

& . . MeneHTbeB, Monsikn 1 0CT3eNCKME HEMLIbI B BOCMPUST UM CTapLumx cbiHoBel AnekcaHapa Il, w:
Mog ckmneTpom PomaHoBbiX. K 300-neTuio NpoBosriaLlenns Poccumn ViMnepuieit: MaTepuanbl MexayHapogHol
Hay4HO-NpaKkTNYeCKon KoHepeHLUmU (r. KanuHuHrpag, 4 nona 2021 r.; r. Mepmb, 14-15 nioHs 2021 r.; . KasaHb,
22 wions 2021 r.), pea. A. B. 'pomosa, C. B. HeraHos, MNepmb 2022, s. 247-255; C. Ceprees, «Xo03seBa»
NPOTUB «HAEMHWKOB». PyCCKO-HeMeLkoe MPOTMBOCTOSIHME B MMMNepaTopckoi Poccuu, ,,Bonpockl HauvoHa-
nnsma”, 2010, Ne 3, s. 38-78.

7, Tygodnik Katolicki”, 1 lutego 1867, nr 5, s. 57.
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Nie jest przypadkiem, ze w historii Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej okresu sy-
nodalnego i patriarchalnego autorstwa jednego z najbardziej prominentnych moskiew-
skich cerkiewnych historykéw, protojereja Wihadistawa Cypina, narracja o zniszczeniu
unii i wprowadzeniu ortodoksji w ,,odwiecznie rosyjskiej ChetmszczyZznie” w 1875 roku
sgsiaduje z opowiescig 0 porzucaniu luteranizmu i przechodzeniu na prawostawie miej-
scowych totewskich i estoriskich chtopéw, dla ktérych religia ta miata sta¢ sie z wolna
wyznaniem podstawowym?. Dlatego tez zasadnym wydaje sie spojrzenie na sytuacje
obu Kosciotow — unickiego i luterariskiego, w czasach Aleksandra Il, by dostrzec to, co
jest wspdlne oraz to, co jest zasadniczo rézne.

1. Chetmska diecezja unicka w czasach Aleksandra | i M ikotaja |

Decyzja kongresu wiederiskiego, na mocy ktorej z wiekszosci ziem Ksiestwa
Warszawskiego utworzono autonomiczne Krélestwo Polskie (faktycznie bedace czescia
Cesarstwa Rosyjskiego), dla unickiej diecezji chetmskiej niosta ze sobg zapowiedz catej
gamy probleméw uderzajacych w bardzo bliskiej perspektywie w podstawy jej egzy-
stencji. Rzadzacy diecezjg od 1810 roku biskup Ferdynand Ciechanowski mégt spodzie-
wac sie co najmniej niechetnej postawy nowych wiadz wobec swego obrzadku. Zasady
ustrojowe Kroélestwa Polskiego jedynie odsuwaty niebezpieczenstwo upadku unii, ale
nie byty zdolne jemu zapobiec®.

Rzady Aleksandra | poczatkowo jednak przyniosty pewne ztagodzenie wrogiej
dotychczas polityki caratu wzgledem Kosciota unickiego. Konstytucja Kroélestwa Pol-
skiego gwarantowala religii katolickiej prawne uprzywilejowanie®. Sprawami Koscio-
fa unickiego zajmowaé sie miata Komisja Rzagdowa Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego, do ktérej kompetencji nalezato wspdétdecydowanie o obsadzie wakujacych
godnosci duchownych oraz zakresu pracy sagdéw duchownych. Rzad kontrolowat tak-
ze kontakty diecezji chebmskiej z Rzymem, a takze kazdorazowo wyrazat swa zgode na
ogtaszanie w diecezji bulli papieskich oraz zabraniat bez swego zezwolenia erygowania,
zmiany granic i fgczenia parafi.

Biskup Ciechanowski wszczat starania o stworzenie trwatych podwalin dziatal-
nosci diecezji. Dnia 4 lutego 1819 roku Aleksander | powotat na urzad sufragana diecezji
chebmskiej dotychczasowego rektora miejscowego seminarium, bazylianina Wincente-
go Siedleckiego®. W koricu 1819 roku odnowiono konsystorz diecezjalny, w ktérym za-
siadali obaj hierarchowie, ofcjat, dwdch asesoréw i pisarz. W 1824 roku zostata z kolei
utworzona chetmska kapituta katedralna jako organ doradczy biskupa®.

8 MpoToepent B. LununH, ImTopusa Pycckoi npasocnasHovi Liepken. CuHOAanbHbIA U HOBEMLLIUIA Neprogbl
(1700-2005), Mocksa 2010, s. 182-185.

° W. Kotbuk, Polityka ekspansji rosyjskiej Cerkwi prawostawnej na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej
w XIX w., ,,Czasy Nowozytne”, 1999, t. 7, s. 57-74.

10 Ustawa Konstytucyjna Krolestwa Polskiego, w: Dziennik Praw, t. 1, Warszawa 1816, art. 13, s. 8, art. 14, s. 10.

1 A. Korobowicz, Stosunek wiadz $wieckich do obrzadku greckokatolickiego w $wietle prawa Krélestwa
Polskiego (1815-1875), ,,Annales UMCS”, sectio F, 1995, nr 20, s. 149-150.

2 ). Kania, Unickie seminarium diecezjalne w Chetmie w latach 1759-1833, Lublin 1993, s. 96.

3 Documenta Pontifcum Romanorum historiam Ucrainae illustrantia (1075-1953), collegit P. Athanasius
G. Welykyj OSBM, vol. 2, 1700-1953, Romae 1954, nr 887, s. 343-344, Rzym 27 sierpnia 1824; Acta
Sacrae Congregationis de Propaganda Fide Ecclesiam catholicam Ucrainae et Bielarusjae spectantia, collegit P.
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Diecezja chetmska rozciggata sie stosunkowo waskim pasem we wschodniej cze-
sci Krélestwa. Skladata sie z dwadch czesci: wiekszej, historycznej wraz z niedawnymi
nabytkami z diecezji brzeskiej i przemyskiej, lezacej na terenie na zachéd od Bugu (wo-
jewddztwa lubelskie i podlaskie) i mniejszej (bedacej spuscizng po diecezji supraskiej)
potozone] w wojewddztwie augustowskim (pétnocno-wschodni kraniec Kroélestwa).
W jej sktad wechodzito poczatkowo 20 dekanatdéw oraz surogacja tykocinska. Razem li-
czyty one 285 parafi (w tym w Warszawie — bazyliariska — i w Krakowie)'*. Oprdcz tego
byto jeszcze 83 cerkwie Flialne, bedace w znacznej mierze dziedzictwem austriackiej
akgcji regulowania sieci parafalnej®s. W roku 1816 w diecezji byto ogétem 293 kaptanéw
Swieckich (w tym 236 parochdw, 32 administratoréw i 25 wikarych) oraz 35 bazylian6w
(w tym 31 kaptanéw, 2 klerykdw, 1 laik i 1 nowicjusz)®.

W diecezji chetmskiej (w nomenklaturze zakonnej: prowincja Narodzenia Panny
Maryi) bazylianie posiadali pie¢ klasztoréw w nastepujacych miejscowosciach: Biata,
Chetm, Lublin, Warszawa i Zamos$¢Y. Z racji na restrykcyjne przepisy dotyczace przyj-
mowania nowicjuszy w latach 20. XIX wieku zauwazalny byt powolny spadek ich licz-
by,

Biskup Ferdynand Ciechanowski zmart w Chetmie dnia 7 kwietnia 1828 roku.
Dnia 10 grudnia 1828 roku car Mikotaj I mianowat biskupem chetmskim dotychczaso-
wego ofcjata generalnego i bylego prowincjata, o. Filipa Felicjana Szumborskiego. Jed-
nakze monarcha zwlekat z pozwoleniem na jego wys$wiecenie az do wytgczenia diecezji
chetmskiej z granic metropolii halickiej i poddania go pod bezposrednie rzady Stolicy
Apostolskiej, co nastgpito na mocy papieskiego breve ,,Novimus ex litteris” z 3 lutego
1830 roku®®. Szumborski zostat wyswiecony kilka miesiecy p6zniej, 16 maja, w katedrze
chetmskiej®.

Athanasius G. Welykyj OSBM, vol. 5, 1769-1862, Romae 1955, nr 1416, s. 217-230; Litterae S. C. De Propa-
ganda Fide Ecclesiam catholicam Ucrainae et Bielarusjae spectantes, collegit P. Athanasius G. Welykyj OSBM,
vol. 7, 1790-1862, Romae 1957, nr 3240, s. 165-168; A. Korobowicz, Konsystorz generalny chetmskiej diecezji
greckounickiej w Krélestwie Polskim, ,,Studia z Dziejow Panstwa i Prawa Polskiego”, 2000, t. 5, s. 180-182.

“ Archiwum Panstwowe w Lublinie, Chetmski Konsystorz Greckokatolicki, sygn. 604, k. 51-82.

5 W. Kotbuk, Koscioty wschodnie na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej 1772-1914, Lublin 1992, s. 128.

s A, Korobowicz, Kler greckounicki w Krélestwie Polskim (1815-1875), ,,Rocznik Lubelski”, t. 9, Lublin
1966, s. 243.

7 1. MaTtpwno, XonMmcbka nposiHLiA Pisasa MaTepi boxoi (1810-1864), [w]: Hapuc icTopii BacunisHecbKoro
YuHa CeaToro I7IocacbaTa, Pnm 1992, s. 289-290; W. Kotbuk, Bazylianie w Krolestwie Polskim w latach 1817-
1872, ,,Roczniki Humanistyczne”, 1983, t. 31, z. 2, s. 176, 182.

1. MaTpwno, XonmchbKa, s. 284.

* M. Harasiewicz, Annales Ecclesiae Ruthenae gratiam et communionem cum S. Sede Romana habentis,
ritumque graeco-Slavicum observantis, cum singulari respectu ad dioeceses ruthenas Leopoliensem, Premisliensem
et Chelmensemi, Leopolis 1862, s. 837-841; Monumenta Ucrainae Historica, 3i6pas Mutp. A. LUenTuubKnii,
Bnaae MuTp. Mocud, vol. 8, 1809-1839, Romae 1968, nr 67, s. 201-202; Documenta Pontifcum Romanorum
historiam Ucrainae illustrantia (1075-1953), vol. 2, nr 890, s. 350. Kilka dni wczes$niej papiez Pius VIII prze-
znaczyt Szumborskiego na biskupstwo chetmskie: tamze, nr 889, s. 349, 29 stycznia 1830.

2 ], Lewandowski, Na pograniczu. Polityka wiadz panstwowych wobec unitéw Podlasia i Chetmszczyzny
1772-1875, Lublin 1996, s. 48-49; P. K. Slaza, Filip Felicjan Szumborski (1771-1851), greckokatolicki biskup
chetmski, Biatystok 2014, s. 104-109. Z tej okazji biskup Szumborski sporzadzit wyznanie wiary w jezyku
ruskim, przekazane p6zniej do Rzymu. Monumenta Ucrainae Historica, vol. 8, nr 66, s. 191-200 (Chetm,
16 maja 1830).
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Wybuch powstania listopadowego nie wywotat wiekszego rezonansu wsréd
unitéw Krolestwa?. Niewielkg aktywnos¢ polityczng przejawiali tylko bazylianie?.
Sam biskup Szumborski jako senator nie zaangazowat sie w prace Sejmu powstan-
czego, biorac udziat tylko w jednym posiedzeniu. Mimo wstrzemiezliwego stosunku
do powstania represje rosyjskie dotknety i unitéw chetmskich jako obywateli Kréle-
stwa.

Roéwnolegle wiadze doprowadzity do powotania w Kroélestwie struktur Cer-
kwi prawostawnej. W 1834 roku zaczat funkcjonowac wikariat warszawski diecezji
wotynskiej z biskupem Antonim na czele®, a kilka lat p6zniej (1843) powstato biskup-
stwo warszawsko-nowogieorgijewskie (modlinskie), obejmujace swa jurysdykcja
m.in. Krélestwo Polskie®. Sama unicka diecezja chetmska wedtug relacji o jej stanie
ztozonej przez biskupa Szumborskiego do Rzymu w 1836 roku liczyta w tym czasie
285 parafi, 81 Flii, 25 kaplic i 5 monasteréw?.

Komisja Spraw Wewnetrznych i Duchownych pismem z 11 kwietnia 1836
roku nakazata biskupowi Szumborskiemu, by ,,przywrécony zostat pierwotny po-
rzadek, tak pod wzgledem ceremonii koscielnych, jako tez wewnetrznego urzadze-
nie Swiagtyh na sposéb cerkwi wschodnich w catej diecezyi, poczynajgc od cerkwi
katedralnej”?%. Biskup zadania te odrzucit, ale nie zakoriczylo to catej sprawy?.

W lutym 1839 roku wiadze na tzw. synodzie w Potocku zlikwidowaty Cer-
kiew unickg w Cesarstwie, wigczajac jej kler i wiernych do Cerkwi prawostawnej?.
Diecezja chetmska pozostata jedynym spadkobierca tradycji katolicyzmu wschod-
niego na dawnych ziemiach Rzeczypospolitej pod zborem rosyjskim. Juz w maju
1840 roku Mikotaj | nakazat wkadyce Szumborskiemu wyjazd do Petersburga, by ten
maogt naocznie ,,przyjrzec sie czystym i nieskazonym tacinizmem obrzedom Kosciota
Wschodniego”?. Chetmski hierarcha przebywat w stolicy imperium pie¢ miesiecy (4

2 W, Kotbuk, Duchowienstwo unickie w Krélestwie Polskim wobec polskich poczynan niepodlegtosciowych,
w: Chrzescijanski wschod a kultura polska, red. R. £uzny, Lublin 1989, s. 21-23; J. Skarbek, Udziat duchowien-
stwa wojewodztwa lubelskiego w powstaniu listopadowym, ,,Roczniki Humanistyczne”, 1969, t. 17, z. 2, s. 93;
J. Zidtek, Koscidt greckokatolicki w powstaniach narodowych, ,,Rocznik Bialskopodlaski”, 2000-2001, t. 8-9, s.
177-186.

2 \W. Kotbuk, Bazylianie w Krélestwie Polskim w latach 1817-1872, ,,Roczniki Humanistyczne”,
1983, t. 31, z. 2, s. 180.

% B. Kumor, Poczatki prawostawnego biskupstwa w Warszawie, w: Chrzescijanstwo w dialogu kultur na
ziemiach Rzeczypospolitej. Materiaty Miedzynarodowego Kongresu. Lublin, 24-26 wrze$nia 2002 r., red. S. Wilk,
Lublin 2003, s. 280-284.

2 T1. Kapatuesuny, Ouepks UCTOPWN NPaBOCNaBHON Liepksy Ha Bonbin, CaHKTNeTepbyprb 1855, s. 154.
W latach 1840-1842 na prawostawie przeszito kilka parafi unickich potozonych na pograniczu z Galicja,
co dawato nadzieje wkadzom na dalsze postepy w tej materii. A. Kotbuk, W. Kotbuk, Préba przejecia przez
prawostawie parafi unickich w Kongreséwce w latach 1840-1842, ,,Studia Archiwalne”, 2010, vol. 3, s. 25-47.

% Monumenta Ucrainae Historica, vol. 8, nr 70, s. 206, 14 listopada 1836.

% A. Kossowski, Filip Felicjan Szumborski (1771-1851) biskup chetmski unicki, Lublin 1937, s. 6.

2 E. Likowski, Dzieje Kosciota Unickiego na Litwie i Rusi w XVIII i XIX wieku uwazane gtdwnie ze
wzgledu na przyczyny jego upadku, cz. 2, Warszawa 1906, s. 140 i nn.; P. K. Slaza, Filip Felicjan Szumborski
(1771-1851), s. 157-161.

% W. Lencyk, The Eastern Catholic Church and Czar Nicholas |, Romae—New York 1966, s. 103-118.

2 W, Kotbuk, Kwestia chetmska 1839-1918. Miedzy religia a polityka, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego”, 1999, Studia Religiologica, z. 32, s. 139. Papiez Grzegorz XVI w specjalnym liscie do
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sierpnia 1840 — 4 stycznia 1841). Nie wyrazit jednak zgody na przejscie na prawosta-
wie, chociaz, jak sie wydaje, poczynit pewne zobowigzania na rzecz idacych w tym
kierunku zmian w obrzadku unickim?®. Po powrocie do diecezji wydat list pasterski,
w ktérym nakazywat wprowadzenie pewnych modyfkacji w liturgii i innych nabo-
zenhstwach, ktére interpretowano jako prawostawne. Jednakze na skutek sprzeciwu
wiernych i duchowienstwa oraz interwencji papieza Grzegorza XVI biskup zalecenia
swe listem pasterskim z marca 1844 roku odwotaf,

Ze wzgledu na zty stan zdrowia biskup Szumborski wystapit do wiadz o mia-
nowanie po $mierci w 1840 roku biskupa Wincentego Siedleckiego ks. Jana Terasz-
kiewicza na stanowisko sufragana diecezji chetmskiej. Dnia 3 wrzes$nia 1841 roku Te-
raszkiewicz nominacje otrzymat, a 21 maja z 1842 roku zostat wyswiecony (z tytutem
,.betskiego™) na sufragana (zachowat funkcje rektora seminarium duchownego)®.

W praktyce biskup Szumborski realnie nie sprawowat swego urzedu. Komisja
Spraw Wewnetrznych i Duchownych zakazata mu wysytania listow pasterskich do
kleru diecezji pod grozbg wstrzymania wyptacania pensji, a w perspektywie zestania.
Wiadze zdezorganizowaty kapitule poprzez spadek liczby jej cztonkdw i zawezenie
mozliwosci dziatania, wptywaty takze na formacije religijna przysztych kaptanéw
diecezji poprzez wyrugowanie z seminarium wszelkich wptywoéw tacinskich (przy-
ktadowo zabroniono naboru kandydatéw pochodzacych z tego obrzadku). Dziatania
te doprowadzity do podziatu duchowieristwa unickiego diecezji chetmskiej na tych,
ktorzy trwali przy dawnej tradycji oraz tych, ktérzy upatrywali swej przysztosci we
wspOtpracy z rzgdem, nawet za cene porzucenia unii.

Podlegajacy ciagtym szykanom wiadyka Szumborski zmart 7 stycznia 1851
roku. Juz 15 stycznia kapituta zatwierdzita dotychczasowego sufragana ks. Jana Te-
raszkiewicza jako administratora diecezji. Petnit on te funkcje az do swej $mierci (1
marca 1863), nigdy nie otrzymujac stanowiska jej ordynariusza®. Réwnolegle upadt
autorytet kapituty i konsystorza. Uwidaczniat sie ogolny kryzys struktur diecez;ji.
Nastepowat ciggty spadek liczby parafi i kleru diecezjalnego, marginalizowani byli
w znacznym stopniu bazylianie. Ostabiato to w sposéb wyrazny pozycje diecezji
wzgledem wiadzy swieckiej. Mimo wzrostu liczby ludnosci unickiej (w 1851 roku
— 234346 0s06b) jej udziat procentowy w ogdlnej populacji Krolestwa Polskiego nie-

Szumborskiego zalecat, by ten wytrwat w wiernosci wierze katolickiej. Documenta Pontifcum Romanorum
historiam Ucrainae illustrantia (1075-1953), vol. 2, nr 902, s. 360-364.

% Dziennik podrézy do Petersburga Filipa Szumborskiego biskupa chetmskiego z roku 1840, wyd. ks. A.
Petrani, ,,Archiwa Biblioteki i Muzea Koscielne”, 1966, t. 13, s. 269-299.

3 A. Kossowski, Filip Felicjan Szumborski, s. 13; W. Kotbuk, Unia koscielna w Krélestwie Polskim w X1X
w., w: Polska-Ukraina. 1000 lat sasiedztwa, t. 2, Studia z dziejow chrzescijanstwa na pograniczu kulturowym i et-
nicznym, red. S. Stepien, Przemysl 1994, s. 137; P. K. Slaza, Filip Felicjan Szumborski (1771-1851), s. 375-381.

% |itterae S. C. De Propaganda Fide Ecclesiam catholicam Ucrainae et Bielarusjae spectantes, vol. 7, nr
3291, s. 211-212.

3 Biskup zmart 1 marca 1863 r., za$ 16 marca tegoz roku papiez Pius IX, nie wiedzac o jego $Smierci,
zezwolit na objecie przez Teraszkiewicza stolicy biskupiej oraz mianowat ks. Jana Kaliriskiego, dotych-
czasowego parocha w Konstantynowie, na jego sufragana-koadiutora z prawem nastepstwa. J. Lewan-
dowski, Na pograniczu, s. 75.
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ustannie spada#*. Diecezja chetmska u progu nowego panowania znalazta sie w nie-
zmiernie trudnej sytuaciji.

2. Diecezja chetmska w czasach Aleksandra 11

Aleksander Il poczatkowo prowadzit w kwestii unickiej polityke nieco
tagodniejszg, niz jego poprzednik na tronie. W jej ramach przywr6cit ukazem z dnia
14 marca 1861 roku jako organ nadzorujacy sprawy wyznaniowe Komisje Rzagdowa
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego. Jednakze konsekwencjg tej decyzji
byt kolejny w tej sprawie ukaz carski, oddzielajacy formalnie obrzadek unicki od
facinskiego i tworzacy administracyjnie odrebne ,,wyznanie greckounickie™,

W okresie przedpowstaniowym nastgpito zintensyfkowanie dziatan na rzecz
utrzymania historycznych tradycji Kosciota unickiego. Przez diecezje przeszia fala
manifestacji, nabozenstw i procesji, majacych ukazaé tacznos¢ unitéw z Kosciotem
polskim i powszechnym. Wiekszos¢ tych aktéw solidaryzmu odbyto sie na Podla-
siu, potudniowa czes¢ diecezji zachowywata w tej sprawie wigkszg biernos¢. Pewien
procent kaptanéw i ludnosci unickiej wziat (czynny lub bierny) udziat w powstaniu
styczniowym, chociaz istniaty tez wsrdd unitéw srodowiska wrogie akcji powstan-
czej®.

Po $mierci biskupa Jana Teraszkiewicza jego obowigzki przejat ks. Jan Kalin-
ski, proboszcz konstantynowski i dziekan tosicki, dotychczasowy sufragan z pra-
wem nastepstwa. Car Aleksander Il wydat mu nominacje 21 kwietnia 1863 roku, ale
Kalinski objat rzady w diecezji dopiero 4 sierpnia. W miedzyczasie sprawami diecezji
kierowat ks. Stefan Szokalski, w ktérym pewna czes¢ kleru upatrywata najlepszego
kandydata na biskupa®. Ks. Kaliriski miat w chwili nominacji 64 lata, ponadto oto-
czony byt liczng rodzing (trzynascioro dzieci), co w opinii wielu kaptanéw byto prze-
szkoda we wihasciwym petnieniu postugi biskupiej. Jednakze wobec jego akceptacji
przez wiadze opozycja przeciw Kalinskiemu szybko wygasta.

Biskup-nominat znalazt sie w niezwykle trudnej sytuacji. Z jednej strony
poddany byt ciagtym naciskom stojacego na czele Komisji Rzgdowej Spraw We-
whnetrznych i Duchownych ksiecia Wtadimira Aleksandrowicza Czerkasskiego, nie-
przejednanego wroga polskosci, z drugiej zas musiat cierpie¢ obok siebie obecnosé
»prorzadowej kreatury”, pochodzacego z tecznej kanonika chetmskiego ks. Jézefa
Wojcickiego. Biskup Kalinski przyjat taktyke stopniowych dziatan na rzecz eliminacji
z decyzyjnego kregu diecezji ludzi zbyt otwarcie popierajacych ofcjalny kurs wiadz.
Z tego powodu jego i tak mocno ograniczone przez fakt braku ofcjalnych $wiecen

¥ W. Kotbuk, Duchowienstwo, s. 24; tenze, Koscioty, s. 141.

% J. Lewandowski, Na pograniczu, s. 80; S. Wiech, Walka o dusze czy narodowos¢? Polityka rosyjska
wobec Kosciota greckokatolickiego w Krélestwie Polskim w latach 1864-1905, ,,Nasza Przeszto$¢”, 1999, t. 92, s.
271-276. Zob. takze A. Korobowicz, Zmiany w stanowisku prawnym obrzadku greckounickiego w czasie tzw.
reform Wielopolskiego, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”, 1965, 17, s. 197-209.

% A. Korobowicz, Kler greckounicki w Krélestwie Polskim (1815-1875), ,,Rocznik Lubelski”, 1966, t. 9,
s. 259-261; W. Kotbuk, Duchowienstwo, s. 24-29.

3 E. Niebelski, Ksigdz Jan Kalinski — ostatni obrofica Unii na stolicy biskupiej chetmskiej, ,,Rocznik
Chetmski”, 1995, t. 1, s. 66.
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biskupich prerogatywy zostaly w praktyce zawieszone. Faktycznie po powstaniu
styczniowym sprawami diecezji kierowat rzad i konsystorz ztozony w pewnej czesci
z ludzi w peini dyspozycyjnych wzgledem wiadz®,

Okres popowstaniowy stat sie dla diecezji chetmskiej czasem ogromnej proby.
Wraz z catym spoteczeristwem Krolestwa Polskiego unici cierpieli w wyniku dziatan
carskiej administracji®. Biskup Kalinski nie poddawat sie dyktatowi dlatego tez, jako
nie rokujacy nadziei na podjecie wspOtpracy, zostat we wrze$niu 1866 roku zestany
do Wiatki, gdzie wkrétce zmart. Wiadze w diecezji formalnie sprawowat konsystorz
diecezjalny (tzw. nadzor konsystorski), jednakze faktycznie zarzadzat nig przewod-
niczacy konsystorza (z tytutem ofcjata), wspomniany wczesniej Jozef Wéjcicki, znany
Z wyjatkowego serwilizmu wobec wiadzy. Zakazat on uzywania w cerkwiach jezyka
polskiego, odprawiania godzinek, rézanca i gorzkich zali. Polecit usuniecie organéw,
tawek, konfesjonatéw, monstrancji i dzwonkoéw. Zabronit kontaktéw z kaptanami fa-
cinskimi i odprawiania nabozenstw w kosciotach rzymskokatolickich®. By wymac
przestrzeganie tych zarzadzen Wojcickiego wiadze rosyjskie dokonaty pierwszych
aresztowan i uwiezien kaptanéw unickich, m.in. proboszczéw z Drelowa i Parczewa.
Nie oznaczato to, ze inni cztonkowie konsystorza catkowicie popierali dziatania W 6j-
cickiego. Na wiasna prosbe ustapit z niego ks. Longin Ulanicki, zas dwaj inni ksieza -
cztonek konsystorza Michat Harasowski i jego sekretarz Emilian Pociej — mieli zosta¢
aresztowani (ostatecznie los ten spotkat tylko ks. Harasowskiego)*.

Zestanie biskupa Kalinskiego stato sie zaczynem buntu wsréd kleru unickiego.
Z inicjatywy ziecia zestanego wiadyki, ks. Mikotaja Kalinowskiego, w parafi Hrud
18 pazdziernika 1866 roku odbyt# sie zjazd kaptanéw z dekanatu bialskiego. Zebrani
uchwalili i podpisali adres do namiestnika Krélestwa Teodora Berga, w ktérym pro-

3 ). Lewandowski, Likwidacja obrzadku greckokatolickiego w Krélestwie Polskim w latach 1864-1875,
»Annales UMCS”, sectio F, 1966, vol. 21, z. 9, s. 222-223; P. L. Glinka OFM, Diocesi Ucraino-Cattolica di
Cholm (Liquidazione ed incorporazione alla Chiesa russo-ortodossa), Romae 1975 [=,,Analecta OSBM”, Series
I, Sectio I, vol. 34], s. 47-48.

3 A. K. TX0HOB, V13MeHeHMe rocygapcTBeHHOW MOAVT UKW POCCUIACKOI MMMEPUN B 0T HOLLEHUW Ka T 0/IMKOB
B CBSI3U C BoccTaHueM 1863-1864 rr., ,,Wschodni Rocznik Humanistyczny”, 2014, t. 10, s. 317-329. Warto
wspomniec¢ iz to wtasnie w tym czasie pojawity sie pierwsze pomysty wydzielenia z guberni lubelskiej
i siedleckiej teren6éw unickich i utworzenia guberni chetmskiej, kontynuowane juz po likwidacji Cerkwi
unickiej i ostatecznie zrealizowane w 1912 roku. Jak pisat kazanski historyk Rustem Cyjunczuk: ,,Ro-
syjska Cerkiew Prawostawna i rosyjska wiadza postrzegaty Cerkiew unicka jako pas transmisyjny dla
zachodnich, katolickich wptywow, jako forme ,,opolaczenia” Ukraincéw i Biatorusinéw. Pomyst utwo-
rzenia nowej guberni zwiazany byt z planem ostatecznej likwidacji Cerkwi greckokatolickiej, ktora byta
zniesiona w Kraju Zachodnim jeszcze w 1839 roku, a w Krolestwie Polskim w 1875 roku [ttumaczenie
wiasne]”. P. A. LinyHuyk, Xonmckuii Bornpoc B F0CyAapcTBEHHON AyMe: KaTONMKN — MPaBoCNaBHble — YHNAT bl
/ MonsikM — pycckue — Manopocebl?, w: TaBpuyeckme yTeHus 2013. AKTyanbHVe NpobieMbl NapiamMeH Tapusma:
MNCTOpPUA 1 COBPeMeHHOCTb. MexayHapogHasi HayvHas KoHdepeHumsi, 4. 1, CaHkT-IMeTepbypr 2014, s. 190.
Zob. takze: E. C. bop3oBa, McTopus 06pa3oBaHns XoNMCKoli ry6epHu, ,,CnasaHoBefeHme”, 2014, Ne 5, s. 75-
81; V. N. BepHseB, PeLueHne X0NMCKOro BOMpoca: AUCKYPCUBHBIE NPaKTUKN B POCCUIACKOM MMMepUI Havana XX
B., ,,PycnH”, 2018, T. 53, BbIN. 3, s. 101-102.

4 P, L. Glinka OFM, Diocesi Ucraino-Cattolica di Cholm, s. 52-53; H. Dylagowa, Likwidacja Unii w Kro-
lestwie Polskim w $wietle archiwaliow watykanskich, ,,Zeszyty Naukowe KUL”, 1991, t. 34, nr 1-2, s. 16.

4t Lista duchowienstwa dyecezyi chetmskiej obrzadku greko-unickiego za rok 1863, Warszawa 1864, s. 1; A.
Korobowicz, Konsystorz generalny, s. 184.
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sili 0 wyznaczenie nowego, zgodnego z kanonami Kosciota Katolickiego, chetmskie-
go konsystorza. Inicjatywa ta spotkata sie ze stanowczg kontrakcja wiadzy i zintensy-
Tkowaniem represji wobec ludnosci unickiej*.

Lata popowstaniowe zaznaczyly sie w dziejach diecezji szeregiem zmian bu-
rzacych dotychczasowy historycznie uksztattowany porzadek. Decyzjg namiestnika
Berga z dnia 28 listopada 1864 roku zniesiono monastery bazylianskie w Bialej (prze-
chowywano w nim relikwie bt. Jozafata Kuncewicza), Chetmie, Lublinie i Zamosciu,
jednoczesnie likwidujac caty zarzad zakonu (klasztor warszawski zostat podporzad-
kowany bezposrednio biskupowi)®. W 1872 roku zlikwidowano monaster warszaw-
ski, co oznaczato koniec dziatalnosci bazylianéw w Krolestwie Polskim*. Z inicjaty-
wy ks. Czerkasskiego (bedacego woweczas dyrektorem gtéwnym Komisji Rzadowej
Spraw Wewnetrznych i Duchownych) dokonano takze reorganizacji sieci dekanalnej
na wzor rosyjski (powigzany scisle z podziatami administracji panstwowej). Zmniej-
szono liczbe dekanatéw z 21 do 12, dostosowujac ich granice do kordondw istniejg-
cych wéwczas powiatéw™®.

Mimo, ze Jozef Wojcicki nie stwarzat zadnych probleméw wiadzy, wiadomo
byio, ze jako ewentualny kandydat na biskupa nie jest do zaakceptowania przez pa-
pieza i budzi powazny sprzeciw duzej czesci duchowienstwa. Jego osoba byta przez
ogot ksiezy i wiernych wrecz ignorowana. Stad decyzja o powotaniu na stolice bi-
skupia w Chetmie ks. Michata Kuziemskiego, pratata kapituty lwowskiej, wikariusza
generalnego i ofcjata unickiej diecezji Iwowskiej. Kuziemski dat sie pozna¢ w Galicji
jako bardzo aktywny dziatacz rodzacego sie ruchu ukrainskiego, niechetnie usposo-
biony do kulturowych oddziatywan polskich* (jednoczesnie wokét jego powotania
toczyta sie szersza gra dyplomatyczna miedzy Stolicg Apostolska a Petersburgiem,
z udziatem nuncjatury w Wiedniu*").

Papiez Pius IX swym breve ,,Apostolatus offcium” z 22 czerwca 1868 roku
przeznaczyt go na biskupa chetmskiego®. Dnia 25 sierpnia odbyta sie konsekracja
Kuziemskiego, po ktérej objat on rzady w diecezji. Poczgtkowo byt tam witany bar-
dzo entuzjastycznie jako gwarant spuscizny unickiej. Rychto jednak, z racji na swe
niezrozumienie miejscowych uwarunkowan historyczno-etnicznych, zrazit sobie
wiekszos$¢ wiernych i kleru. Z jednej strony byt niechetny wszelkim wptywom pol-
skim i tacinskim w obrzedowosci Kosciota unickiego, z drugiej zas nie akceptowat

“ E. Niebelski, Ksigdz Jan Kalinski, s. 74-76.

# P, L. Glinka OFM, Diocesi Ucraino-Cattolica di Cholm, s. 30-32; D. Wereda, Kasata klasztoru bazylia-
néw w Biatej Podlaskiej, ,,Roczniki Humanistyczne”, 2020, t. 68, z. 2, s. 109-123.

“ W. Kotbuk, Bazylianie, s. 168-169; |. MaTpwnno, Xonmcbka, s. 297-300.

* Archiwum Panstwowe w Lublinie, Chetmski Konsystorz Greckokatolicki, sygn. 199.

4 ], Kania, Ksigdz Michat Kuziemski jako dziatacz w instytucjach ruskiego ruchu narodowego w roku 1848,
w: Religie. Edukacja. Kultura. Ksiega Pamigtkowa dedykowana Profesorowi Stanistawowi Litakowi, red. M. Sur-
dacki, Lublin 2002, s. 663-673; Ks. M. K. Koperski, Listy ksiedza biskupa Michata Kuziemskiego. Zrédta do
poznania historii greckokatolickiej diecezji chetmskiej w latach 1868-1871, cz. 1, ,,Rocznik Przemyski”, 2020,
z.1,s.107-108.

4 Ks. A. Boudou T.J., Stolica Swieta a Rosja. Stosunki dyplomatyczne miedzy niemi w XIX stuleciu, t. 2,
1848-1883, Krakow 1930, s. 481-483.

4 Documenta Pontifcum Romanorum historiam Ucrainae illustrantia (1075-1953), vol. 2, nr 960, s. 426.
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zadan strony rosyjskiej w kwestii wyeliminowania réznic miedzy unig i prawosta-
wiem, z czego wynikaty ciagte napiecia w relacjach z wiadza®.

Biskup Kuziemski sprawowat swg postuge w najtrudniejszym momencie
dziejowym diecezji chetmskiej. Nie potraft jednak podotaé¢ zwigzanym z tym wyma-
ganiom. Z nieznanych przyczyn ztozyt na rece cara Aleksandra Il rezygnacje w stycz-
niu 1871 roku i po otrzymaniu od niego zgody w dwa miesigce pdzniej w niekano-
niczny spos6b opuscit swa diecezje i wyjechat do Lwowa®™.

Krok ten, bezprecedensowy w historii Cerkwi unickiej, wywotat szereg reper-
kusji, z ktérych najbardziej niekorzystng byto otwarcie drogi do chetmskiej stolicy
biskupiej pochodzacemu z Galicji rosyjskiemu protegowanemu, ks. Marcelemu Po-
pielowi. Zostat on jednoznacznie okreslony w liscie papieza Piusa IX do wiernych
unitéw w Krélestwie Polskim jako ,,pseudoadministrator’™st. Tu zaznaczy¢ nalezy, iz
w latach 60. i 70. XIX wieku miat miejsce — z inicjatywy rosyjskiej — naptyw do diece-
zji chetmskiej Florosyjsko i proprawostawnie nastawionych kaptanoéw greckokatoli-
ckich z Galicji (okoto 100 oséb). W zatozeniu wiadz stanowi¢ oni mieli narzedzie tak
do ostatecznej likwidacji unii, jak i pdzniejszego rozwoju prawostawia®2,

Juz w swym pierwszym okélniku Popiel ztozyt swoiste ,,credo”, piszac: ,,Obej-
muije stuzbe [...] i jestem gotéw do poswiecenia mych sit ¥zycznych i moralnych na
ottarzu Kosciota i naszej kochanej ojczyzny. Silny wiarg i ufajac opatrznosci Bozej,
zwracam gorace modty [...] bym umiat ozywi¢ i umocnié wiare wsrdéd oweczarni,
powierzonej mym staraniom, bym umiat umocni¢ jej przywiazanie do obrzadku
wschodniego i do narodowosci ruskiej, ozywié jej prawdziwa mitos¢ dla cara, kté-
ry obsypat diecezje chetmska tak licznemi dobrodziejstwami, jej wdziecznos¢ dla oj-
czyzny rosyjskiej i jej postuszenstwa dla wiadz prawowitych™®, Pierwsze lata swojej
dziatalnosci nowy administrator po$wiecit na rugowanie rzekomych i prawdziwych
wpltywow zewnetrznych na liturgie unicka. W czerwcu 1872 roku wobec narasta-

4 W. Kotbuk, Kontrowersje wokét ocen dziatalnosci Michata Kuziemskiego jako chetmskiego biskupa uni-
ckiego (1868-1871), w: Christianitas et cultura Europae. Ksiega Jubileuszowa Profesora Jerzego Ktoczowskiego, t.
1, red. H. Gapski, Lublin 1998, s. 214-219; S. Wiech, Walka o dusze czy narodowo$¢?, s. 277-278; A. Bozyk,
Ukraincy a sprawa rewindykacji narodowej Katakutéw na Lubelszczyznie podczas | i Il wojny Swiatowej, ,,Facta
Simonidis”, 2013, nr 1, s. 193-194; Ks. M. K. Koperski, Listy ksiedza biskupa Michata Kuziemskiego, s. 108-
111.

% P, L. Glinka OFM, Diocesi Ucraino-Cattolica di Cholm, s. 65-73; J. Lewandowski, Na pograniczu, s.
100, 112; T. Krawczak, Likwidacja Unii w Krolestwie Polskim, w: Martyrologia Unitéw Podlaskich w $wietle
najnowszych badan naukowych, t. 1, Unici Podlascy, Siedlce 1996, s. 22-29.

5t Documenta Pontifcum Romanorum historiam Ucrainae illustrantia (1075-1953), vol. 2, nr 981, s. 438-
440, Rzym, 13 maja 1874.

%2 W. Kotbuk, Duchowienstwo greckokatolickie wobec likwidacji unii w diecezji chetmskiej, ,,Zeszyty Na-
ukowe KUL”, 1984, nr 4, s. 65-75; A. Krochmal, Prawostawne duchowienstwo diecezji chetmsko-warszaw-
skiej pochodzace z Galicji (1875-1905), ,,Rocznik Historyczno-Archiwalny”, 1989, t. 6, s. 37-48; O. Cyxuia,
Big pycodhinbcTBa 40 MOCKBOINBCTBA. POCIACLKNIA YUNHHUK Y TPOMAZCHKIM AyMLi Ta CycnifbHO-NoAiTUYHOMY
XUT T ranLpKUX yKpaiHLis y XIX cToniTTi, Jlbsis 2003, s. 389-394; W. Osadczy, Swieta Rus. Rozwoj i od-
dziatywanie idei prawostawia w Galicji, Lublin 2007, s. 209-219. Zob. takze analize motywacji jednego z ta-
kich ksiezy-Galicjan: M. S. Jasinski, Dziatalno$¢ pedagogiczno-duszpasterska ksiedza tukasza Cybika w Galicji
i Krolestwie Polskim, ,,Analecta. Studia i Materiaty z Dziejow Nauki”, 2021, z. 2, s. 336-339.

53 Cyt. za: Ks. A. Boudou T.J., Stolica Swieta a Rosja, s. 505-506.
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jacego niezadowolenia miejscowej ludnosci powotano z polecenia cara Aleksandra
Il w Petersburgu Nadzwyczajny Komitet do spraw Diecezji Chetmskiej, w ktérego
sktad weszli: namiestnik Krélestwa Teodor Berg, szef zandarmerii Ptaton Aleksan-
drowicz Fredericks, gubernator lubelski Michait Andriejewicz Buckowski, guberna-
tor siedlecki Stiepan Stiepanowicz Gromeka oraz administrator ks. Marceli Popiel.
Opracowali oni instrukcje, ktéra wyjasni¢ miata wszystkim zainteresowanym, ze ce-
lem dziatan wiadzy jest oczyszczenie obrzedowosci Cerkwi unickiej z tychze obcych
naleciatosci, a nie likwidacja unii. Jesienia tegoz roku Popiel rozestat okélnik, moca
ktérego miano wprowadzi¢ w diecezji chetmskiej czysty obrzadek prawostawny®.
Dokument ten ukazat sie z datg 2 pazdziernika 1873 roku i wzbudzit powszechne
poruszenie oraz opor wséréd kleru i ludnosci, przeradzajacy p6zniej sie w rozpacz-
liwe akty obrony swoich Swiatyn, i szerzej, swej tozsamosci®, czego przyktadem sa
krwawe zajscia m.in. w Pratulinie i Drelowie®.

Ostatecznie w wyniku wielu aktéw prawnych, z ktorych najistotniejszym byto
rozporzadzenie Swietego Synodu Prawostawnego z 11 maja 1875 roku dokonano
urzedowego potaczenia chetmskich unitéw z prawostawiem®. W miejsce unickiej
diecezji chetmskiej powstata prawostawna diecezja chetmsko-warszawska na czele
z arcybiskupem Leontijem, z wikariatem w Chetmie (zwanym jednak lubelskim),
ktérego wikariuszem zostat byty administrator chetmski ks. Popiel. Ostatecznie
w 1905 roku powotano do zycia prawostawng diecezje chetmska z biskupem Eulo-
giuszem (Wasilij Gieorgijewskij) jako jej rzadca®. Nie zamkneto to jednak problemu,
a wrecz przeciwnie — otworzyto nowy, znany jako kwestia chetmska, bedaca jednym
z zapalnych zagadnier w panstwie car6w az do jego upadku®.

3. Kosciot luteranski w infanckich guberniach Rosji
do potowy XIX wieku
Kosciot luteranski na przytaczonych do imperium infanckich ziemiach cieszyt
sie stosunkowo duzg autonomig (postrzegany byt bowiem przez elity rosyjskie jako

% P. L. Glinka OFM, Diocesi Ucraino-Cattolica di Cholm, s. 84-85; H. Dylagowa, Dzieje Unii Brzeskiej,
Warszawa 1996, s. 125.

% J. Lewandowski, Likwidacja, s. 235.

% E. Niebelski, Metrykalne rejestry $mierci meczennikow unickich z 1874 roku w prawostawnych (?) ksie-
gach pratulinskich, ,,Nasza Przesztos¢”, 2005, t. 103, s. 322-328; A. Gil, Metryki zgonu ofar zaj$¢ w Drelowie
611874 r., ,,Nasza Przesztos¢”, 2007, t. 108, s. 355-369; tenze, Wydarzenia w Drelowie 5/17 i 6/18 stycznia
1874 roku w $wietle materiatéw archiwalnych, w: Super omnia veritas. Ksiega dedykowana Ksiedzu Profesorowi
Tadeuszowi Sliwie w 90. rocznice urodzin i 50-lecie pracy naukowej, red. ks. J. Wotczanski, ks. S. Nabywaniec,
bp A. Szala, Lwow-Krakoéw 2015, s. 257-268.

5 P. L. Glinka OFM, Diocesi Ucraino-Cattolica di Cholm, s. 91-95; J. Lewandowski, Na pograniczu, s.
118-119; S. Wiech, Walka o dusze czy narodowos¢?, s. 289-293; A. Szabaciuk, Proby przywrdcenia Kosciota
greckokatolickiego w Krolestwie Polskim w latach 1875-1915, ,,Annales UMCS”, sectio F, 2010, vol. 65, z. 1,
s. 7-15.

% @. Kopannosb, OTKpbITie npasocnasHoli XonMckoli enapxiv 8-ro ceHTa6psa 1905 roga, J11061MHD
1906, s. 38 i nn.; P. P. Wieczorkiewicz, Biskup Eulogiusz i oderwanie Chetmszczyzny od Krolestwa Polskiego,
w: Historia X1X i XX w. Studia i szkice, Wroctaw 1979, s. 86-98.

% A. Szabaciuk, ,,Rosyjski Ulster”. Kwestia chetmska w polityce imperialnej Rosji w latach 1863-1915,
Lublin 2013, s. 23-65.
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zdecydowanie mniej zagrazajacy imperium niz katolicyzm®°). Podstawe jego funkcjo-
nowania stanowit uchwalony jeszcze w 1686 roku statut® (potwierdzony w traktacie
pokojowym z Nystad w 1721 roku), moca ktérego Kosciot ten posiadat faktyczny
monopol wyznaniowy na obszarze bytych posiadtosci szwedzkich®2. W poczatkach
XIX wieku car Aleksander | stat sie zwolennikiem idei tolerancji wyznaniowej, co
znaczaco wplyneto na pojawienie sie tendencji emancypacyjnych wsrod ludnosci
nieniemieckiej (fotewskiej i estonskiej) guberni infanckich. Nie mogto to nie wywo-
fa¢ reakcji miejscowych pastoréw luteranskich (praktycznie w catosci narodowosci
niemieckiej), tracacych wptyw wsréd swojej dotychczasowej pastwy. Do kwestii
religijnych dotaczyly sie i sprawy spoteczne, bowiem ostabnieciu wptywu Kosciota
luteranskiego na wiernych towarzyszyt zanik autorytetu lokalnych posiadaczy ziem-
skich, takze w zasadzie tylko Niemcow. Przemiany te przygotowaty grunt pod p6z-
niejsze wydarzenia, skutkujgce kryzysem Kosciota luteranskiego i wzrostem wptly-
woéw Cerkwi prawostawnej®.

W poczatku lat 30. XIX wieku nastapita zmiana w stosunku wtadz centralnych
w Petersburgu wobec nadbattyckich Niemcéw i ich Kosciota. Car Mikotaj | w 1828
roku polecit administracji przygotowac dekret majacy na celu ostabienie odrebnosci
niemieckojezycznych elit regionu, co skutkowaé miato ich petng integracje w rosyjski
system panstwowy tacznie z poddaniem petnej kontroli miejscowego luteranizmu.
Rezultatem byto wydanie w 1832 roku statutu koscielnego (Kirchengesetz), w zasad-
niczy spos6b ograniczajgcego autonomie Kosciotéw krajowych (Landeskirchen) na
rzecz nowo utworzonego Konsystorza Generalnego, majacego swa siedzibe w Pe-
tersburgu. W 1857 roku opublikowane zostato nowe wydanie zbioru praw imperium
rosyjskiego, zgodnie z ktérym Kosciét luteranski sprowadzony zostaty do rangi ,,wy-
Znania zagranicznego”, podporzadkowanego wytacznie wiadzy centralnej i majace-
go by¢ lojalnym tylko wobec niej®.

Napiecia wewnatrz formalnie ponadnarodowej luteranskiej wspélnoty w gu-
berniach infanckich, potaczone z dziatalnoscig rosnacej w site Cerkwi, przywiod-
ty z poczatkiem lat 40. XIX wieku do pierwszej fali konwersji miejscowych totyszy
i Estoriczykdw na prawostawie. W latach 1841-1848 swojg luteranska wiare porzucito

% P, W. Werth, The Tsar’s Foreign Faiths. Toleration and the Fate of Religious Freedom in Imperial Russia,
Oxford 2014, s. 34.

8 H. Pihlajamaéki, Conquest and the Law in Swedish Livonia (ca. 1630-1710). A Case of Legal Pluralism
in Early Modern Europe, Leiden-Boston 2017, s. 81-82 [=The Northern World. North Europe and the Baltic c.
400-1700 AD. Peoples, Economics and Cultures, editors J. V. Sigurdsson et al., vol. 77].

& A, Szabaciuk, Polityka religijna wtadz rosyjskich wzgledem Kosciota luteranskiego na terenie dawnych
Infant w latach 1835-1905, ,,Res Historica”, t. 27, 2009, s. 81-82.

& B. M. KabysaH, ®opmypoBaH1e MHOMOHaLMOHaNbHOTO HaceneHns MpubanTuku (ScToHuKM, JlaTsuu,
JInTBbl, KaimHnHrpagckon obnactu Poccum) B XIX-XX BB. (1795-2000 rr.), Mocksa 2009, s. 34; I'p. ®pwus,
PenurnosHas nonvTwuka Poccuiickoin nmnepun B MpubanTuke, ,,BecTHUK CM6rY. Uctopms”, 1. 62, 2017,
BbIM. 4, s. 779-782.

& M. H. Haltzel, The Baltic Germans, w: Russifcation in the Baltic Provinces and Finland, 1855-1914, ed.
E. C. Thaden, Princeton 1981, s. 121-122; E. C. Thaden with the collaboration of M. Forster Thaden, Rus-
sia’s Western Borderlands, 1710-1870, Princeton 1984, s. 176-177; A. Szabaciuk, Polityka religijna, s. 82-83;
I'p. ®pws, PennrvosHas nonnTumka, s. 782-783.
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wedlug dwczesnych statystyk co najmniej 110 222 osoby, co stanowito okoto 17 %
catosci populacji chtopskiej regionu®. Temu ogromnemu osobowemu wzmocnieniu
Cerkwi prawostawnej towarzyszyto jednoczesnie ostabienie wptywow ,,Ostziejcéw”
w Petersburgu®®. W 1844 roku zmart hrabia Aleksander von Benckendorff, szef tajnej
policji, doradca i bliski wspo6tpracownik cara Mikotaja I, wielki oredownik wzmac-
niania roli Niemcéw nadbattyckich w rosyjskim imperium. Rok pézniej zdymisjono-
wany zostat wojenny gubernator Rygi (urzad ten istniat w latach 1801-1878) i generat-
-gubernator guberni infanckich Karl Magnus Pahlen (petniacy te funkcje od 15 lat),
przedstawiciel starego estlandzkiego rodu rycerskiego. Wyrazem zmiany politycz-
nego nastawienia wielkoruskiej elity imperium wobec ,,Ostziejcow” byta udzielona
im audiencja u cara Mikotaja | 28 lutego 1846 roku, w trakcie ktérej monarcha bardzo
nieprzychylnie odniést sie do ich présb i postulatéw, m.in. w zakresie éwczesnej po-
lityki spotecznej i religijnej.

Wydarzenia lat 40. XIX wieku uswiadomity luteranskiemu klerowi w guber-
niach infanckich cesarstwa rosyjskiego konieczno$¢ zmian dotychczasowych, jak
sie okazato, nieskutecznych, metod katechizacji swoich wiernych droga rzeczywi-
stych reform zycia koscielnego. Dazenia wiadz Kosciota luteranskiego spotkaty sie
z odzewem swej dawnej pastwy. Wielu z totewskich i estoriskich konwertytéw na
prawostawie z czasem wyrazato che¢ powrotu do swej tradycyjnej wspélnoty wy-
znaniowej®’. Przyczyny takiej decyzji byty r6zne, niemniej jednak na czoto wysuwato
sie ich kilka: zdecydowanie lepszy poziom luteraniskiego szkolnictwa na poziomie
podstawowym i srednim, brak odczuwalnych korzysci, takze materialnych oraz nie-
wydolnos$¢ pastoralna Cerkwi. Oczywistym byto, iz prawny powr6t do wiary ojcow
dla coraz wiekszej liczby chetnych byt niemozliwy. Niemniej jednak wyksztalcita sie
wsrod nawréconych z luteranizmu ortodokséw postawa manifestujaca sie catko-
witym odseparowaniem od ortodoksyjnej parafi, do ktorej formalnie przynalezeli.
Nie odwiedzali oni cerkwi, nie przystepowali do sakramentow (zwlaszcza corocznej
spowiedzi) i nie wchodzili w zadne relacje z petnigcym tamze postuge kaptanem.
Odwiedzali natomiast luteranskie koscioty, brali udziat w nabozenstwach i starali
sie 0 mozliwo$é umieszczenia swoich dzieci w szkotach prowadzonych przez pasto-
rowes,

4. Aleksander Il a Kosciét luteraniski w infanckich guberniach imperium
Sytuacja Rosji za panowania Aleksandra Il sktaniata cara do innego roztozenia
akcentow polityki wewnetrznej. Wptywy Niemcéw nadbattyckich w stolicy ulega-
ty powolnemu wzmocnieniu. Uwazani byli za lojalnych poddanych, nieulegajacych
popularnej przeciez w bliskim sobie Srodowisku spotecznosci paristw niemieckich
propagandzie rewolucyjnej. Sam car Aleksander Il podczas swego pobytu w Rydze

% A. Szabaciuk, Polityka religijna, s. 84-85; 'p. ®pu3, PenurnosHas nonvTuka, s. 787.

% K. Briggemann, Imperiale und lokale Loyalitaten im Konfikt: Der Einzug Russlands in die Ostseepro-
vinzen in den 1840er Jahren, ,,Jahrbicher fir Geschichte Osteuropas*, 2016, 3, s. 321-338.
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w 1856 roku dawat wielokrotnie wyrazy swojej sympatii do tutejszej ,,ostziejskiej” eli-
ty. Nadto czes$¢ rosyjskich elit dostrzegata koniecznos$é liberalizacji systemu, takze na
polu wyznaniowym. Oczywiscie, w Srodowisku politycznej elity cesarstwa zauwa-
zano tez i rosngce wptywy Prus (dazacych przeciez do zjednoczenia catych Niemiec)
w prowincjach nadbattyckich, ale przewazata opinia o koniecznosci powsciggniecia
dziatan na rzecz zachowania sojuszu z zachodnim sgsiadem?®. Taka postawa wywo-
tata reakcje Cerkwi, nie tylko stojgcej na gruncie obowigzujgcego prawa, ale i dgzacej
do powiekszenia swych wplywow i wzmocnienia wtasnej pozycji kosztem przede
wszystkim pozostatych wyznan chrzescijanskich.

W kwietniu 1864 roku monarcha wystat do guberni infanckich swego zaufa-
nego, hrabiego Witadimira Aleksiejewicza Bobrinskiego, z misja zbadania faktyczne-
go stanu rzeczy. Sporzadzone przezen sprawozdanie rysowato obraz dramatycznie
inny od ofcjalnego. Wedtug Bobrinskiego ze 140 000 os6b wyznania prawostawnego
W rzeczywistosci najwyzej dziesigta czes¢ bylta faktycznie wyznajgca te wiare. Reszta
deklarowata che¢ powrotu do luteranizmu i — co istotne —w réznym stopniu i w réz-
nych formach faktycznie wigczona byta w jego zycie liturgiczne i spoteczne. W od-
powiedzi na to Cerkiew przedstawita wiasne, zupetnie przeciwlegte stanowisko,
zgodnie z ktérym wszyscy formalni ortodoksi sg nimi i w rzeczywistosci, a ruchy
odstepcze wynikaty z nacisku niemieckich wiascicieli ziemskich i pastorow™.

W obliczu tak przeciwstawnych stanowisk obu stron w guberniach nadbatty-
ckich, a takze wobec koniecznosci uwzglednienia pozycji tak wiasnej opinii publicz-
nej, jak i swego pruskiego sojusznika (reprezentowanego przez osobe premiera i mi-
nistra spraw zagranicznych Ottona von Bismarcka), car Aleksander Il przyjat istotne
dla sprawy postanowienia. Opierajac sie na radach general-gubernatora Piotra An-
driejewicza Szuwatowa oraz ministra spraw wewnetrznych Piotra Aleksandrowi-
cza Watujewa monarcha wydat w 1865 roku tajny dekret zobowigzujacy miejscowe
wiadze do zaprzestania dotychczas stosowanej w przypadku mieszanych matzeristw
prawostawno-luteranskich praktyki zmuszania przysztych matzonkéw do podpisy-
wania deklaracji 0 ochrzczeniu i wychowaniu przysztego potomstwa w wierze pra-
wostawnej. Wraz z nowym prawem otrzymywali oni mozliwos¢ dokonania wyboru
przysztego wyznania dla swych dzieci™. Kolejny dekret (z 1874 roku) nakazywat od-
stapienie od prowadzenia $ledztw wobec pastoréw, wypetniajacych postugi wobec

8 E. C. Thaden, The Russian Government, w: Russifcation in the Baltic Provinces and Finland, 1855-
1914, s. 35-36

™ Mport. |. Bbnsesb, Cyf6bl npasocnasis Bb MpubanTilickoms kpab. cToprKo-3THorpadmyeckiii 04epKs,
C.-MeTepbyprs 1901, s. 141-148; E. C. Thaden, The Russian Government, s. 44; I'p. ®pwus, PenurnosHas
nofnTuKa, . 796-797.

M. H. Haltzel, The Baltic Germans, s. 147-148; I'l. BepT, NpaBocnasue, MHocnasme, MHoBepue. Ouepkn
M0 MCTOPUM PENNIMO3HOro pasHoobpasmna Poccuiickoin umnepum, nep. H. Muwakosa, M. lon6unos, E. 3yesa,
M. BepT, Mocksa 2012, s. 154-158; K. Ante, Ponb MAHWUCTpa BHY TPeHHWX fien Poccuiickoi umnepun MeTpa
AnekcaHgposuya Banyesa (1861-1868) B peLLeHNN MeXKOH(ECCUOHANbHBIX KOHPAMKTOB U Y TBEPXAEHUN Uaen
cB060AbI coBecTU B MpubanTuiickmnx rybepHusx, w: Dzieje biurokracji, t. 6, red. T. A. Bykowa, A. Gérak, G.
Smyk, Lublin 2016, s. 367-370; C. Gibson, |. Paert, Apostasy in the Baltic Provinces: Religious and National
Indifference in Imperial Russia, ,,Past and Present. A Journal of Historical Studies”, vol. 255, issue 1, May
2022, s. 244.
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dawnych luteran (badz ich potomkéw), obecnie formalnych ortodokséw. Oba akty
wydane byly w sytuacji, gdy nadal obowigzywato dotychczasowe prawo fawory-
zujace Cerkiew jako wyznanie panujace’. Chwiejna postawa cara wobec nadbatty-
ckiego luteranizmu wywotata w elicie cesarstwa powszechna dyskusje na temat tzw.
»Kwestii ostziejskiej”, czyli miejsca battyckich Niemcéw w systemie polityczno-spo-
tecznym imperium?®. Takze Cerkiew przyjeta postawe krytyczng wobec tych kon-
kretnych postanowieh monarchy, i to mimo skierowania do diecezji ryskiej duzych
naktadéw Fnansowych na jej potrzeby. Taki stan rzeczy trwat do poczatku lat 80.
XIX wieku, kiedy to wraz z rozpoczeciem panowania przez Aleksandra Il doszto do
znaczacej zmiany polityki narodowosciowej i wyznaniowej Petersburga wobec nie-
rosyjskich i nieprawostawnych poddanych (w tym i w guberniach nadbattyckich)™.
Jedna z cech charakteryzujacych nowe panowanie byto przyjecie kursu na roz-
waj wielkoruskiego nacjonalizmu, ktérego z kolei waznym elementem bylo rozsze-
rzanie i wzmacnianie struktur Cerkwi prawostawnej (uwazanej za ostoje rosyjskosci
i samodzierzawia) poza jej dotychczasowym obszarem aktywnosci — tak terytorial-
nym, jak wschodnie tereny Krolestwa Polskiego, gubernie nadbattyckie i zachodnie,
Kaukaz, Daleka Pétnoc, Powotze oraz Syberia, jak i konfesyjnym, jak staroobrzedow-
cy czy tzw. ,,sektanci” (m.in. baptysci, herrnhuci, sztundysci czy adwentysci™). Istot-
ng czescig tej nowej ideologii byto dziatanie na rzecz usuwania wszelkich wptywow
zachodnioeuropejskich w rodzimej kulturze i powro6t do ,,prawdziwej rosyjskosci”™.
W guberniach infanckich zmiana sytuaciji objawiata sie w dwojaki spos6b —
poprzez wspieranie Cerkwi prawostawnej w kazdej mozliwej dziedzinie oraz droga
poddania petnej kontroli miejscowego Kosciota luteranskiego w celu niwelacji jego
wplywow, a w perspektywie, likwidacji jako czynnika obcego paristwu i jego wioda-
cego substratu — wielkoruskos$ci””. Monarcha juz podczas koronacji (1883) dat wyraz

2 Wedtug Edwarda C. Thadena dzieki liberalnej polityce Aleksandra Il w guberniach nadbattyckich
w latach 60. i 70. XIX wieku do luteranizmu wrécito od 30 000 do 40 000 totewskich i estoriskich chtopdw,
co stanowito okoto czwartej czesci wszystkich prawostawnych wioscian w tym regionie. E. C. Thaden,
The Russian Government, s. 45.

T, Burpabb, MpubanTilickie HBMLbI. VIXb 0THOLLEHIE Kb PYCCKOV FOCYA@PCTBEHHOCT U M Kb KOPEHHOMY
HaceneHilo Kpasi Bb NPOLLIOMb U HacTosALeMb, FOpbeBb 1916, s. 75-111; A. Szabaciuk, Polityka religijna, s.
89; H. C. AHapeeBa, Pycckoe 06LecTBO MprbanTuUiicknx rybepHuii B Havase XX Beka: NpaBUTeNbCTBEHHbIV
B3rns4, W: BnacTb, 06LiecTB0 1 pechopmbl B Poccun B XIX — Havane XX B.: UccnefoBaHus, ncTopuorpadus, uc-
TOYHMKM, OTB. pea. A. H. LlamyTtann, CaHkT-IMeTepbypr 2009, s. 169-178; K. Briiggemann, Defending the
Empire in the Baltic Provinces: Russian Nationalist Visions in the Aftermath of the First Russian Revolution, w:
The Tsar, The Empire, and The Nation. Dilemmas of Nationalization in Russia’s Western Borderlands, 1905-1915,
edited by D. Staliinas and Y. Aoshima, Budapest-New York 2021 [=Historical Studies in Eastern Europe
and Eurasia, vol. V, series editors A. Miller, A. Rieber, M. Siefert], s. 332-338.

™ A. Polunov, Russia in the Nineteenth Century. Autocracy, Reform, and Social Change, 1814-1914, ed-
ited by T. C. Owen and L. G. Zakharova, translated by M. S. Shatz, Armonk-London 2005, s. 182-184; I'p.
dpus, PennrmnosHaa nonnTuka, s. 797-798.

" B. L. MycaeB, MexKoHgbeccMoHasbHble 0THOLEHWS B MNpnbanTuke B KoHue XIX — Havane XX BB.,
»MexayHapogHble OTHoweHus 1 Ananor Kynetyp”, 2016, Ne 5, s. 62-66.

s Cssw, ®. Tntoss, imnepaTopb AnekcaHgps |11 1 pycckas MpasocnasHas Liepkoss Bb ero Bpems, Kiesb
1902, s. 2-3.

7 . MapT, MNpepBaHHbIli 3kcnepuMeHT? MonnTwuka npasuTenscTBa Anekcangpa 111 B MpubanTuiickmx
rybepHusix, ,,PognHa”, 2015, 2, s. 78-80.
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niecheci do swych niemieckich poddanych w guberniach nadbattyckich, nie potwier-
dzajac ich dzielnicowych przywilejéw™. W lipcu 1885 roku Aleksander Il wydat
dekret anulujacy tajna decyzje swego ojca z 1865 roku co do wychowywania dzieci
Z mieszanych, prawostawno-luteranskich matzenstw (moca ktérej okoto 16 000 dzieci
zostato ochrzczonych w Kosciele luteranskim). Wzmocnit sie nacisk wiadz na tzw.
L yKnoHsiowmxea”, czyli tych, ktérzy skianiali sie ku luteranizmowi (wedtug Swie-
tego Synodu byto ich w 1886 roku 18 816 oséb, strona luterariska oceniata ich liczbe
na 35 165 oséb)™. Dozwolit takze (wbrew dekretowi z 1874 roku) na prowadzenie
Sledztw wobec pastordw, co w praktyce sprowadzito sie do ich przesladowania i ne-
kania ciggtym procesami, korczacymi sie okresowym odsunieciem od sprawowania
postug duchownych, pobytem w wiezieniu badz zestaniem poza granice guberni.
Kosciot luteraniski poddany zostat czesciowej kontroli Cerkwi prawostawnej a szkoty

® T1. BepT, MNpaBocnaeuve, NHOCNaBWe, NHOBEpPUE, S. 158.

™ Jak dotkliwe dla Cerkwi byto postanowienie cara Aleksandra Il o zaniechaniu uzyskania pisem-
nych deklaracji przedmatzenskich co do wychowywania przysztego potomstwa w wierze prawostawnej
Swiadczg dane statystyczne, uzyskane w trakcie tzw. ,,rewizji” senatora Nikotaja Awksientiejewicza
Manaseina, przeprowadzonej w guberniach liwlandzkiej i kurlandzkiej w latach 1882-1883. W notatce
pochodzacej z 1883 roku, przedstawionej Manseinowi, kwestie te ukazano w nastepujacy sposob: ,,Xo-
POLLIO paccyMTaHHble NOTEPAHCKMMIN BNAacTAMU rmbenbHble NocieACTBUS 415 MPaBOC/1aBus OT OTMEHe-
HUA NpeabpayHbIX NOAMUCOK ABUINCHL HEM3OEXHBbIMW: 0TNafeHVEe NPaBOC/aBHbIX 3CTOB M flaTbillen B
NOTEPAHCTBO, MOYTKM 06LLee KPeLLeHME OT CMeLLaHHbIX 1 [aXe NpaBoc/iaBHbIX 6pakoB B IHOTePaHCTBO.
BoT npmbnusnTtenbHble LGPkl — 3TN ACHbIE HAATPOOHbIE MAMATHUKN yTPaTbl BO3PaCTHbIX AeTel ans
npaBocnaBHOM LiepKau ¢ 1850 r., K KOTOPOMY OTKpbITa 60/1bLUas YacTb MPUX0A0B, No 1882 r., KOTOPbIM
OKaH4MBaloTCA fOObIThIE CBeAeHUS: B 1850 r. 3Ha4MI0Ch NpaBocaBHbIX 060ero nona — 146 183. 3 HUX:
HE MCMOMHMBLUMX XPUCTUAHCKOrO f0/ra Mo onyLweHunto — 12 773, — no MasionetcTay — 25 228, KpeLleHo
neTeii B npaBociiaBme — 6 635. B 1882 r. Bcero npaBociaBHOI0 HaceneHus 3Haunaocb — 191 545. 13 Hux:
MO OMYLLEHWIO He UCMOMHWMI0 XPUCTMAHCKOro gonra— 41 184, no manoneTcTsy — 22 428, KpeLLeHo feTel
B Npasocnasue — 5 114. MNoatomy B 33 roga, nNpwv Bo3pacTtaHUM Ymca npasoc/iaBHOro HaceneHUs Ha 45
342 peTeld HWXKe ceMUIETHEro Bo3pacTa yMeHbLUMA0Ch Ha 2 800, a pOAMBLLMXCA U KPELLEHHbIX B NPaBo-
cnasue ymeHbLuMioch 1 521. B uncne 41 184 yKNOHUBLUMXCA OT UCMONHEHUA XPUCTUNAHCKOrO Jonra v
MpaBOC/aBHOW LIEPKBM B TeueHMe 33 NeT OTAENbHbIX CoBpaLLeHnii 6b110 9 091 1 LefbiX CEMENCTB C He-
M3BECTHOK UX YMCNeHHOCTLHO 200. N3BECTHLIX KPEeLLEHWIA feTel B N0TepaHCTBO cBbiwe 1084. Camoe
60/1bLLOE UMCNO0 AeTel, KPeLLLeHHbIX B Mpasocnasue, B 1863 r. — 7 973. C aTMX rofoBs YMCcio Tex 1 Apyrux
[OeTeli eXXerofHo NOHWKaNoCh 1 AOLUO0 NePBbIX A0 22 428 MeHee Ha 15 425 v BTOpbIX A0 5 114 MeHee Ha
2859; 3a BCe BpeMsi: ¢ 1865 r. nepBbIx AeTel — B TeHeHUM 18 neT; BTOpbIX — ¢ 1863 . B TeueHmn 20 neT. 1865
rog 6b11 rogoM OTMeHbl NpeA6bpayHbIX NoANMCoK; 1863 r. NpeALLIecTBOBaN Hayaly ABVKEHUS Mpaso-
CNaBHbIX 3CTOB M NaTbILLEN B IOTEPAHCTBO, BO3HUKLLETO B 1864 rofy. Mo Taknmm cO06paXkeHMAM exxerof-
Has rnbenb 415 NPaBOCNaBHOW LIEPKBU AeTeli 0 CEMUIETHEr0 BO3pacTa BblpaXkaeTcsi NPUbn3nTensHO
B 2193 nnua 1 AeTei KpeLLeHHbIX B IIOTEPAHCTBO OT YMCTO MPaBOC/aBHbIX M CMELLAHHbIX 6pakoB B 402
MnageHua. B HEKOTOpbIX NPUXoAax He GbIBaET BOBCE AeTel, KPeLLeHHbIX B MPaBOC/1aBHOW LIEPKBU, U Ta-
KMM NpuUXxofam yrpoxXaeT BbIMUPaHME 1 3aKpbiTUe. TO NOCIeACTBUSA OT NpeKpalleHns npeaépayHomn
NOAMMCKN NPU CMeLLaHHbIX 6pakax 1 Menock BBUAY, KOrAa CKNaablBasics OCTPOYMHbIV MPUTroBop, YTO
B 39TOM OTMeHe NpeabpayHbIX NOAMUCOK ,,MpaBociaBme Halo cebe Moruny”. KoHe4Ho, 3T0 onpasgpbl-
BaeTCA NPW BCEX APYTMX YCN0BUSAX, BPaXAEOHbIX MPaBOC/IaBuIo B Kpae 1 Mo BAMsSHMEM cobnasHa 6onee
BMIHbIM 1 60/ee BbIrO4HbIM MOSIOXEHVEM NOTEPaH B Kpae CpaBHUTENbHO C MOMIOXKEHMEM NPaBOC/1aB-
HbIX: MepBble ABNAOTCS NOAbMY B NPUBUIErMPOBAHHOM MOJIOXEHMN U MPUMbIKAOT K FOCMOACTBYHOLLLe-
My cocnosumio B Kpae”. 3anuncka o cOCTOSHMM NpaBoCcnaBHoOl LiepKBK, NPeAcTaB/eHHas ceHaTopy MaHacemHy
[1883], w: J1. B. ly6beBa, Pesusuns ceHaTopa H. A. MaHacenHa B MpubanTuiicknx rybepHmsx B 0TpaxeHnn
COBPEMEHHbIX eli apXMBHbIX AOKyMeHTOB (1882-1883), ,,Pycckuii C60pHMK. ViccnegosaHns no uctopum
Poccun™, 19, Mocksa 2016, s. 359-360.
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przezen prowadzone wiaczono pod nadzér Ministerstwa O$wiaty. Dotknely go tez
i inne szykany, m.in. eliminowano z jego nauczania jezyk niemiecki, a ksiegi metry-
kalne nakazano prowadzi¢ w jezyku rosyjskimé,

Dziatania wobec Kosciota luterariskiego w guberniach nadbattyckich wpi-
sywaly sie w proces, nazwany przez Paula W. Wertha ,,Marszem prawostawia na
Zachdd”. Pod pojeciem tym kryty sie masowe konwersje na ortodoksje, zapoczatko-
wane wraz z upadkiem panstwa polsko-litewskiego, a dokonywane przy wydatnej
pomocy aparatu panstwowego, zazwyczaj z wykorzystaniem instytucjonalnej prze-
mocy lub innych form nacisku. W latach 1794-1875 przymusowe nawracanie na pra-
wostawie w zachodniej czesci cesarstwa rosyjskiego (wraz z Krélestwem Polskim)
objety wedtug tegoz badacza okoto 3 535 000 os6b, z tego 3 350 000 katolikéw ob-
rzadku wschodniego (greckich katolikéw), 75 000 katolikéw obrzadku zachodniego
(rzymskich katolikéw) oraz 110 000 luteran®,

Dziatalno$¢ rusyfkacyjna w guberniach infanckich przyniosta swéj wymierny
skutek w postaci znaczacej rozbudowy struktur Cerkwi prawostawnej oraz zwiek-
szenia zasiegu kultury rosyjskiej przede wszystkim wsréd ich totewskich i estoniskich
mieszkancéw. Jednoczesnie jednak wywotata gwattowny sprzeciw nadbattyckich
Niemcow, a przede wszystkim umiedzynarodowita ich sprawe w 6wczesnej Euro-
pie oraz — poprzez dziatalno$¢ wychodzZstwa z infanckich guberni Rosji na terenie
Rzeszy - zradykalizowatla nastroje antycarskie w samych Niemczech®. Cena, jaka
zaptacito rosyjskie imperium za pozorne zdobycze agresywnej polityki antylute-
ranskiej byta wysoka. Nie doszto do zasadniczej zmiany sytuacji religijnej regionu,
w ktérym luteranizm (a we wschodniej Kurlandii i katolicyzm) nie tylko pozostat
konfesjg wiodaca, ale i — w poréwnaniu z prawostawiem — atrakcyjng cywilizacyjnie

8 A, Szabaciuk, Polityka religijna, s. 90-91; 'p. ®pwus, PennrnosHas nonnTuka, s. 798-799; P. W. Werth,
The Tsar’s Foreign Faiths, s. 173; A. MonyHos, Mo6egoHocueB. Pycckunin Topkeemaga, Mocksa 2017, s. 233-237;
MpoTtonepenn A. bepTalu, KHass C. B. LLIaX0BCKO 1 LiepKOBHO-roCyAapCTBEHHbIE 0T HOLLEHWS B OCTSHANM
npv nmnepaTope AnekcaHgpe 1, ,,6orocnosckuii c6opHUK TaM6GOBCKOW AyX0BHOM cemuHapun®, 2020, Ne
4,s.113.

8 P, W. Werth, 1837. Russia’s Quiet Revolution, Oxford 2021, s. 145-160, tenze, The Tsar’s For-
eign Faiths, s. 77 (tabela 8.: Mass Conversion to Orthodoxy, 1700-1900). W swojej pracy Fiodor Titow
podkreslat to zainteresowanie cara, piszac: ,,imnepatopb AnekcaHapb Il obpaTtnnb ocobeHHoe
BHMMaHie Ha Mono)KeHie NPaBOC/IaBHOM LIEPKBU Bb OKPaMHHbIXb 061acTAXb PyccKaro rocyaapcrsa,
Hanp., Bb MNpubanTtiickoms 1 MpuBMUCASHCKOMb Kpab, Bb PrHNaHgiv 1 Ha KaBkasb”. Cesw,. ®. TUTOBS,
MmnepaTops AnekcaHgps Il s. 9.

& W latach panowania Aleksandra Ill na ,,0stziejskim” obszarze imperium carskiego znaczaco
wzrosta liczba publikacji naukowych i popularnonaukowych oraz publicystycznych, w niezwykle przy-
chylnym Swietle ukazujgcych niemiecka obecnos$¢ nad wschodnim Battykiem. Takze w samych Niem-
czech aktywna byta grupa emigrantéw z prowincji nadbattyckich imperium rosyjskiego, ktérzy pro-
wadzili podobng w charakterze dziatalnos¢. Obie te gatezie aktywnosci ,,0stziejskiej” miaty znaczacy
wptyw na opini¢ publiczng zaréwno w samej Rzeszy, jak i w innych panstwach zachodniej Europy
oraz w Stanach Zjednoczonych. Strona rosyjska nie tylko nie potrafta przeciwdziata¢ temu wptywo-
wi poza swoimi granicami, ale i na terenie imperium nie byfa zdolna do dania mu odporu na odpo-
wiednim poziomie intelektualnym. A. I. A3apHoBiuy, ,,OcT3elickae NbiTaHHe”: Nafemika Nnamix pacirickai
i HAMeLKan nNy6niubicTbiKaMi agHocHa ricTapbluHara nécy 6anThIicKiX MpaBiHLbIA y apyroli nanose XIX cT.,
W: AKTYya/bHble NPo6aeMbl UCTOPUK U KyNbTYpbl. CO0PHMK HayYHbIX cTaTel, Bbin. 1, EBpona: akTyasbHble
npo6aeMbl 3THOKYIbTYpbl, MUHCK 2018, s. 34-36.
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(katolicka w duzej mierze tatgalia administracyjnie nalezata do guberni witebskiej).
Ogromna role odgrywat tu uniwersytet w Dorpacie (Kaiserliche Universitat zu Dor-
pat), a zwiaszcza jego wydziat teologiczny. Postrzegany byt powszechnie jako twier-
dza battyckiej niemczyzny, wiernej tradycji luteranskiej jako gtdéwnego nosnika cech
kulturowych (petnit taka role nawet po catkowitym zrusyfkowaniu uniwersytetu)®.
Mimo wszystko wiec niemieckie elity utrzymaty wiec swa wiodaca role, nadto jako
nowy czynnik pojawit sie i umocnit totewski i estonski ruch narodowy, o wydzwieku
tak antyniemieckim, jak i antyrosyjskim®* (jedyne, co pozostato dziedzictwem dziatan
rusyfkacyjnych w guberniach nadbattyckich tego okresu, to ich unifkacja gospodar-
cza w resztg imperium, co zreszta miato swoje reperkusje w postaci gwattownych
przemian demografcznych i spotecznych®).

Car Aleksander Il uznat kleske swej polityki wobec Kosciota luteranskiego,
chociaz nie wyciagnat z niej praktycznych wnioskéw. Jego nastepca, Mikotaj I, zmu-
szony zostat do zasadniczych przemian w kwestii polityki religijnej w imperium
w 0 wiele wiekszym zakresie, niz rozwigzanie lokalnego problemu luteranskiego
w guberniach nadbattyckich. Monarcha wydat w kwietniu 1905 roku edykt toleran-
cyjny w kwestii wolnosci sumienia, dajgcy poddanym imperium m.in. prawo do po-
wrotu do wyznawanej wczesnigj religii®®. Na jego mocy wedtug ofcjalnych danych
w latach 1905-1908 w guberniach infanckich do luteranizmu powr6cito 12 068 os6b
(w catym cesarstwie byty to 14 527 osoby)?’.

Wbrew nadziejom miejscowej niemieckiej luteranskiej elity powroty do ,,re-
ligii przodkéw™ nie byty jednakze tak masowe, jak sie ona spodziewata. Jak sie bo-

8 E. C. Thaden, The Russian Government, s. 58-59; B. 1. MycaeB, MeXKoH®eCC1OHabHbIE 0T HOLLIEHNS,
s. 51-52.

8 C. I. icakos, OcT3eiicKnin BonNpoc B pycckoi neyaTw 1860-x rogos, TapTy 1961, s. 6-7; 'p. dpwus,
PennrnosHas nonmTuka, s. 799-800.

8 E. C. Thaden, The Russian Government, s. 55-56.

% A. A. CathoHoB, Yka3 17 anpens 1905 r. «O6 yKpenneHuy Havan BepOTepnMMOCTU» B KOHTEKCTe
(hOpPMUPOBAHUA MHCTUTYTa CBOBOALI COBECTW B 3aKoHogaTenscTBe Poccuitickoii Mimnepum, w: TicTopbisa i
cyyacHacLp: benapyckas A3sipxayHacLip Ba YCX04HeeypaneicKim LibIBifisaLbliHbiM KaH T3KCLE: 300pPHIK HaBYKOBbIX
npav, npbicBeyvaHbIx 90-roaA3to 3 4HA HapampkaHHA npacpbecapa . A. KOxo, pag. C. A. banawsHka et al., MiHck
2012, s. 337-343; A. Szabaciuk, ,,Rosyjski Ulster”, s. 67-68.

8 C. A. JlykbaHOB, B3anmogelicTaue [enapTameHTa nonvumm n fenapTameHTa AyxoBHbIX gen MBJ,
POCCUIACKON UMMepUM NO 0BeCrieUeHN0 Hag3opa 3a PeNUrMo3HbIMK CeKTammn Nocie BepOMCMOBEAHONM pecdopMbl
Hayana XX B., ,,[1po65emMbl 3KOHOMUKN U IOPUANYECKOM npakTukun”, 2015, Ne 3, s. 10. Z kolei wedtug
danych za lata 1905-1910 liczba tych, ktore ofcjalnie odeszty z Cerkwi prawostawnej do Kosciota lu-
teranskiego na obszarze trzech guberni nadbattyckich osiagneta wielkos¢ 11 117 oséb (réwnolegle
do Kosciota katolickiego wrécito 291 oso6b). B. . Mycaes, JInbepannsauns penvrnosHoli nonvMTUKA B
Poccuiickoin umnepum B 1904-1905 rr. v ee nocneacTBUSA 4na PYXKCKOA 1 PUHASHACKON NpaBocnaBHbIX enapxuii,
»XPUCTNAHCKOE YTeHMe. HayuHbln XXypHan CaHKT-MNeTepbyprckoii [JyxoBHoOW AKagemumn Pycckoi
MpaBocnasHo Liepksun™, 2023, Ne 2, s. 303-304. Podobne dane, pochodzace z zasob6w Dumy Panstwo-
wej (CosbiB |1, Ceccns 5, 1911-1912 rr.) opublikowata Aleksandra Dorskaja. Wedtug nich z kolei w okre-
sie od 17 kwietnia 1905 roku do 1 stycznia 1909 roku (starego stylu) z prawostawia do luteranizmu
powrdcito 5 387 mezczyzn i 6 643 kobiety (razem 12 030 oséb). A. A. lopckasi, Ceoboga coBecTu B Poccuu:
cyabba 3aKOHONPoeKT0B Havana XX Beka. MoHorpadms, CaHkT-MeTepbypr 2001, s. 126. Zestawienia te nie
sg do konca precyzyjne, bowiem niekiedy podawana byta liczba wszystkich konwertytéw, niekiedy za$
tylko oséb dorostych sposrod nich. Ponadto wadze Swieckie miaty Swiadomosé, iz Cerkiew zanizata —
z réznych zresztg powodo6w — liczbe utraconych wiernych.
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wiem okazato, wazniejsze dla prawostawnych totyszy i Estoriczykéw byty napiecia
na tle narodowosciowym, skutkujgce konfiktem z battyckimi Niemcami, niz spory
i kontrowersje religijne®,

Zakonczenie

Polityka cara Aleksandra Il wobec Cerkwi unickiej w Kroélestwie Polskim oraz
Kosciota luteranskiego w infanckich guberniach Cesarstwa pozornie byta zdecydo-
wanie rézna. Katolicka wspdlnota obrzadku wschodniego w Krélestwie (zwanym
wraz z intensyfkacja rusyfkacji ,,Krajem Nadwislanskim”), skazana zostata na wia-
czenie w struktury obcej sobie instytucji wyznaniowej. Skutkowac to miato zanikiem
jej dotychczasowej tozsamosci konfesyjnej i narodowej (nieistotne tu, czy polskiej, czy
ruskiej-rusinskiej) oraz przyjeciem nowej — rosyjsko-prawostawnej. Administracja
carska robita wszystko to, co dozwolone i niedozwolone, by swoj cel osiagna¢. Mo-
narcha nie tylko doskonale wiedziat, co dzieje sie w chetmskiej diecezji unickiej, ale
tez plany te w petni popierat, az do ich catkowitego urzeczywistnienia. ,,Odwiecznie
rosyjska Chetmszczyzna” byta polem do realizacji polityki, wypracowanej w innych
regionach imperium i w stosunku do innych narodéw i wspdélnot religijnych, dale-
kich od religii panujacej. Jej ostatecznym celem byto oderwanie wschodnich czesci
guberni lubelskiej i siedleckiej od Krolestwa Polskiego i wigczenie ich — w postaci
guberni chetmskiej — w granice Cesarstwa. Jakie bytyby dalsze kroki: ostateczna ru-
syfkacja wiekszych miast i wiodacych gospodarczo obszaréw, na wzor ziem ukrain-
skich czy biatoruskich?

Pozornie inaczej byto w trzech guberniach infanckich: estlandzkiej, liwon-
skiej i kurlandzkiej. Car — mimo wymogéw prawa, zwilaszcza w kwestiach wycho-
wania dzieci i mtodziezy w matzenstwach mieszanych, prawostawno-luteranskich
czy roli pastoréw — starat sie nie wptywac zbyt brutalnie na miejscowe srodowiska
luteranskie, zwiaszcza wywodzace sie z battyckich Niemcow - ,,Ostziejcéw”. Doce-
niat on ich wage w imperium — oddanie dynastii Romanowdw, prace w administracji
imperialnej czy tez wptywy kulturowe. Jak $wiadczy wielu éwczesnych obserwa-
toréw zycia dworu, monarcha wielokrotnie i na wiele sposobéw okazywat sympa-
tie nadbattyckim Niemcom. Jednakze réwnolegle prowadzona byta akcja misyjna
wsrod ludnosci estonskiej i totewskie, budowane byty nowe i nowe struktury Cerkwi
prawostawnej, co skutkowato powolng, ale stabilng zmiang obrazu etnicznego tych
trzech guberni.

Wiez Cerkwi prawostawnej ze swa moskiewska Cerkwig-matka na obszarze
dawnej chetmskiej diecezji unickiej po 1915 roku zostata w praktyce bardzo osta-
biona, a momentami niemal catkowicie zerwana. Okres niemieckiej okupacji w la-
tach 1939-1944 spowodowat, ze Cerkiew przybrata znaczacy ukrainski (i po czesci
biatoruski) sztafaz narodowy. Obecnie na tym obszarze Cerkiew prawostawna jest
wyznaniem wybitnie mniejszosciowym, gdzie mieszajg sie r6zne oddziatywania, za-
rowno z Moskwy czy Aten, jak i z Kijowa.

8 P, W. Werth, The Tsar’s Foreign Faiths, s. 209-210.
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We wschodnich regionach Estonii i — zwlaszcza — t.otwy rosyjsko-prawostaw-
ne wplywy sg do dzisiaj znaczace i — jak mozna zaobserwowaé — ciggle rosna. Nie ma
dla nich jakiej$ alternatywy, a préby wiadz obu panstw, by proces ten powstrzymac,
spetzajg na niczym.

Aleksander Il poprzez swoja polityke wyznaniowa nie tylko przyczynit sie
do znaczacych zmian na obszarze dziatania Cerkwi unickiej w Krolestwie Polskim
i Kosciota luteraniskiego w infanckich guberniach Rosji, ale tez potozyt podwaliny
pod dalsze procesy i zjawiska réznorakiej natury, zachodzace na tych obszarach.
Warto zatem — z racji na niekiedy jego wiodaca role — pamietaé¢ o nim w kontekscie
dziejow wspoiczesnego pogranicza polsko-wschodniostowianskiego i estorisko/
totewsko-rosyjskiego.
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Streszczenie: Tekst stanowi zarys zagadnienia stosunku wyznawcéw obrzadku greckokatoli-
ckiego do polskiego ruchu narodowego 1. potowy lat 60. XIX w., od okresu demonstracji pa-
triotycznych, poprzez konsolidowanie struktur konspiracyjnych, az po faze zmagan zbrojnych
z armig carska. Odnosi sie do potozenia cerkwi unickiej w habsburskiej Galicji, na obszarze sta-
nowigcych czes¢ rosyjskich Ziem Zabranych guberni biatoruskich, jak réwniez eparchii chetm-
skiej Krolestwa Polskiego.
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Uniates towards the Polish national liberation movement (1860-1864)

Annotation: The text outlines the issue of the attitude of the followers of the Greek Catholic rite in
relation to the Polish national movement in the frst half of the 1860s, from the period of patriotic
demonstrations, through the consolidation of conspiratorial structures, to the phase of armed
struggles with the tsarist army. It refers to the location of the Uniate church in Habsburg Galicia,
in the area constituting part of the Russian Taken Territories Belarusian governorates, as well as
the Chetm Eparchy of the Kingdom of Poland.

Keywords: uniates/greek catholics, polish national (liberation) movement, dioecesy/eparchy of
Chelm, uniate priests, patriotics demonstrations, January Uprising 1863-1864

Na stosunek Kosciota unickiego do polskiego ruchu narodowowyzwolencze-
go lat 60. XIX w. oddziatywat splot czynnikdw wewnetrznych i zewnetrznych. Zasad-
nicze znaczenie miaty dwa aspekty: odniesienie do kwestii ruskiej wladz Tajemnego
Panstwa Polskiego, jak tez potencjalna $wiadomos¢ wspélnoty intereséw z narodem
polskim przejawiane przez greckokatolickg hierarchie oraz wiernych.! Warto temu sie

! Por. A. Krochmal, Kosci6t unicki (greckokatolicki) wobec polskich powstari narodowych, [w:] Rola Koscio-
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przyjrzeé w odniesieniu do austriackiej Galicji (gdzie Koscidt grecko-katolicki staje sie
rusiniskim kosciotem narodowym), podlegtych Imperium Rosyjskiemu guberni biatoru-
skich (gdzie pamiec¢ o Unii stata sie czynnikiem konstytutywnym ,.biatoruskosci) oraz
Krolestwa Polskiego (gdzie niejednoznacznie ksztattowaty sie relacje pomiedzy unitami
afacinnikami i Polakami).

Galicyjscy wyznawcy kosciota greckokatolickiego a polski ruch narodowy

W drugiej potowie XIX w. Kosciét greckokatolicki na ziemiach zaboru au-
striackiego zaczat byé faworyzowany przez wiadze wiedenskie, co umozliwito mu
petnienie roli kolebki krystalizujgcego sie ukrairiskiego ruchu narodowego.? Od
1848 r. przed rusinskim spoteczenstwem w Galicji pojawit sie problem tozsamo-
sci, dookreslenia, kim jest: odrebnym, wschodniostowianskim narodem ruskim,
czescig ukrairiskiego czy fragmentem ,,wszechruskiego.”® Szczegélng role do ode-
grania w tym zakresie miato do odegrania greckokatolickie duchowienstwo. Na
poczatku lat 60. XIX w. wsréd kleru unickiego dominowata tzw. orientacja staro-
ruska/moskalofiska. Ich narodowi konkurenci szanse na powstanie niezaleznego
panstwa upatrywali w odseparowaniu sie od spotecznosci polskiej. Rusini obydwu
opcji wykazywali lojalizm wobec wiadz austriackich, postrzeganych w kategoriach
obroncéw praw tejze spotecznosci.

Reprezentanci wtoscianstwa oraz ksieza greckokatoliccy zaréwno w sktadzie
powotanego w 1861 r. parlamentu austriackiego (Reichsrat), jak tez Sejmu Krajowe-
go we Lwowie uchylali sie od wsp6tpracy z Polakami. W$réd wirylistéw sejmu ga-
licyjskiego znalezli sie obok tacinskich biskupi greckokatoliccy (metropolici Grze-
gorz Jachimowicz i Spirydion Litwinowicz, biskup przemyski Tomasz Polanski).*
Podczas ostatnich miesiecy rzadéw metropolita Jachimowicz zachowywat dystans
do wydarzen politycznych. Jego nastepca, Litwinowycz, przeciwdziatat polskim
wptywom domagajac sie podziatu Galicji wedtug kryterium narodowego, ponadto
odméwit wsparcia idei ochotniczego legionu ruskiego. Biskup Polanski dysloko-
wat kaptanéw unickich sprzyjajacych powstaniu.®

Po $mierci 5 ofar lutowej manifestacji warszawskiej oraz ogtoszeniu zatoby
narodowej w Krélestwie Polskim i na Litwie w 1861 r., solidaryzujac sie z rodakami
z zaboru rosyjskiego przerwano w Galicji zabawy w miejscach publicznych i w do-
mach prywatnych. Wszakze ,,Rusini, jakby na urggowisko, wyprawiali publiczne
bale i zabawy rézne, na ktérych ksieza i klerycy ruscy rej wodzili”.* Dominowata

fa w dziejach Polski. Koscioty w Rzeczpospolitej, red. J. Krochmal, Warszawa 2017, s.625

2 ]. Zidtek, Kosciot greckokatolicki w powstaniach narodowych, ,,Rocznik Bialskopodlaski”, 2000-2001, t.
8-9, s. 178; J. Kozik, Ukrainski ruch narodowy w Galicji w latach 1830-1848, Krakéw 1973, s.59; W. Kotbuk,
Koscioty wschodnie na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej 1772-1914, Lublin 1992, s. 36-37.

3 A. Krochmal, Kosci6t unicki w Galicji i na Chetmszczyznie wobec manifestacji patriotycznych i powstania
styczniowego (1861-1864), ,,Teka Komisji Historycznej” 2013, t. 13, s.51.

4 Tamze, s. 55.

5 Tamze, s. 65-67.

6 J. Stella-Sawicki, Galicja w powstaniu 1863 r., Lwow 1913, s. 8; S. Kieniewicz, Adam Sapieha 1838-
1903, Lwdw 1939, s. 355.
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obojetna postawa wiekszosci duchowieristwa galicyjskiego wobec wydarzen po-
przedzajacych wybuch powstania.

Juz po rozpoczeciu insurekcji, rusinskie ugrupowania wystepowaty zde-
cydowanie przeciwko polskiemu ruchowi, za$ inspirowani przez unickich ksiezy
chtopi donosili wkadzom o przygotowaniach’. Na pograniczu organizowano patro-
le straznicze dla chwytania uczestnikéw ruchu zbrojnego. Z czasem sytuacja ulegta
zmianie, wedtug W. Rudnickiego ,,liczni synowie duchownych uciekali z doméw
rodzinnych i lwowskiego seminarium do oddziatéw wychodzacych do Krélestwa
Polskiego”.8 Zygmunt Mitkowski opisat wejscie do gmachu lwowskiego Sejmu
Krajowego posta ludowego Iwana Karpynca z Czortkowa, ktory nie mégt wyjsé
z podziwu widzac wychodzacy do powstania oddziat ztozony z Polakéw (w kon-
federatkach) oraz Rusinéw (w baranich czapkach).®

Pozytywne zmiany wsrdd spotecznosci ruskiej spowodowato przed wszyst-
kim wkroczenie do Galicji z koncem maja 1863 r. oddziatu gen. Edmunda Rézy-
ckiego, w sktadzie ktérego znalezli sie przedstawiciele tzw. nurtu chtopomanskie-
go, wyrdzniajacy sie dobrym usposobieniem do tutejszej ludnosci i znajomoscia jej
jezyka.r Silny oddzwiek miaty zyskac letnie sukcesy powstancow, a szczegélnie
zwyciestwa Heydenreicha-Kruka pod Chrusling i Zyrzynem. W. Rudnicki pisat,
ze uniccy duchowni w obwodach stanistawowskim, stryjskim, brzezanskim, czort-
kowskim i tarnopolskim, czyli tam, gdzie dziatali byli studenci Uniwersytetu Ki-
jowskiego ,,otworzyli swoje domy dla powstancéw, karmili konie nalezace do for-
mujacych sie oddziatéw, ptacili rewolucyjne podatki i sami juz umundurowywali
i wysytali swoich synéw do oddziatow. Dos¢ powiedzie¢, ze wszyscy chtopi poszli
za ich przykiadem.”!! Czy jednak aby na pewno?

W Iwowskich $wigtyniach organizowano nabozeristwa zatobne za polegtych
obu obrzadkoéw katolickich.?? 19 czerwca 1863 r. w kosciele bernardynéw - za ,,po-
legtych w bojach z Moskwa” obrzadku tacinskiego i greckokatolickiego. 27 czerw-
ca 1863 r. w kosciele Maryi Panny Snieznej — za kaptanéw obu obrzadkéw, m.in.
greckokatolickiego ksiedza Siemiaszke. U jezuitéw modlono sie 3 lipca 1863 r., na-
zajutrz u karmelitow, dla uczczenia m.in. Jakéba Wolinskiego, greckokatolickiego
ucznia gimnazjum tarnopolskiego z oddziatu Borelowskiego- Lelewela. Podobnie
4 listopada 1863 r. nabozenstwo w sanockim kosciele rzymskokatolickim za pole-
gtego pod Batorzem Medarda Tchorznickiego zgromadzito rézne grupy spoteczne
oraz ksiezy obu obrzadkéw.*®

7 W. Rudnicki, Rys historyczny powstania 1863-1864 w potudniowo-zachodnich guberniach [w:] Zbiér
zeznan $ledczych o przebiegu powstania styczniowego, Wroctaw-Warszawa-Krakow, 1965 s. 246.

8 Tamze, s. 246; F. Ramotowska, Tajemne paristwo polskie w powstaniu styczniowym. Struktura organi-
zacyjna, cz. 2, Warszawa 2000, s. 485.

® Z. Mitkowski, Sprawa ruska w stosunku do sprawy polskiej, Lwéw 1902, s. 11-12.

1 W. Rudnicki, op.cit., s. 246; F. Ramotowska, op.cit., cz.2, s. 485.

W, Rudnicki, op.cit., s. 246-247.

2. A, Krochmal, Kosciét unicki w Galicji i na Chetmszczyznie, s. 71, 73-74 (LBN, zesp. 45, cz.1, Rekopisy
Biblioteki Poturzyckiej Dzieduszyckich, sygn. 997, Materiaty dotyczace powstania styczniowego 1863-
1864, s. 682, 679, 685-686).

3 Tamze, s. 70.
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Jesienig 1863 r. powstariczy Rzagd Narodowy w osobie komisarza ptk Jana Stelli-
-Sawickiego podijat rozmowy z ,,reprezentantami’ ,,czysto ruskiej mtodziezy.”** Cho-
dzito m. in. utworzenie oddziatu ruskiego, ktory wkroczytby w Lubelskie i wspartby
powstanie. Interlokutorzy, uznajac Moskali za wsp6lnych wrogéw zazadali, aby: —
ubrany na ludowo oddziat sktadat sie z Rusinéw obrzadku wschodniego, z ruska
komenda, ofcerami i dowddca — RN udzielit pisemnej obietnicy rozwoju jezyka i na-
rodowosci ruskiej, powstania szkét z ruskim jezykiem nauczania oraz zobowigzat sie
zmusic¢ szlachte do posytania dzieci do szkét ruskich i wychowania na szlachte ruska.
Ostatni, nierealny warunek pogrzebat catg koncepcje.

Latem 1863 r. powotano w Haliczu ,,pierwsze rusinskie, rewolucyjne stowa-
rzyszenie” w celu wsparcia powstania polskiego.> W zimie 1863-1864 r. ztozony
z demokratycznej inteligencji Komitet Rusinéw galicyjskich przy lwowskim czaso-
pismie ,,Meta” pertraktowat za posrednictwem gen. R6zyckiego z Rzagdem Narodo-
wym Traugutta o antycarskie wspotdziatanie®. Zabiegi owej Postepowej Gromady
Rusinskiej, ze wzgledu na odmienne podejscie do formy wzajemnego zwigzku pan-
stwowego (strona polska - w duchu przedrozbiorowym, ztozonej z Polski, Litwy
i Rusi Rzeczypospolitej; strona ukrainska — w trybie dobrowolnej federacji) zakon-
czyly sie niepowodzeniem.?

Wsparcie zakordonowego powstania ze strony ruskiej spotecznosci Galicji
Wschodnigj nie przybrato nigdy masowego charakteru. Mimo to mozna odnotowacd
konkretne przypadki udziatu Rusindw w insurekcji. Wedtug Magdaleny Micinskiej
sposrdd blisko 2 tys. oséb z Galicji, a 356 ze Wschodniej, jakie trafty na zestanie
w glab Rosji udato sie ustali¢ 9 wiernych Kosciota unickiego.®® Piotr t.ossowski i Zyg-
munt Miynarski odnalezli 10 rusinskich uczestnikéw wydarzen powstanczych:®®
- Andrzej Hawryluk, mieszczanin,

- J6zef Hawryluk, jego brat
- Mikotaj Hulik, wyrobnik,

“ Tamze, s. 61-64; J. Stella-Sawicki, Udziat Galicji w powstaniu [w:] Wydawnictwo materiatow do histo-
rii powstania, t. 2, Lwow 1890, s. 67. W lipcowych rozmowach cztonka Rady Krajowej, Rusina Juliana
tawrowskiego z komisarzem RN, Wiadystawem Majewskim posredniczyt bazylianin, o. Laurysiewicz.

5 W. Rudnicki, op.cit., s. 247.

6 F. Ramotowska, op.cit., s. 487.

7 Dokumenty Komitetu Centralnego Narodowego i Rzagdu Narodowego 1862-1864, red. E. Halicz, Wroc-
taw-Warszawa-Krakow 1968, s.327-338; F. Ramotowska, op.cit., 5.488-493.

8 M. Micinska, Galicjanie -zestafncy po powstaniu styczniowym. Zestania w gtgb Cesarstwa Rosyjskiego,
dziatalnos¢ ksiedza Ludwika Ruczki, powroty, Warszawa 2004.

8 P. Lossowski, Z. Mtynarski, Rosjanie, Biatorusini i Ukraincy w powstaniu styczniowym, Wroctaw
1959, s. 202-204 (AGAD, Akta Zarzadu Generat-Policmajstra w Krolestwie Polskim, nr 6251, k.119;
nr 6271, k.220, nr 6271, k. 220; ,,Ojczyzna, 12 VI, 7 X 1864, J. Biatynia-Chotodecki, Ksiega Pamigtkowa
opracowana staraniem Komitetu Obywatelskiego w czterdziesta rocznice powstania styczniowego, Lwow 1904,
s.236, AGAD, Akta Zarzadu Naczelnika Wojennego Oddziatu Lubelskiego, k. 141; J. Maliszewski,
Powstanie styczniowe. Notatki biografczne uczestnikéw, Warszawa 1931, s.64; B. Limanowski, Pamietniki
1835-1870, Warszawa 1837, s.377; Z. Kolumna-Nowolecki, Pamiatka dla rodzin polskich. Krétkie wiadomo-
§ci o straconych na rusztowaniach, polegtych i zmartych na wygnaniu syberyjskiem i tutactwie ofar 1860-1866
roku, Krakéw 1868, cz.2, s. 244; ,,Dziennik Poznanski”, 5 11 1864; S. Zielinski, Bitwy i potyczki 1863-1864,
Rapperswil 1913, s.119.
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- Gabriel Hykawy, woznica, walczyt w partii Sienkiewicza pod Poryckiem i Bara-
nimi Przetokami,

- Michait Morojew,

- Morosko,

- Jan Sawanczuk, stolarz ze Lwowa, walczyt w partiach Zapatowicza, Czerwinskie-
go, Wysockiego i Komorowskiego pod Tuczapami, Radziwittowem i Poryckiem,

- Antoni Kulmatycki, syn parocha, ktéry przezyt katorge,

- Mikotaj Sawicki, syn diaka, ochotnik partii Borelowskiego-Lelewela, polegty pod
Batorzem,

- Mikotaj Sidor, walczyt w partii Komorowskiego, ranny pod Starg WSsia.

Anna Krochmal rozbudowata wykaz nalezacych do obrzadku unickiego ga-
licyjskich uczestnikéw powstania:?°
- Miron Krypiakiewicz - literat ze Lwowa, petnomocnik naczelnika wojewddztwa
lubelskiego,

- Jan Mittig — zarzadca drukarni we Lwowie, szeregowiec w oddziale powstan-
czym Aleksandra Krukowieckiego, uczestnik bitew pod Ibramowicami, Glanowem
i Pieskowg Skata,

- Lubomir Zambasowicz z Przemysla, inzynier kolei zelaznej, podpo-
rucznik strzelcow w oddziale Grelinskiego, uczestnik bitew pod Grabowcem
i Stempkowem,

- Dymitr Procajtowicz — ur. w Uhnowie (pow. kotomyjski), szeregowiec, uczestnik
bitew pod Panas6wka, Batorzem, Kockiem, Wolg Korybutowa.

Autorka ta twierdzi, ze pojedyncze przypadki zaangazowania ludnosci ru-
sifiskiej z Galicji w zakordonowe powstanie mozna odnalezé takze w innych zréd-
fach.2

Biatoruscy eks-unici wobec polskiego ruchu narodowego

Ze wzgledu na niedostateczng podbudowe Zrédtowa zagadnienie zostanie
jedynie zasygnalizowane. Po ofcjalnej likwidacji unii brzeskiej na Ziemiach Zabra-
nych (1839) samodzierzawie potrzebowato dziesiecioleci, aby wsréd mieszkancow
Zachodniej Biatorusi zagasi¢ unickiego ducha, podtrzymywanego przez bytych
ksiezy greckokatolickich, trwajacych przy ofcjalnie porzuconej wierze. Pojawita sie
nowa kategoria wiernych — krypto-unici, ,,pozorni prawostawni”, a takze niemato
tajnych parafi, w ktérych wyznawano przesladowang wiare, udajac wyznawcow
prawostawia.?? W raporcie dla oberprokuratora Synodu likwidator Unii J6zef Sie-
miaszko w 1853 roku pisat, ze nie nalezy zapomina¢, iz prawostawni z zachodnich
rejonéw Biatorusi to ,,Swiezo nawrdéceni” i przy okazji szybciej niz gdzie indziegj

2 A, Krochmal, Kosciét unicki w Galicji i na Chetmszczyznie, s.72-73 (AGAD, Zbiér materiatow réz-
nych dotyczacych powstania styczniowego, sygn.10, Deklaracje przystgpienia do Towarzystwa Wetera-
néw Polskich z 1863, s.7, 12, 27, 30; J. Biatynia-Chotodecki, op.cit., s.162, 272, 391).

2 Taz, op.cit., s. 73 (Zaktad Narodowy im. Ossolinskich we Wroctawiu, rkps 7228/1, Papiery B. i M.
Wystouchow, t. 54, Spis witoscian polegtych, straconych i zestanych w powstaniu 1863-1864).

2 S, Marazava, Pounicka Biatorus$ (1839-1917), [w:] Polacy na Biatorusi od Powstania Styczniowego do
XXI wieku, t.6, Kosciot katolicki, Biblioteka Europae Orientalis, red. T. Gawin, Warszawa 2022, s. 46-47.
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oderwaliby sie od Cerkwi wschodniej i narodowosci rosyjskiej, bo w nich ,,zyje
jeszcze poczucie innej wiary i innej narodowosci.””?

Wykorzystujac te nastroje czotowy dziatacz konspiracyjny na ziemiach biato-
ruskich, Konstanty Kalinowski, w broszurach pt. ,,Hutorka dwdch susiedou” oraz
,Hutorka staroho dzieda” eksponowat potrzebe przywrdcenia Unii, rozumianej jako
prawdziwa wiara dziadéw i pradziadéw, przypominajac opor przeciw jej kasacie
oraz rusyfkacji szkolnictwa.?* Cerkiew unicka idealnie odpowiadata duchowi tole-
rancji, idei zgody spotecznej i narodowosciowej konsolidacji biatoruskiego chtopstwa,
szczegolnie w zachodniej czesci kraju, gdzie przetrwala idea Unii. Takze w Manife-
$cie Wydziatu Zarzadzajacego Prowincjami Litwy oraz jego odezwach skierowanych
do ludnosci wiejskiej postulowano zwrot wiernym kosciotéw unickich, mozliwos¢
chrztu, spowiedzi i modlitwy w obrzadku greckokatolickim, ,,jak to jeszcze nasi oj-
cowie czynili.”?

Na Biatorusi Zachodniej wspierata ruch antycarski ta czes¢ ludnosci biatoru-
skiej, ktéra nie zerwata z wiarg unicka. Wedtug wiekszosci historykéw biatoruskich
to wihasnie na bazie wiary unickiej krystalizowata sie $wiadomos¢ narodowa, zas
idea restytucji kosciota narodowego odegrata role bodZca w walce wyzwolenczej.®
D. Fajnhauz wskazat, iz w latach 1858-1859 w guberni grodzienskiej doszto do za-
mieszek na tle religijnym, ktorych uczestnicy wyrazali che¢ powrotu do Unii. M.in.
w gminie Dokudoéw, w pow. lidzkim wiéjt Kocharz miat do dyspozycji paruset lu-
dzi, przewaznie prawostawnych, lecz wywodzacych sie z dawnych unitow.?” Znany
klasztor w Supraslu traktowany byt jako niegdysiejszy unicki mogilnik, rezydujgce-
go w nim ks. Klemensa Hryniwickiego uwazano za depozytariusza unickich tradyciji,
a zaangazowani w ruch konspiracyjny lokalni wtoscianie nalezeli niegdy$ do wy-
znania grekokatolickiego (Trochimowicz z Cieliczanki, Sawiccy z Sadowego Stoku,
mieszkancy Surazkowa).?

Przywotywani juz tossowski z Miynarskim ustalili 23 konkretne nazwiska
chlopéw i mieszczan z zachodniej Biatorusi, m.in. min. walczacych w oddziatach
partyzanckich Wiktora Hiaski, Krysiriskiego, Szczesnego Wiodka, Walerego Wrob-
lewskiego, Ludwika Narbutta, Mitadowskiego oraz Romualda Traugutta.?®

% S. Marazava, Pounicka Biatorus$ (Biblioteka Ossolineum w Wroctawiu, Dziat Rekopiséw, sygn..
6854711, ark. 1064), s. 47-48.

2 D. Fajnhauz, 1863. Litwa i Biatorus, Warszawa 1999, s. 208; Tenze, Prasa konspiracyjna powstania
styczniowego na Litwie i Biatorusi (1861-1864), ,,Rocznik Biatostocki”, 1963, t.4, s.70; S. Marazawa, op.cit.,
s. 50.

% D. Fajnhauz, 1863. Litwa i Biatoru$, s.206; Prasa tajna z lat 1861-1864, cz. |, Wroctaw 1966, red. S.
Kieniewicz, I. Miller, s.328-329; Powstanie na Litwie i Biatorusi 1863-1864, red. W. Djakov, Moskwa 1965,
s.20, 29.

% D. Fajnhauz, 1863.Litwa i Biatorus, s. 208-209.

27 Tamze, s. 210.

2 R. Dobrowolski, Powstanie styczniowe w Supraslu i Puszczy Knyszyriskiej [w:] Sladami powstania
styczniowego, red. J. Partyka, M. Zochowski, Warszawa 2014, 5.82-83, 202.

» P, kossowski, Z. Miynarski, op.cit., s. 177-181 (na podstawie kwerendy zrodtowej).
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Stosunek unitow Krélestwa Polskiego do polskiego ruchu narodowego

Jedynaw potowie stulecia na terenie zaboru rosyjskiego greckokatolicka diece-
zja chetmska rozciggata sie wzdtuz wschodniej granicy Krélestwa Polskiego z Cesar-
stwem, na potudniowym wschodzie graniczac z Galicjg. Mimo wzrostu liczebnosci
ludnosci unickiej, jej udziat procentowy w populacji Krélestwa malat. Aleksander
Il, przywrécit ukazem z 26 marca 1861 r. Komisje Rzadowa Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego. Konsekwencijg tej decyzji byt kolejny ukaz z 27 grudnia
1861 r., tworzacy odrebne ,,wyznanie greckounickie.”*®

Z poczatkiem lat 60. przez eparchie przetoczyla sie fala manifestacji, nabo-
zenstw i procesji, symbolizujgcych tacznos¢ unitéw z Kosciotem powszechnym. Wy-
nikato to takze z poczucia fgcznosci z Polakami, podobnie sprzeciwiajacych sie of-
cjalnej Cerkwi prawostawnej i rzgdowi. Sprawujacy rzady w latach 1851-1863 biskup
Jan Teraszkiewicz, jako cztowiek stabego charakteru bat sie sprzeciwiaé¢ wiadzom
rosyjskim. Dla ,,oczyszczania obrzadku unickiego z naleciatosci tacinskich” w jego
otoczeniu odgdrnie umieszczano duchownych z Galicji, de facto w celu prowadzenia
polityki rusyfkacyjnej i powolnego likwidowania Unii.

Bp Teraszkiewicz, nawigzujac do okélnika konsystorza taciriskiego diecezji
lubelskiej, polecit dziekanom, proboszczom i administratorom diecezji odprawienie
nabozenstw za dusze os6b, polegtych na warszawskich ulicach 27 lutego 1861 r.
Pierwsze z nich odbyto sie w unickiej katedrze w Chetmie 9 marca 1861 r., chociaz
Z inspiracji reformatéw i pijaréw, przede wszystkim o. Adama Stotwiriskiego.*? Pre-
zes Towarzystwa Rolniczego Andrzej Zamoyski zaapelowat do biskupa, aby przypo-
mniat duchowieristwu i wiernym o koniecznosci utrzymania ducha zgody i jednosci
miedzy wszystkimi warstwami spoteczenstwa. ROwniez wiadze zaborcze skierowa-
ty do Teraszkiewicza pismo, w ktorym podkreslano, ze wedtug zyczenia namiestnika
duchowieristwo unickie ma stara¢ sie wptywac na uspokojenie nastrojow, wowczas
,»mieszkancy nie zejda z drogi prawej, na ktérej Rzad pragnie ich widzie¢, a porzuce-
nie ktérej mogtoby mie¢ najzgubniejsze skutki dla kraju.””*® Oczekiwano wstrzyma-
nia ceremonii religijnych, pociggajacych za sobg zgromadzenia ludnosci, co powo-
duje ryzyko zaktdcen porzadku i nieprzewidywalnych skutkéw. Na kolejng prosbe
wiadz, aby duchowienstwo nie poruszato w kosciotach spraw politycznych biskup
informowat, ze wydat stosowne rozporzadzenie.* Starat sie lawirowa¢ miedzy ,,Scyl-

% A. Gil, Utracona szansa. Unici diecezji chetmskiej wobec rosyjskiego, polskiego i ukrainskiego ruchu na-
rodowego (1815-1875), ,,Radzynski Rocznik Humanistyczny”, 2014, t.12, s.107; J. Lewandowski, Na pogra-
niczu. Polityka wiadz panstwowych wobec unitéw Podlasia i Chetmszczyzny 1772-1875, Lublin 1996, s.80; A.
Korobowicz, Zmiany w stanowisku prawnym obrzadku greckounickiego w czasie tzw. reform Wielopolskiego,
,.Czasopismo Prawno-Historyczne”, 1965, t. 17, s.208.

3 A. Krochmal. Koscidt unicki w Galicji i na Chetmszczyznie, s.57 (Wojewodzkie Archiwum Panstwo-
we w Lublinie [dalej:WAPL], Chetmski Konsystorz Greckokatolicki [dalej]: ChKGK, nr 754, 5.792).

% E. Niebelski, Nieprzejednani wrogowie Rosji. Duchowieristwo lubelskie i podlaskie w powstaniu 1863 r
i na zestaniu, Lublin 2008, s.27; J. Lewandowski, Na pograniczu, s. 88 (WAPL, ChKGK, k. 792; J. Tomczyk,
Stosunek ludnosci Chetma do powstania styczniowego [w:] Ziemia Chetmska, Materiaty z sesji historykéw w Chet-
mie 21 V1 1961, Lublin 1961, s. 204.

# A. Krochmal, Kosciét unicki w Galicji i na Chetmszczyznie, s. 57.

3 Tamze, s. 58.
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Ia nastrojow spotecznych, a Charybda naciskéw rzadowych.” 20 wrzesnia 1861 r. na
odpust z okazji swieta Narodzenia Najswietszej Marii Panny wierni przyniesli do
chetmskiej katedry unickiej nawigzujacy do wydarzeri z demonstracji lutowej, sym-
boliczny ztamany krzyz, po czym odbylo sie nabozenstwo celebrowane przez bisku-
pa. Natomiast kiedy podczas celebry urodzin nastepcy carskiego tronu Teraszkie-
wicz zaintonowat ,,Te Deum”, lud zagtuszyt go Spiewem ,,Boze co$ Polske”, a noca
powybijano szyby w patacu biskupim.®
Eugeniusz Niebelski w swej monografi o udziale duchowienstwa lubelsko-
-podlaskiego w powstaniu styczniowym odnotowat ok. 20 ksiezy i zakonnikéw
unickich, zaangazowanych w rézne formy dziatalno$ci patriotycznej.*® Inni badacze
w guberni lubelskiej naliczyli ich 12 — 9 z dekanatéw potudniowych, 3 z Podlasia.*”
Do grona duchownych unickich zaangazowanych w wydarzenia lat 1861-1862
nalezeli:*®
- ks. Jakub Krypiakiewicz — proboszcz w Krzeszowie nad Sanem, ktory ustawit obok
cerkwi krzyz z cierniowa korong dla uczczenia ofar masakry warszawskiej,
- ks. Franciszek Kurkiewicz — proboszcz w Bitgoraju, uczestnik zjazdu w Biskupicach
- ks. Michat Liszkiewicz — proboszcz w Grédku nad Bugiem, aresztowany (20 listo-
pada 1861), z zestania do gub. otonieckiej powrdcit z pocz. wrzesnia 1862 r., przywroé-
cony na stanowisko,
- 0. Pelagiusz Pawetl Rzewuski — bazylianin z Bialej, aresztowany (2 grudnia 1861)
i zestany do Wotogdy, wrécit z koricem lata 1862 r., od 25 wrze$nia pod sekretnym
nadzorem policyjnym,

3 W. Sladkowski, Chetm i ziemia chetmska w Powstaniu Styczniowym [w:] Powstanie styczniowe na Zie-
mi Chetmskiej. Tradycja i dziedzictwo, red. Z. Lubaszewski, Chetm 2013, s. 12-13; A. Kossowski, Z dziejéw
unii na terenie bytej diecezji chetmskiej w latach 1851-1866, Lublin 1938, s. 12.

% E. Niebelski, Nieprzejednani wrogowie Rosji, 5.295

3 A. Krochmal, Kosciét unicki w Galicji i na Chetmszczyznie, s. 58; W. Kotbuk, Duchowieristwo unickie
w Krolestwie Polskim 1835-1875, Lublin 1992, s. 26-27; Tenze, Bazylianie w Krolestwie Polskim, s.166; J. Le-
wandowski, Na pograniczu. Polityka wtadz panstwowych wobec unitéw Podlasia i Chetmszczyzny 1772-1875,
Lublin 1996 s.88-91; A. Kossowski, Z dziejéw unii, s.10-12

# Nazwiska na podstawie: Tamze, s. 177, 180, 182; E. Niebelski, Nieprzejednani wrogowie Rosji, s.
42, 49, 51, 62, 93, 102, 105, 113, 119-120, 138, 334 (Archiwum Archidiecezjalne w Lublinie, Archiwum
Konsystorza Generalnego Lubelskiego, Rep. 60XI -15, k.49-50-pismo Wielopolskiego z 28 V 1861; Ks.
S.M., [S. Matra$[ Rozne przygody Polakéw pod zaborem moskiewskim w 1862 i 1863 r., Chicago 1894, s. 36;
AGAD, Komisja Rzgdowa Spraw Wewnetrznych [dalej: KRSW], vol. 7356 (mT A.22553), Zarzadzenia
policyjne z wypadkéw 1861, k. 99-103, 212-213, raporty gubernatora lubelskiego z 4 i 26 XI 1861; Wo-
jewddzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie [dalej WAPL], Rzad Gubernialny Lubelski [dalej: RGL],
Wydziat Administracyjny, vol. 1123, s.341-344, naczelnik pow. bialskiego do gubernatora, 27 X179 XII
1861, ,,Kurier Warszawski”, 17 11 1862, nr 38; M. Pawliszczew, Tygodnie polskiego buntu, t.1: Okres manife-
stacji , Warszawa 2003, 5.31, WAPL RGL, Wydz. Adm. vo. 1218, , k.138, (b.pl.), wykaz duchowienstwa pod
nadzorem z 4 1 1863; P. Kubicki, Bojownicy kaptani za sprawe Kosciota i Ojczyzny w latach 1861-1915, ¢z.3, t.2,
Sandomierz 1939, 5.340; WAPL, RGL, Wydz. Admin. vo. 1777, k.138, gubernator lubelski do Wydziatu
Administracji Sekcji Wyznan RGL, 1/13 IX 1862; AGAD, KRSW, vol. 7356 (mF. A. 22553), Zarzadzenie
policyjne z wypadkéw 1861, k.406; P. Kubicki, op.cit., cz.3, t.2, 5.263; AGAD, Centralne Wtadze Wyzna-
niowe [dalej;] CWW, vol.0047, s. 256; A. Kossowski, op.cit. s. 10-11,12, 13; W. Kotbuk, Duchowienstwo uni-
ckie w Krolestwie Polskim wobec polskich poczynan niepodlegtosciowych, [w:] Chrzescijanski Wschod a kultura
polska, red. R. Luzny, Lublin 1989, s. 24-25; J. Lewandowski, Na pograniczu, s. 88; R. Bender, Laurysiewicz
Marek Stefan, PSB, t.16, Wroctaw 1971, 5.581-582.
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- 0. Sofroniusz Trocewicz — przetozony klasztoru bazyliandw z Biatej, za umozliwie-
nie Spiewodw patriotycznych po wprowadzeniu stanu wojennego w listopadzie 1861
r. zatrzymany, przetrzymany w areszcie i wypuszczony,

- ks. Mikotaj Malczynski w Hrubieszowie, uczestniczyt w stawianiu ,,krzyza rewo-
lucyjnego”,

- ks J6zef Panasinski, proboszcz w Dothobyczowie, uczestniczyt w manifestacjach,

- ks. Antoni Panasinski, proboszcz w Horodle, wspétorganizator okolicznosciowych
obchoddw,

- 0. Stefan Laurysiewicz — bazylianin z Chetma, podczas nabozenstwa zatob-
nego w hrubieszowskiej cerkwi unickiej autor przemowy o zniewazeniu religii
w Warszawie, zapraszany z kazaniami do Dubienki przez prawostawnego Rusina,
dr Mikotaja Nieczaja, gtéwny inspirator obchodéw unii horodelskiej, uprzedzony
o planach aresztowania zbiegt z klasztoru.

Powinien jeszcze zostaé wymieniony o. Bazyli Kalinowski, b. prowincjat za-
konu bazylianéw, proboszcz parafi przy ul. Miodowej w Warszawie, ktéry kazat
zamkna¢ stoteczna cerkiew w gescie solidarnosci po profanacji Swiatyn przez wojsko
rosyjskie (11 grudnia 1861 r.). Biskup Teraszkiewicz nakazat po kilku dniach otwo-
rzy¢ miejsce kultu.®

Nastroje patriotyczne wsrod czesci duchowienstwa unickiego nasility sie jesie-
nig 1861 r. w zwigzku z obchodami rocznicy Unii polsko-litewskiej w Horodle nad
Bugiem. Poprzedzita je akcja agitacyjna wsrdd Polakéw i Rusinéw. We wrzesniowej
naradzie w Warszawie brat udziat o. Laurysiewicz, jeden z inicjatoréw i wspotor-
ganizatoréw uroczystosci oraz sprowadzona przezenh kilkuosobowa reprezentacja
Ukrainy Zadnieprzanskiej.*® Same obchody zgromadzity 10 tys. oséb obu obrzad-
kéw, w tym ok. 100 ksiezy rzymskokatolickich oraz unickich.** Z powodu otoczenia
miasteczka przez wojska carskie, przyjeto w poblizu protest przeciw rozbiorom Rze-
czypospolitej i zadajacy przywraécenia jej niepodlegtosci. Uroczystosci zaczety sie na-
bozenstwem w cerkwi unickiej w Hrebennem odprawionym przez unite i facinnika.
Nastepnie przemawiat ks. Laurysiewicz, odnoszac sie do odnowienia historycznej
wspolnoty 3 narod6w, wizji zjednoczenia, koniecznosci zachowywania umiarkowa-
nej postawy, a jednoczesnie odpowiedzi na krzywdy od zaborcy.*

Ostatnia faza wzmozenia patriotycznego 1861 r. na Podlasiu zwigzana byta
z inspirowanymi przez biskupa rzymskokatolickiego Beniamina Szymariskiego ob-
chodami ku czci polegtych podczas manifestacji 15 sierpnia w Wilnie.® 15 wrze$nia

3 W. Kotbuk, Bazylianie w Krélestwie Polskim w latach 1817-1872, ,,Roczniki Humanistyczne”, 1983,
t. 18, z. 2, s. 35; E. Niebelski, Nieprzejednani wrogowie Rosji, s. 88; M. Pawliszczew, Tygodnie, t.1, 5.63; W.
Przyborowski, Historia dwdch lat 1861-1862, t.3, Krakow 1894, s.460; ,,Kurier Warszawski” nr 299, s.1533
z 19 XI1 1861.

“© A. Krochmal, Kosciét unicki (greckokatolicki) wobec polskich powstan, s. 647.

4 Dane podane za prof. E. Niebelskim, opierajacym sie na informacjach wtadz rosyjskich. E. Nie-
belskim (Nieprzejednani wrogowie Rosji, s. 83). A. Krochmal (Kosciét unicki w Galicji i na Chetmszczyznie, s.
58) za wiekszoscig autoréw podaje, ze byto kilkanascie tysiecy uczestnikow.

“ R, Bender, Laurysiewicz Marek Stanistaw, s.581-582; F. Ramotowska, Tajemne panstwo, cz.2, s.474-
475; E. Niebelski, Nieprzejednani wrogowie Rosji, s.72-84; W. Przyborowski, Historia dwoch lat, t.3, 5.345-346.

4 J. Lewandowski, Na pograniczu, s. 89 (AGAD, Archiwum Wyznaniowe, 282272, s.636 in.), T.
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1861 r. procesje z parafi unickich ze Starego i Nowego Miedzyrzecza przybyty do
kosciota parafalnego obrzadku tacinskiego w tym miescie, po czym ze znakami na-
rodowymi religijnymi, ze Spiewami patriotycznymi prowadzone przez duchownych
obu obrzadkéw podazyty do Biatej. Miaty réwniez miejsce procesje w Lublinie i Par-
czewie, gdzie na cmentarzu kosciota grecko-katolickiego ustawiono krzyz na pamiat-
ke warszawskiego zniewazenia krzyza. Odpust w klasztorze bazylianéw w Biatej
na $wieto bt. Jozafata, meczennika sprawy Unii uwiericzyla wspdlna pielgrzymka
katolikéw obu obrzadkdéw z Janowa (26 wrzesnia 1861 r. ). Tegoz dnia zostat po$wie-
cony w kaplicy szpitala sw. Karola Boromeusza i przeniesiony do cerkwi bazylia-
now obraz J6zefa Simmlera ,,Meczenstwo $w. Jozafata.” Jeszcze w listopadzie mimo
rygoréw stanu wojennego miaty miejsce misje okolicznosciowe z wzmiankowanych
parafi: wieczorna procesja objeta 4 tys. 0séb pod przewodem bp Szymanskiego, przy
czym obecni ksieza wzbudzali niecheé wiernych do rzadu.*

Jesienig 1862 r. duchowienstwo parafalne obu obrzadkéw uczestniczyto
w zjazdach organizowanych w celu uznania Komitetu Centralnego Narodowego za
prawowitg wiadze narodu polskiego.” Na zjazd w Biskupicach w Krasnostawskiem,
gdzie istniata silnie rozwinieta Organizacja Narodowa, przybyto ok. 120 duchow-
nych, w tym uniccy ksieza Kurkiewicz, Liszkiewicz oraz Jan Szokalski, proboszcz
w Modryniu.”® Na wypowiedz rzymskokatolickiego ks. Kazimierza Sosnowskiego
0 koniecznosci przebudzenia z letargu, powstania ziem polskich i wszystkich za-
mieszkujacych je narodowosci zareagowat ks. Liszkiewicz. Podkreslit on, iz unitom
nieobca jest mysl o odbudowaniu Polski, choé raczej winni mysle¢ o Rusi, lecz nie
przybyli, by dyskutowac o swobodach dla Polakéw, lecz jako stréze praw narodowo-
§ci ruskiej. Dyskusje zakonczyt akces facinnikéw do KCN. Doszto jeszcze nie do zjaz-
du chetmskich unitéw, jak sugerowat Przyborowski, a do spotkania 10 duchownych
rzymskokatolickich u ks. Feliksa Troszczynskiego, proboszcza hrubieszowskiego,
by¢ moze z udziatem okolicznych unitéw.*

Zjazd kleru greckokatolickiego na Podlasiu, ktéry zgromadzit pomiedzy
150 a 220 os6b wedtug Romana Roginskiego przypadt na 22 grudnia 1862 r.®® Jego

Frechowicz, Cerkiew grecko-katolicka na terenie diecezji podlaskiej za rzadéw biskupa Beniamina Szymarniskiego.
Studia i materiaty historyczne, Rytm 1981, s. 52-53, 84.

“ ], Lewandowski, op.cit., 5.89; T. Frechnowicz, op.cit., s. 52-53, 84; B. Deskur, Dla moich wnukéw,
[w:] Wydawnictwo materiatéw do historii powstania, t. I, Lwow 1892, s.132-134 -podaje ok. 6 tys.

% A. Krochmal, Kosciot unicki w Galicji i na Chetmszczyznie, s. 59; Taz, Kosciot unicki (greckokatolicki)
wobec polskich powstan, s. 648.

% E. Niebelski, Nieprzejednani wrogowie Rosji, s. 135-138.

4 Tamze, s. 139, W. Przyborowski, Historia szesciu miesiecy, s.256, por. N. Pawliszczew, op.cit., t. 1,
s. 445,

“ E. Niebelski, Nieprzejednani wrogowie Rosji, s. 139 (ogranicza funkcjonujaca w literaturze liczeb-
nos¢ uczestnikéw do ok. 80-100). W. Przyborowski, Historia dwoéch lat, t. 5, s. 332-335; R. Roginski, Kartki
z pamietnika, Biblioteka Warszawska, t.2, 1907, s.419-420; A. Stotwinski, Wspomnienia z niedawnej przeszto-
§ci: 1860-1871, Krakéw 1892, s. 81, A. Korobowicz, Kler greckounicki w Krélestwie Polskim 1815-1875, ,,Rocz-
nik Lubelski”, 1966, t.9, 5.262; J. Tomczyk, Ludno$¢ tukowa i powiatu tukowskiego w powstaniu styczniowym
[w:] Z przesztosci ziemi tukowskiej, Lublin 1959, s.76; S. Ptoski, O stosunku ludnosci Podlasia do powstania
styczniowego, ,,Przeglad Socjologiczny”, Poznan-Warszawa 1939, t. 8, s.336; W. Kotbuk, Duchowienstwo
unickie w Krolestwie Polskim wobec polskich poczynan, s.21-30; T. Mencel, Miedzy powstaniami [w:] Dzieje
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gtdbwny organizator, mgz zaufania diecezji podlaskiej rzymskokatolicki ks. Sewe-
ryn Paszkowski rozestat do podlaskich dziekanéw unickich zaproszenie do styna-
cej z klasztoru paulinéw i obrazu Matki Bozej Lesnej Podlaskiej. W spotkaniu wzigt
udziat reprezentant biatych, hrabia Stanistaw Aleksandrowicz. W zagajeniu ks. Pasz-
kowski wystosowat apel o wspolng w sytuacji rewolucyjnej z facinnikami linie po-
stepowania. Poniewaz potrzebna bedzie zacheta do ptacenia sktadek fnansowych
i mobilizacji ochotnikéw do walki, kler powinien ztozy¢ przysiege postuszenstwa
Komitetowi Narodowemu. Ks. Teofl Bojarski, proboszcz w Dobratyczach zaznaczyt,
ze poczuwajacy sie do wspoélnoty obywatelskiej kler unicki wspomoze sprawy naro-
dowe, o ile zgodne beda z rozsadkiem i roztropnoscia, ale skoro nie ma pewnosci, czy
Komitet nie dziata z krzywda Kosciota, nie znajac ludzi i planéw odmawia poddania
sie tajemnej wladzy. Na argument, ze w strukturach podziemnych wiadz znajduje
sie jeden duchowny, ks. Bojarski zaripostowat, ze musi by¢ zgoda papieza. Kiedy
ks. Paszkowski wzywajac do zaprzysiezenia wiadzy narodowej wzniost krzyz, ten-
ze w zamieszaniu upadt na ziemie. Plotka o przybyciu na teren klasztoru oddziatu
rosyjskiego skutkowata panika i goscie opuscili miejsce spotkania. Tak prezentowat
sie przebieg wypadkéw wedtug Przyborowskiego, natomiast A. Stotwinski wraz
z Roginskim sugerowali, ze Kler unicki gremialnie wspart Komitet Narodowy. Ta
ostatnia wersja przewaza w historiografi, chociaz racje miat zapewne autor ,,Historii
dwdch lat”, jako ze w p6zZniejszym okresie dostrzec mozna jedynie jednostkowe za-
angazowanie i rezerwe wiekszosci duchowienstwa unickiego wobec KCN i wspolnej
z Polakami walki z zaborca.*

Udziat w manifestacjach patriotycznych na terenie Krélestwa Polskiego przy-
ptacito represjami ponad 150 ksiezy (bez wzgledu na obrzadek), tj. ok. 4% kaptanéw
Swieckich i zakonnych®. W latach 1861-1864 w aktywno$¢ patriotyczna, tacznie
z czynnym wiaczeniem sie do powstania, bylo zaangazowanych 540 zakonnikéw
(25% spotecznosci).5t Historycy dostrzegajg stabsze zaangazowanie kleru unickiego
w poréwnaniu z duchowienstwem tacinskim. Wsréd przyczyn wymienia sie zwy-
kle obarczenie kaptanéw unickich rodzinami i obawe przed pozbawieniem rodziny
zrédha utrzymania w razie aresztowania, jak tez o sprowokowanie wiadz carskich
do likwidacji Unii w Krélestwie.?? E. Niebelski stawia teze, iz duchowni i Swieccy
grecko-katoliccy wykazywali niezrozumienie, rzadziej nieche¢ wobec antyrosyjskie-
go buntu. Zwiazki kleru unickiego z tacinskim w sferze koscielnej nie oznaczaty au-
tomatycznie kooperacji z polskim ruchem.

Lubelszczyzny, red. T. Mencel, Warszawa 1974, t.I, s.637; T. Frechowicz, op.cit., s. 82.

4 Stosowna argumentacja na powyzszy temat: E. Niebelski, Nieprzejednani wrogowie Rosji, s. 141.

% H. Dylaggowa, Duchowienstwo katolickie wobec sprawy narodowej (1764-1864), Lublin 1981 s.140; E.
Jabtonska-Deptuta, J. Gawrysiakowa, Materiaty do zaangazowania patriotycznego zakonéw meskich w Krole-
stwie Polskim w latach 1861-1864 [w:] Materiaty do historii zgromadzer: zakonnych na ziemiach polskich w XIX
i na poczatku XX wieku, opr. H. Dylaggowa i in., Lublin 1976, 5.93-198.

5t H. Dylagowa, Duchowienstwo katolickie wobec sprawy narodowej (1764-1864), s. 139-140.

%2 H. Dylagowa, op.cit, s. 140; A. Krochmal, Kosciét unicki w Galicji i na Chetmszczyznie, s. 59.
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Wykaz duchownych unickich, uczestnikbw powstania prezentuje sie
nastepujaco:s
- ks. Emil Barikowski, czynnie walczacy w powstaniu, w bitwach pod Wegrowem,
Siemiatyczami i Siedlcami, dwukrotnie ranny, pézniej kapelan w galicyjskiej Szkole
Agronomicznej w Dublanach.

W gronie kaptandw z diecezji chetmskiej oraz klerykéw seminarium duchow-
nego w Chetmie, podejrzewanych o czynny udziat w organizacji powstanczej zna-
lezli sie:

- Aleksander Lebiedynski — kleryk,

- Wiadystaw Miecinski — kleryk,

- ks. Aleksander Stankiewicz — proboszcz w tomazach,

- ks. Jan Szokalski -proboszcz w Modryniu,

- ks. Karol Szokalski - za ukrywanie powstancéw pod tajnym nadzorem policyjnym
(marzec 1865 -grudzien 1866),

- ks. Jan Krypiakiewicz, proboszcz w Krzeszowie, razem z kaptanami facinskimi spo-
wiadat powstancow z oddziatu ziemianina Rozenwarta,

- ks. Jan Eustachiewicz z Bezwoli, btogostawit powstaricom wychodzacym do walki,
- ks. Jan Smigielski, prze$ladowany za wystanie synéw oraz agitacje do udziatu w po-
wstaniu,

- ks. Jozef Sidorski oskarzany o agitacje na rzecz powstania i podburzanie kolegéw
w Seminarium Duchownym w Chetmie,

- ks. Justyn tada, proboszcz w Kopydtowie, przekazat ponad 1000 rubli ze zbiérki
pienieznej na potrzeby powstaricze, zbierat mundury i konie, utrzymywat tgcznosé
z agentami RN i zaopatrywat oddziaty w amunicje (m.in. Grotusa), a wedtug Rosjan
byt okregowym naczelnikiem powstanczym. Zaptacit 200 rubli grzywny i zostat ska-
zany na rok wiezienia,

- ks. Jan Bojarski, proboszcz w Zabtociu i dziekan pow. bialskiego, utrzymywat kon-
takty z powstancami, przechowywat dokumenty oraz 100 rubli. Pozbawiony funkcji
dziekana i przeniesiony do mniejszej parafi oraz czasowo aresztowany,

- ks. Miron Mosiewicz, administrator parafi czartowickiej, aresztowany za pomoc
powstancom w 1864 r.,

% A. Korobowicz, Kler greckounicki w Krdlestwie Polskim, s. 269, 261; W. Kotbuk, Unia koscielna w Kro-
lestwie Polskim w XIX wieku [w:] Polska-Ukraina. 1000 lat sgsiedztwa. t.1, Studia z dziejéw chrzescijanstwa na
pograniczu kulturowym i etnicznym, red. S. Stepien, Przemysl 1994, s. 26; Tenze, Duchowienstwo unickie
w Krolestwie Polskim wobec polskich poczynan, s. 26, A. Kossowski, op.cit. s.12, 13, 14; J. Lewandowski, Na
pograniczu, s. 91; E. Niebelski, Nieprzejednani wrogowie Rosji, s. 261; J. Biatynia-Chotodecki, Ksiega Pa-
migtkowa opracowana staraniem Komitetu Obywatelskiego w czterdziesta rocznice powstania 1863/1864, Lwow
1904, s.308; WAPL, ChKGK, nr 357, k. nlb., gubernator siedlecki do biskupa chetmskiego, 13 XI 1868;
WAPL, Kancelaria Gubernatora Lubelskiego [dalej: KGL], Wydz. Adm. 1639, s.380-380v., WAPL, Kan-
celaria Gubernatora Siedleckiego, nr 1, k. 6-6v -Zarzad lubelskiego wojennego oddziatu do wojennego
naczelnika pow. bialskiego, 7/19 X 1865, WAPL, RGL, Wydz. Adm 1640, s.7, Tamze, Adm. 1299, k.
nlb. -prokurator krélewski przy sadzie kryminalnym gubernatora lubelskiego do Rzadu Gubernialnego
Lubelskiego, 3/15 Il 1864. WAPL, KGL, nr 18, k.6-6v., zarzad zandarmerii do tymczasowego cywilnego
gubernatora siedleckiego, 17/29 XI1 1866, H. Cederbaum, Powstanie styczniowe. Wyroku Audytoriatu Polo-
wego z lat 1863, 1864, 1865 i 1866, Warszawa 1917, s.404; WAPL, ChKGK, nr 430, s.31.
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- ks. Michat Kurkiewicz zadenuncjowany jako nieprawomysiny przez przewodni-
czacego konsystorza chetmskiego ks. J6zefa Wjcickiego,

- ks. Emilian Wiasiewicz, proboszcz w tosienicach korespondowat z dowddcami od-
dziatow i przekazywat rozkazy rzadu powstanczego, aresztowany w Tomaszowie.
Utrzymywat pamieé o powstaniu odprawiajac jeszcze 11 czerwca 1870 r. nabozen-
stwo zatobne,

- ks. Kornel Mosiewicz agitowat do udziatu w powstaniu,

- ks. Jan Lisowski, dziekan dubienski odprawit nabozeristwo dla oddziatu powstan-
czego Neczaja i m.in. za to zostat ,,przyaresztowany” i wywieziony z Dubienki.

W marcu 1866 r. Mikotaj Chartampowicz, proboszcz w Woli Wereszczynskiej
za ukrywanie powstanca, Bolestawa Koztowskiego skazany zostat na dozywotne
osiedlenie na Syberii, utaskawiony ze wzgledu na apel witoscian do wiadz, pozosta-
wat pod $cistym nadzorem.

Ks. Stefan Laurysiewicz, ten najznakomitszy przyktad fenomenu gente Rutheni
natione Poloni, po ucieczce z kraju, w 1863 r. powrdcit z Bulgarii do Krakowa jako za-
stepca komisarza petnomocnego RN na zabér austriacki.>

WS$réd zaangazowanych w insurekcje dzieci unickich duchownych byli:%

- corka ks. Justyna tady, Aleksandra w powiatach hrubieszowskim i krasnystaw-
skim, ktéra organizowata podwody na zaswiadczenie RN,

- syn ks. Dymitra Zradzinskiego, proboszcza w Pawtowie, dziekana lubelskiego, Jan,
aresztowany za noszenie stroju narodowego,

- synowie ks. Barttomieja Smigielskiego, uczestnicy partyzantki,

- 4 cOrki biskupa Kalinskiego biorgce udziat w demonstracjach i procesjach, oraz jego
syn Leon walczacy w szeregach powstanczych,

- syn ks. Ignacego Sieniewicza, dziekana krasnostawskiego, polegty pod Fajstawica-
mi,

- zapewne synowie duchownych Antoniego Filewicza i Jana Patronowicza wzieli
udziat w powstaniu, syn tego drugiego walczyt pod Pieskowg Skata, Matogoszczem,
Skata, Grochowiskami, Polichnem, Kaniowa Wolg i Fajstawicami, zestany do gub.
jenisejskiej na 7 lat,

- synowie ks. Antoniego Panasinskiego z Horodta, Aleksander i Kajetan, cztonkowie
partii powstanczej,

- syn ks. Jana Hukiewicza, ktéry za udziat w powstaniu otrzymat 15 lat zestania.

Chociaz kler unicki in gremio dystansowat sie od ruchu powstanczego, zapew-
ne w trybie odpowiedzialnosci zbiorowej, na kilkadziesigt/71 probostw unickich

% R. Bender, Laurysiewicz Marek, s.582.

% W. Kotbuk, Unia koscielna w Krélestwie Polskim, s. 27; Tenze, Duchowienstwo unickie w Krélestwie Pol-
skim wobec polskich poczynan, s.27; P. Kubicki, Bojownicy kaptani, t.1, cz.1, Sandomierz 1933, 5.183; WAPL,
RGL, Wydz. Adm. 1123, 5.319-320 i ChKGK, k.nlb., gubernator siedlecki do biskupa chetmskiego, 13
X1 1868; ,,Slovo”, 1875, 18/30 I, s.1; E. Likowski, Dzieje Kosciota Unickiego na Litwie i Rusi w XVIII i XIX
wieku, cz.2, Poznan 1880, s.164; Z. Kolumna [A.Nowoleck] , Pamiatka dla rodzin polskich. , Krakéw 1868,
cz.2, .248; J. Biatynia-Chotodecki,, op.cit. s.210, 325, WAPL, KGL, 1867, nr 57, s.320; WAPL, Chetmski
Zarzad Duchowny, nr 348, k.nlb, -btagoczinnyj 2-go okruga grubieszowskogo do chetmskiego zarzadu
duchownego, 13 XI1 1884
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natozono kontrybucje w wysokosci 4,5 kwoty rocznego podatku podymnego i szar-
warkowego.%®

Stolica eparchii kilkakrotnie goscita uczestnikéw zmagan zbrojnych. Jeden
z oddziatéw powstariczych w maju i w poczatkach czerwca 1863 r. dwukrotnie
odwiedzit chetmskie seminarium, zmuszajgc rektora i jego zastepce do wydania
srodkéw Fnansowych na zaspokojenie potrzeb za pokwitowaniem.5 1 czerwca 1863
roku do opuszczonego przez garnizon rosyjski Chetma, wkroczyt ze sztandarami na-
rodowymi, orkiestrg i Spiewem Jeszcze Polska nie zgineta, oddziat Kajetana Cieszkow-
skiego ,,Cwieka”. Stanistaw Brykczynski, adiutant dowodcy pisat:

Przyjeto nas wspaniale, duchowienstwo obu obrzadkdéw unickiego i tacinskiego
[...], z choragwiami, chorem $piewakdw, cechy mieszczanskie z chorggwiami
i muzyka, a z nimi prawie cata ludno$¢ miasta [...] Kiedy mineliSmy rogatki,
zabrzmiaty dzwony we wszystkich cerkwiach i kosciotach, zagrata muzyka ...]
i tak triumfalnym pochodem dazyliSmy w goére ku katedrze, skad po krétkim
nabozenstwie, rozchwytali nas mieszczanie do doméw na ugoszczenie” %

1 listopada 1863 roku do Chetma przybyt sztab oddziatu Karola Krysinskiego,
entuzjastycznie witany przez chetmian.®

Pozostaje przyblizyé wywodzacych sie spomiedzy unickiego kleru przeciwni-
kéw powstania. Jeszcze w okresie manifestacji patriotycznych najbardziej zagorza-
tym rosyjskim stronnikom fundowano tzw. kocie muzyki, inaczej hatasliwe zaktocanie
spokoju -ks. Barttomiejowi Patronowiczowi, proboszczowi parafi Dratow®, a przed
wszystkim kanonikowi Jozefowi Wojcickiemu.®* Ks. Wjcicki, rektor seminarium
chetmskiego, cztonek kapituty i regens w szkole diakéw, ofcjat konsystorza, byt po-
wiernikiem biskupa Teraszkiewicza, zonaty z jego bratanica, mieszkajacy w patacu
biskupim, znany z prorosyjskiej i antypowstariczej postawy. W czerwcu 1861 r. na
murze jednego z doméw ukazat sie paszkwil wzywajacy do wybicia szyb w miesz-
kaniu kanonika Wéjcickiego. Miodziez rzemiesinicza (rzemie$lnicy, terminatorzy
i stuzacy) w nocy wyttukla szyby, a wieczorem 13 czerwca wspierana przez okoto
1000 mieszkancéw miasta, urzadzita mu ,,kocig muzyke”: ,,jedni grali na piszczat-

% W. Kotbuk, Unia koscielna w Krolestwie Polskim, s.29; Tenze, Duchowiefstwo unickie w Krolestwie
Polskim wobec polskich poczynan, s. 29 (WAPL, ChKGK, nr 1050 [O kontrybucjach od duchowieristwa uni-
ckiego w 1864 r, k. 1-2, ,3, 5-5v., 9, 12v-13, 17, 19, 22]); J. Lewandowski, Na pograniczu, s. 91.

57 A. Krochmal, Kosciét unicki w Galicji i na Chetmszczyznie, s.72; E. Niebelski, Nieprzejednani wrogowie
Rosji, s. 261 (WAPL, ChKGK, vol. 1159, k.37-38, raporty z 18/30 V i 23 V/4 V1 1863); W. Kotbuk, Ducho-
wienstwo unickie wobec polskich poczynan (WAPL, RGL, nr 1641, s.86, s.137-138v.)

s S, Brykczynski, op.cit, s.121. Zob. W. Sladkowski, Chetm i Ziemia Chetmska w Powstaniu, s.19.

% Tenze, op.cit., 5.21, E. Niebelski, Ksigdz Jan Kalinski, s.72; Tenze, Karol Krysiriski- powstaniec z Mie-
dzyrzeca, ,,Rocznik Miedzyrzecki”, 1982-1983, s. 24.

% W, Kotbuk, Duchowienstwo unickie w Krélestwie Polskim wobec polskich poczynan, s. 24 (WAPL, RGL,
Wydz. Adm. 1123, s. 105 -raport naczelnika pow. lubelskiego do gubernatora cywilnego lubelskiego,
14/26 X 1861 r.); J. Lewandowski, Na pograniczu, s. 88.

8 W. Kotbuk, Duchowienstwo unickie w Krolestwie Polskim wobec polskich poczynan, s. 25 (WAPL/RGL,
Adm. 1112, 5.107-108-naczelnik pow. krasnostawskiego do gubernatora cywilnego lubelskiego, 5/17 VI
1861; J. Lewandowski, Na pograniczu, s. 77; A. Gil, Utracona szansa, s. 66.
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kach i fujarkach, drudzy grali na skrzypcach, inni bili w kotty, rondle i inne naczynia
dzwiek wydajace, a niosacy barana, kota i prosie, krecili te zwierzeta za ogony, aby
przerazliwe glosy wydawaty”.52 Odmawiano burmistrzowi Kurczewskiemu i rewi-
zorowi policji miejskiej Rozariskiemu rozejscia sie. Urzednicy miejscy wymyslali re-
wizorowi popychajac go, a sekretarz magistratu zrzucit mu z gtowy kask. Wezwany
przez biskupa putk kozakéw ptk. Abukumowa, sktonit zebranych do rozejscia sie.
Kanonik Wojcicki zrezygnowat z rektoratu, chociaz juz podczas powstania za kon-
szachty z wlkadzami zostat przez oddziat Heydenreicha-Kruka porwany do obozu,
gdzie przywigzany do ogona konskiego oczekiwat egzekucji. Uwolniony za obietnice
przekazania na cele insurekcyjne 30 tys. rubli®®, Wajcicki nie zaprzestat antypolskiej
aktywnosci, gdyz w celu skompromitowania biskupa Kalinskiego spreparowat pis-
mo Krysinskiego o obiecanych przezen funduszach i broni.®

9 unickich duchownych diecezji chetmskiej otrzymato medale ,,za usmirie-
nije polskogo miatieza”, stanowigcych wyraz wspotpracy z zaborca i niecheci do
powstania;®
- ks. Antoni Skrobanski - proboszcz w Lipinach,

- ks. Mikotaj Sebowicz -proboszcz w Czerniczynie, ziec rektora seminarium,

- ks. Ignacy Lebedynski -administrator parafi w Kamieniu,

- ks. Julian Chro$ciewicz -proboszcz w Sniatyczach, zieé rektora seminarium,

- ks. Cyryl Chrosciewicz -proboszcz w Ksiezpolu,

- ks. Michat Liszkiewicz -proboszcz w Biatej,

- ks. Emilian Pociej- proboszcz w Leszczynach, syn Jana, b. rektora seminarium uni-
ckiego,

- ks. Julian Kurmanowicz -proboszcz w Chodywancach, b. kleryk seminarium chetm-
skiego, absolwent Akademii Duchownej w Kijowie,

- ks. Klemens Jozef Panasinski, proboszcz w Chetmie/Dothobyczowie, prowizor se-
minarium.

Polityka wiadz zaborczych spowodowata podziat unickiego duchowien-
stwa chetmskiego na dwie grupy: zwolennikéw postawy prorosyjskiej i przeciw-
nej, wystepujacej czesto wraz z polskimi aspiracjami narodowymi.®® Mimo to nie
stanowili wiekszosci ksieza o wykrystalizowanym poczuciu narodowym, trwa-
tym patriotyzmie polskim, ruskim, czy rosyjskim. Swiadczy¢ moze o tym fakt, ze
z duchownych uhonorowanych za zdtawienie polskiego buntu, po likwidacji Unii
w bytym Krélestwie Polskim (1875) 4 nie przyjeto prawostawia, za co byli przesla-

52 \W. Sladkowski, op.cit., s. 12; A. Kossowski, Z dziejow unii koscielngj, s. 11.

8 W. Kotbuk, Duchowienstwo unickie w Krélestwie Polskim wobec polskich poczynan, s. 28 (WAPL,ChKGK,
nr 430, s.31); J. Lewandowski, Na pograniczu, s. 90; A. Stotwiriski, Wspomnienia z niedawnej przesztosci, s. 25.

& J. Lewandowski, Na pograniczu, s. 90; E. Bankowski, Rus chetmska od czaséw rozbioréw Polski, Lwow
1887, s. 51-54.

% W, Kotbuk, Unia koscielna w Krolestwie Polskim, s. 25; Tenze, Duchowienstwo unickie wobec polskich
poczynan, s. 25 (WAPL, CHKGK, nr 45, 5.101-102, k. 38v-39; E. Bankowski, op.cit., s.182-183, 184;. 186-188;
,,Chotmsko-Warszavskij Jeparchialnyj Wiestnik”, 1884, s.122, 1883, s. 246-247; WAPL, ChKGK, nr 992,
k.37v-38); J. Lewandowski, Na pograniczu, s. 87.

% J. Lewandowski, Na pograniczu, s. 92.
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dowani i zbiegli do Galicji. Natomiast w grupie oséb wspierajgcych polskie dazenia
w 1861 r. byli tacy, co przeszli na prawostawie, np. jeden z braci Kalinskich, Pawet.
Wrogi Polakom miat sie rowniez sta¢ ksigdz Kurkiewicz. Najwiecej powiktarh odnajdu-
jemy w zyciorysie proboszcza Biatej, Michata Liszkiewicza, zestanego za udziat w ma-
nifestacjach patriotycznych, przeciwnego przysiedze na wierno$¢ KCN, odznaczonego
na udziat w zdtawieniu polskiego buntu, w 1875 r. konwertyty na prawostawie, ktéry
ostatecznie w 1886 r. miat przej$¢ na katolicyzm.®

Pozostaje odnies¢ sie do kwestii udziatu wiernych obrzadku unickiego w Kré-
lestwie Polskim w wydarzeniach lat 1860-1864. Podobnie jak w odniesieniu do du-
chowienstwa, mozna z duzg doza prawdopodobieristwa stwierdzi¢, ze zaangazowanie
spoteczenstwa po przejsciu z fazy demonstracji religijno-patriotycznych w etap dys-
ponujemy w odniesieniu do 23 os6b konspiracji i walki zbrojnej stracito na rozmachu.
Znany cztonek Organizacji Narodowej oraz dowddca, Bronistaw Deskur odnotowat
zapewne z przesada we wspomnieniach, iz w zebranym przezenh oddziale szturmuja-
cym Radzyn w Noc Styczniowa znaleZli sie ,,sami Rusini, dzielni Podlasiacy.”® W ptyw
na dalsze zmniejszenie motywacji szerokiego akcesu grekokatolikow miata mie¢, jak
sugeruje F. Lewicki, wegrowska kleska wielkiego zgrupowania powstanczego: ,,Zywy,
ochoczy i patriotyczny lud podlaski, tak unicki, jak facinski, wychodzit wprawdzie ze
swoich domoéw ttumnie do obozéw, ale juz nie z takim zapatem, jak pod Wegrowem.”®®

Jaka byla faktyczna skala zjawiska ? Dysponujemy opracowaniem t.ossowskie-
go i Miynarskiego, ktérzy doszukali sie 58 podlaskich Biatorusinéw (w domysle uni-
téw) -insurgentéw.™ Dla przyktadu wymienmy tych, ktérzy w rosyjskich materiatach
zrodtowych mieli zaznaczone wyznanie unickie:

Dziewieciu chtop6w pochodzito z pow. radzyriskiego:
- Grigorij Glebik,
- Onufry lwaszczuk, walczacy w partii J6zefa Ruckiego, zestany na katorge,
- Danit Jaszczuk z Romandéwki, aresztowany 24 11 1864, po $ledztwie zwolniony,
- Wasyl Jarosz z Tlemieniec, aresztowany 1 IV 1864, po Sledztwie zwolniony,
- Jan Lysk z TySmienicy, aresztowany 1 1V 1864, po $ledztwie zwolniony,
- J6zef Opisko z Wojny, aresztowany 7 XlI 1863 i po $ledztwie zwolniony,
- Antoni Pawluszczuk z Juroka, pojmany do niewoli pod Kockiem 25 XI1 1863, zwolnio-
ny 16 VI 1864 i zmuszony do przysiegi wiernopoddanczej,
- Danyto Procek z TySmienicy,
- Aleksander Trojanczuk z Gminnego Stoku, aresztowany 1V 1864 r.,
- Jakim Wakuta z Kaptonosa, dowozacy zywnosé powstaricom, aresztowany 18 11 1864
w Kaplinach i uwieziony.

Jeden wioscianin wywodzit sie z pow. bialskiego: Andrej Mikinka, zandarm na-
rodowy, aresztowany 20 V111 1864 i poddany Sagdowi Wojennemu.

5 Tamze, s. 87, E. Bankowski, op.cit., s. 182-183, 186-188.

% B. Deskur, Dla moich wnukoéw, [w:] Wydawnictwo materiatow do historii powstania 1863-1864, Lwow
1890, t.I1,. s. 154.

8 F. Lewicki, Wegrow, Stanistawéw 1881, s. 38.

™ P. Lossowski, Z. Miynarski, op.cit., s.168-174 (AGAD, Akta Zarzadu Naczelnika Wojennego Od-
dziatu Siedleckiego, k. 62, 92, 158, 230,263, 287, 302, 386, 443, 444).
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Podsumowanie

Koriczac niniejszy przeglad wypada pokusic¢ sie o nastepujace konkluzje:
1). W greckokatolickich diecezjach galicyjskich, Iwowskiej i przemyskiej, w 1869 r.
wiernych byto ok. 2.315 min, ksiezy ok. 2 tys., za$ ustalonych z nazwiska rusinskich
uczestnikéw powstania w zaborze rosyjskim — 17.
2). Na zachodniej Biatorusi byli unici angazowali sie w antyrosyjskie wystgpienia,
a w agitacji wkadz insurekcyjnych silnie wybrzmiewat watek powrotu do ,,wiary oj-
cow.” Trudno doprecyzowag, ilu uznawanych za prawostawnych potajemnie trwato
przy wyznaniu grecko-katolickim (na mocy aktu potaczenia z 1839 r. do Cerkwi pra-
wostawnej przeprowadzono ok.1,5 min unitéw na Litwie i Biatorusi.)”? Konkretnymi
informacjami o udziale w powstaniu 1863-1864 r. dysponujemy w odniesieniu do 23
0s6b™.
3). W Krolestwie Polskim grekokatolicy tworzyli odrebny Kosciét, nieliczni (w tym
kler) opowiadali sie otwarcie za i otwarcie przeciw polskiemu ruchowi narodowowy-
zwoleniczemu. Eparchia chetmska wedtug jednego ze zrédet skupiata w 1851 r. 234
tys. wiernych, wedtug innego w 1863 r. -223 tys.” Duchownych byto ok. 400. Znamy
10 przedstawicieli kleru unickiego uczestniczacych w rewolucji moralnej 1861-1862,
17 (+1 w okresie popowstaniowym) zaangazowanych w funkcjonowanie struktur
konspiracyjnych, cywilnych i wojskowych 1862-1864.” Jednoczesnie wiadomo o kil-
kutysiecznych rzeszach ludzkich podczas manifestacji oraz nabozenstw patriotycz-
nych™, Zidentyfkowano ok. 20 dzieci parochéw, blisko 60 podlaskich Biatorusinéw
w antycarskim ruchu lat 1863-1864.7

Skad réznica w odniesieniu do cezur 1861-1862 oraz 1863-1864? O ile w trakcie
1. fazy wydarzen, zaangazowanie w rewolucje moralng i ruch patriotyczny stawato
sie jawne, aprobowane, badz tolerowane przez hierarchie koscielng ze wzgledu na
zwiazek ze sferg kultu i religii, w kolejnym etapie, zwigzanym z aktywnoscig konspi-
racyjng oraz zbrojna, miano do czynienia z jawnym oporem przeciwko wiadzy oraz
eksponowaniem polskich celéw narodowych. Taka konstatacja wydaje sie wyjasniac¢
kwestie nader umiarkowanego akcesu do Powstania Styczniowego nie tylko grecko-
katolickiego duchowienstwa, ale i catej spotecznosci wyznaniowej.™

™ B. Hotub, Studium historyczno-geografczne narodowosci w Galicji Wschodniej w $wietle spisow ludnosci
w latach 1890-1910, ,,Annales UMCS Lublin”, LXVIII, 2, sectio B, 2013, s. 27 (T. Pitat, Podrecznik staty-
styczny Galicji, t. 1X, cz.1, Lwéw 1913, tab.10,11; J. Buzek, Poglad na wzrost ludnosci ziem polskich w XIX
w., Krakéw 1915, s. 27); zob. przypis nr 19, 20; T. Sliwa, Koscitt greckokatolicki w Galicji (1815-1914) [w:]
Historia Kosciota w Polsce, t. 11, cz.1, red. B.Kumor, Z. Obertynski, Poznan-Warszawa 1979, s. 635 (1838-
1839 r. - 1748, w latach 1880-tych- 2207)

2], Zdrada, Historia Polski 1795-1914, Warszawa 2007, s. 313.

s Zob. przypis 29.

™ W. Kotbuk, Koscioty wschodnie na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej, s. 141; Historia Kosciota w Polsce
1795-1918, red. B. Kumor, s. 427.

s Zob. przypisy 38, 44

6 Zob. przypis 53

7 Zob. przypisy 55, 58

® Por. E. Jabtoriska-Deptuta, J. Gawrysiakowa J., Materiaty do zaangazowania patriotycznego zakonow
meskich w Krélestwie Polskim w latach 1861-1864, s. 57.
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Niezwykie losy duchownego greckokatolickiego

Streszczenie: Duchowienstwo greckokatolickie diecezji chetmskiej w XIX stuleciu byto gru-
pa zréznicowana pod wzgledem intelektualnym i moralnym. Wsrod niej byli kaptani, ktérzy
swoim postepowaniem wzbudzali kontrowersje. Jednym z nich byt ksigdz Jan Zypowski. Za-
poznajac sie z jego zyciem mozna poznac wady dotykajgce cate Srodowisko. Jego losy to pasmo
ciagtych sporéw z wiernymi, kolatorami, urzednikami i duchownymi. Konfiktowego zacho-
wania Zypowskiego nie byly w stanie powstrzymaé zadne upomnienia ani kolejne wyroki
sagdow duchownych i Swieckich, ktére zresztg nie byty zbyt surowe. Zapoznajac sie z losami
ksiedza Jana trzeba jednak pamieta¢, ze byt on osobg nietypowa dla ogétu duchowienstwa
greckokatolickiego.

Stowa kluczowe: Krolestwo Polskie, Cerkiew unicka, Jan Zypowski, chetmska diecezja uni-
cka, duchowienstwo parafalne

Jan Zypowski (1799-1866). An extraordinary fate of a Greek Catholic priest

Annotation: The Greek Catholic clergy of the Chetm diocese in the 19th century were a diverse
group in terms of intellectual and morality. Among them were priests who stirred up contro-
versy with their behavior. One of them was Father Jan Zypowski. By learning about his life, one
can learn about the faws that affected the entire environment. His fate is a series of constant
disputes with the faithful, patrons, offcials and clergy. Zypowskiss conFictual behavior was not
stopped by any admonitions or subsequent verdicts of clerical and secular courts, which were
not too severe. However, when learning about the fate of Father Jan, one must remember that
he was not a typical person for the Greek Catholic clergy in general.

Keywords: Kingdom of Poland, Uniate Church, Jan Zypowski, Chetm Uniate diocese, parish
clergy
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Waznym czescia, w zdecydowanej wiekszosci chlopskiej, spotecznosci gre-
ckokatolickiej byli kaptani. W poréwnaniu z duchowienstwem rzymskokatolickim
byli oni grupa znajdujaca sie na ogét w nie najlepszej sytuacji materialnej. W wielu
przypadkach posiadali na utrzymaniu wielodzietne rodziny, przy znaczgco nizszej
na ogot dochodowosci ich benefcjow. Staby nieraz poziom wyksztatcenia duchow-
nych unickich i trudnosci materialne wptywaty na ich poziom moralny i prowadzity
do konTFiktéw z otoczeniem.

Jednym z kilkuset kaptan6éw greckokatolickiej diecezji chetmskiej w X1X wieku
byt Jan Zypowski. Publikacja nie jest proba przedstawienia catego $rodowiska zawo-
dowego, gdyz ksigdz Jan nie by} przecietnym kaptanem?. Jego zachowanie nie mies$-
cito sie w przewidzianym przez srodowisko schemacie zyciowym i przerastato go
odnalezienie sie w wielu relacjach: z wiernymi, z kolatorami, z wkadzami diecezjal-
nymi. Byt uosobieniem wielu wad, ktére byty udziatem éwczesnego duchowieristwa
unickiego. Na wstepie nalezy podkresli¢, ze niezwyktosé jego loséw wynika nie tylko
Z samego zachowania, gdyz poza nim byli inni zachowujacy sie niewtasciwie ksieza
uniccy. W przypadku wiekszosci z nich byto to potaczone z nadmiernym spozywa-
niem alkoholu. Tymczasem dokumenty nie t3cza postepowania ksiedza Zypowskie-
go z pijanstwem?. Jego postac nie doczekata sie dotychczas naukowego opracowania.
Wiecej uwagi poswiecit mu jedynie Lech tukaszuk w popularnonaukowej publikacji
o dziejach Nepli i Krzyczewa®,

Jan Zypowski pochodzit z rodziny o ponad wielowiekowej tradycji duchow-
nej. Plebania w Rudnie nalezata do jego przodkéw co najmniej od 1640 roku*. Po-
twierdzaty to kolejne przywileje krélewskie (Wtadystawa 1V, Jana Kazimierza, Jana
Il Sobieskiego, Augusta Il i Stanistawa Augusta Poniatowskiego) nadajace probo-
stwo Zypowskim?®. Powodowato to zreszta skomplikowang sytuacje, gdyz istniaty
watpliwosci prawne czy zabudowania parafalne sg wiasnosciag parafi czy prywatna
rodziny Zypowskich.

Jan Zypowski ur. sie 8 X 1799 r. w Rudnie w rodzinie miejscowego probosz-
cza Jakuba (ok. 1770-1822) i jego zony Anastazji z Odelskich. Jego ojciec cate swoje
kaptanskie zycie spedzit w Rudnie. Poczatkowo bedac wikarym przy swoim ojcu

! Badania poszczeg6lnych grup zawodowych, w tym duchowienstwa unickiego, mozemy prowa-
dzi¢ dwoma sposobami, tj. omawiajac syntetycznie cato$¢ sSrodowiska lub tez prezentowac je na przy-
ktadzie opisu dziatalnosci wybranych jednostek. W tym drugim przypadku, trzeba pamietac, ze zwykle
zajmujemy sie wowczas nie osobami ,,przecietnymi”, a wyrdzniajacymi sie pozytywnie lub negatywnie
na tle pozostatych.

2 Niewtasciwe zachowania ksiezy greckokatolickich w diecezji chetmskiej nie zostaty dotychczas
doktadniej zbadane przez historykéw. Problem ten podejmowali jedynie: P. Slaza, Naruszenia dyscy-
pliny wsrod Kleru greckokatolickiej diecezji chetmskiej w okresie rzadow biskupa Filipa Felicjana Szumborskiego
(w Swietle protokotéw posiedzen konsystorza diecezjalnego), ,,Teka Komisji Historycznej Polskiej Akademii
Nauk Oddziat w Lublinie”, 2009, t. 5-6, s. 50-72; P. Seczyk, Duchowienstwo parafalne Kosciota unickiego
w Kroélestwie Polskim w latach 1815-1875, Lublin 2022 [maszynopis rozprawy doktorskiej], s. 174-185.

3 L. bukaszuk, Neple. Krzyczew. Wczoraj i dzi$, Biata Podlaska 2016.

4 Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej: APL), Chetmski Konsystorz Greckokatolicki (dalej:
CHKGK), sygn. 1145, k. 48, Wypis notarialny... 6 11 1823.

5 APL, CHKGK, sygn. 1145, k. 40, Pismo KRWRIOP do biskupa chetmskiego...
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Justynie (zm. 1796), a po jego $mierci byt najpierw administratorem, a od 1812 r.
proboszczem tej parafi, obejmujacej swoim zasiegiem wsie: Rudno, Brzozowy Kat,
Derewiczna i Wiski®. Jan miat trzech braci. Podobnie jak on kariere unickiego du-
chownego obrat Stefan’. Niewiele informacji zachowato sie 0 Szymonie. W 1842 r. byt
stanu wolnego i zamieszkiwat razem z rodzing Jana w Neplach®. Najmtodszy z bra-
ci Antoni, ur. 1818 r., byt urzednikiem, m.in. burmistrzem w Tarnogrodzie, gdzie
przeszedt na prawostawie®. Jan Zypowski ozenit sie w 1822 r. z corka duchownego
greckokatolickiego Teodozjg Chartampowicz. Mieli oni 11 dzieci urodzonych w la-
tach 1823-1847, z ktérych osmioro przezyto dziecirfistwo: Tomasz, Andrzej, Jan, Jakub
i Stefan oraz Dominika, Zofa i Anna’. Co moze $wiadczyé¢ zaréwno o dobrej opiece
nad dzieémi, jak i potrzebie duzych wydatkéw fnansowych zwigzanych z ich wy-
chowaniem i wyksztatlceniem. Czterech synéw Jana zostato duchownymi unickimi:
Tomasz, Andrzej'?, Jan®® i Jakub.

Wracajac do ksiedza Jana trzeba zauwazy¢, ze dysponujemy niewielka iloscig
materiatéw o jego zyciu przed Swieceniami kaptanskimi. Ukoriczyt on 6 klas w szko-
tach w Biatej [Podlaskiej] i Lukowie a nastepnie greckokatolickie seminarium du-

& Jakub Zypowski prawdopodobnie nalezat do tajnego towarzystwa (masonerii). W 1815 r. pro-
boszcz unicki z Drelowa Pawet Mazanowski stwierdzit, ze ten miat sie z tym wcale nie kryé. APL,
CHKGK, sygn. 1144, k. 1, Pismo biskupa brzeskiego do Ministra Spraw Wewnetrznych i Religijnych...
211X 1811, k. 25-28, Protokét Sledztwa... 20 X1 1815; sygn. 139, k. 210, Wizyta cerkwi parochialnej rud-
nienskiej... 1812.

7 Ur. w 1804 r., ukoficzyt szkote w Eukowie (111 klasy). Swiecenia kaptanskie otrzymat w 1827 roku.
W kolejnych latach byt kolejno administratorem w Pawtowie, tomazach, Kaniach i Holeszowie, gdzie
zostat proboszczem. Zm. w 1846 r. w Holeszowie. APL, CHKGK, sygn. 1149, k. 3, Opis zycia Stefana
Zypowskiego... 19 111 1835.

8 APL, Akta stanu cywilnego parafi greckokatolickiej w Rudnie, sygn. 4, akt ur. nr 23 z 1815.

° |bidem, sygn. 6, akt ur. nr 5 z 1818; T. Osinski, ,,Propaganda luchowska”. Kulisy konwersji na pra-
wostawie unitéw wsi Luchéw, Babice, Potok Gorny w latach czterdziestych XI1X wieku, ,,Res Historica”, t. 26,
2008, s. 63-89.

v APL, CHKGK, sygn. 154, k. 604-605. Wykaz duchowienstwa $wieckiego diecezji chetmskie;...
19/31 XI1 1852.

1 Ur. w 1825 r., ukonczyt cztery klasy szkoty powiatowej w Biatej [Podlaskiej] i szes¢ klas gim-
nazjum w tukowie. Swiecenia kaptaniskie otrzymat w 1850 roku. Byt administratorem w Dokudowie,
Ortelu Ksigzecym i Ortelu Krélewskim, proboszczem w Ortelu Krélewskim i Kolembrodach, admini-
stratorem w Korczéwce. APL, CHKGK, sygn. 1151, k. 7. Opis zycia Tomasza Zypowskiego; P. Seczyk,
op. cit., s. 707.

2 Ur. w 1829 r., ukoriczyt siedem klas w szkotach siedleckich. Swiecenia kaptanskie otrzymat
w 1851 roku. Byt kolejno kooperatorem w Kolembrodach, administratorem w Parczewie, Wytycznie,
Wotoskowoli, Miedzyrzecu Starym i Kolembrodach, gdzie w latach 1858-1864 by} proboszczem. Na-
stepnie byt proboszczem w Rudnie (1864-1867). Potem na parafach Ortel Ksigzecy i Sokotow [Podlaski].
APL, CHKGK, sygn. 1143, k. 35. Opis zycia Andrzeja Zypowskiego, P. Seczyk, op. cit., s. 704.

1 Ur. w 1840 r., ukoAczyt cztery klasy Szkoty Powiatowej w Biatej [Podlaskiej]. Swiecenia kaptan-
skie otrzymat w 1865 roku. Do likwidacji Cerkwi greckokatolickiej byt administratorem parafi w Teres-
polu, Dubience i Sopoc¢kinie. APL, CHKGK, sygn. 1148, k. 700-701. Opis zycia Jana Zypowskiego... 2 VI
1896, P. Seczyk, op. cit., s. 705.

“ Ur. w 1843 r., ukofczyt siedmioklasowe gimnazjum w Lublinie. Swiecenia kaptariskie otrzymat
w 1865 roku. Byt nastepnie wikarym w topienniku, administratorem w Rokitnie, Ortelu Krélewskim
i Ortelu Ksigzecym. P. Seczyk, op. cit., s. 706.
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chowne w Chetmie®. Juz tam ujawnity sie niepokojgce cechy jego charakteru, gdyz
podburzat on innych alumnéw do niepostuszeristwa wobec nauczycieli®. Jego pobyt
w seminarium zakonczyt sie, wraz ze Smiercig 23 X 1822 r. ojca. Wedtug tradycji pro-
boszczem w Rudnie powinien zosta¢ jego najstarszy syn, czyli Jan, naturalnie po uzy-
skaniu $wiecen kaptanskich. Te zresztg otrzymat szybko, gdyz juz w grudniu 1822
r. Formalnie nie byto wiec przeszkdd i biskup chetmski Ferdynand Ciechanowski
powierzyt mu administrowanie parafg w Rudnie®.

Woweczas ksigdz Jan zwrdcit sie do zarzadcy débr rzadowych ordynata Stani-
stawa Zamoyskiego z prosba o prezente. Ten w odpowiedzi z lutego 1823 r. skiero-
wanej do wstawiajacego sie za Zypowskim biskupa chetmskiego zdecydowanie nie
wyrazit na nig zgody. Swoja odmowe argumentowat licznymi skargami wiernych.
Zamoyski pisat m.in.: ,,obwiniony jest powszechnie, [...] iz za zycia jeszcze niebosz-
czyka swego ojca dopuszczat sie w sposobie egzekucji wybierania po wsiach od wio-
$cian pieniedzy, zboza, drobiu itp. rzeczy, za modlitwy odbywane przez ojca, ktére
z obowigzku bez zadnej daniny byty odprawiane®®, Ordynat proponowat przeka-
zanie probostwa w Rudnie innemu duchownemu?®, W odpowiedzi na te zarzuty Jan
Zypowski zareagowalt, jak pokazata przyszto$¢, w charakterystyczny dla niego spo-
sob. Oskarzyt skarzacych go o oczernianie i stwierdzit, ze nie poczuwa sie do zadnej
winy®. W celu wyjasnienia sytuacji, 23 IV 1823 r. odbylo sie Sledztwo, ktére miato
rozstrzygna¢, po czyjej stronie lezy prawda. Zypowski ttumaczyt, ze zwyczajowo
zbierat od wioscian tylko: owies, make i grzyby, 6 jaj i po 1 groszu. A jedyny przypa-
dek Zdzierstwa z jego strony miat miejsce w 1812 r., gdy jeszcze jako miody chiopak,
krzyczal na jaka$ kobiete, aby przyniosta czego$ wiecej. Znalazt tez 10 swiadkéw,
ktorzy stwierdzili, ze chtopi podpisali skarge przeciwko niemu na rozkaz urzedni-
kéw dworskich. Wysunat réwniez opinig, ze przywddca lokalnej opozycji Antoni
Szczygiet byt pospolitym ztodziejem. Ostatecznie oskarzenia wysuwane wobec du-
chownego uznano za nieprawdziwe?.

Nie zakonczyto to sporéw zwigzanych z obsadzeniem wakujacego probostwa.
Zamoyski prezente na nie dat innemu ksiedzu, bez zgody biskupa chetmskiego. Wy-
wotato to wiele ktopotéw zwigzanych z sytuacjg prawng tego probostwa. Nalezato
ono do débr rzadowych i ktopoty sprawiato jednoznaczne ustalenie kto ma dawac
prezente kandydatowi na proboszcza. Ponadto Zypowscy posiadali nadania krélew-
skie, 0 czym juz wspomniano, ktére méwity, ze benefcjum parafalne jest ich wias-
noscia. Nie mogac otrzymaé probostwa w Rudnie Jan Zypowski zazadat wyptacenia
odszkodowania w kwaocie 12 tys. ztp za zabudowania plebanijne, ktére jego przod-
kowie wzniesli na wiasny koszt. Do tego nalezato doliczy¢ warto$é ziemi parafal-

5 Znat biegle jezyki: polski, ruski i tacinski oraz podstawy niemieckiego, francuskiego i greckiego.
APL, CHKGK, sygn. 154, k. 604, Wykaz duchowienstwa Swieckiego diecezji chetmskiej 19/31 XI1 1852.

s |bidem, k. 605, Wykaz duchowienstwa $wieckiego diecezji chetmskiej... 19/31 Xl 1852.

7 APL, CHKGK, sygn. 1145, k. 48, Wypis notarialny... 6 11 1823.

8 ]bidem, k. 5, Pismo Zamoyskiego do biskupa chetmskiego F. Ciechanowskiego... 20 11 1823.

9 lbidem.

2 |pidem, k. 7, Pismo J. Zypowski do biskupa chetmskiego... 28 111 1823.

2 |bidem, k. 11, Sprawozdanie ze $ledztwa... 23 IV 1823.
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nej?. Ostatecznie Komisja Rzadowa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego
(KRWRIOP) nie wiedzac jak rozstrzygnac ten problem, wybrata najtatwiejsze rozwia-
zanie i wyznaczyta Zypowskiego administratorem w Rudnie®,

Otrzymanie, z takim trudem, parafi w Rudnie nie wptyneto na poskromie-
nie konfiktowego charakteru Zypowskiego. Jego spory z parafanami stawaty sie
coraz ostrzejsze. W ich wyniku juz 2 VII 1826 r. czes$¢ wiernych (m.in. sottys z Rudna
Jakub Bobruk) skierowata do KRWRIOP prosbe o zmiane administratora. Wniosek
argumentowano duza ,,ucigzliwoscig”, czyli bezprawnym pobieraniem zbyt wyso-
kich optat za postugi duszpasterskie i administracyjne przez administratora, ktéry
zawyzat je, np. nie zadawalajgc sie ustawowymi wysokosciami optat za sporzadzenie
aktu stanu cywilnego. Za akt chrztu brat od rodzicéw chrzestnych dodatkowo po 18
gr. i butke chleba, za akt matzeristwa brat 13 ztp, a w niektorych przypadkach nawet
20 czy 22 zip. oraz garniec piwa, kure i chleb. Natomiast pogrzeb kosztowat u niego
8-13 zlp za dorostego i 6-8 zip za dziecko, plus 2-3 zip dla diaka cerkiewnego. Po-
nadto Zypowski nie wyrazat zgody, na spowiedzZ wiernych przed Wielkanoca przed
dokonaniem nie przewidzianej prawem optaty — 3 gr. za kartke. Za udanie sie do
chorego pobierat 15 gr. a za namaszczenie olejami 1 ztp. Ponadto swiecit chleb przed
Wielkanoca i Zielonymi Swigtkami po zebraniu optat pienieznych oraz ,,piroga” i jaj-
ka od kazdego gospodarza. Trzy razy w roku (Boze Narodzenie, Wielkanoc i Zielone
Swiatki) chodzit po domach z modlitwami, za ktére pobierat optaty. Odgrazat sie, ze
gdy zostanie proboszczem to wprowadzi dziesiecine?. Sad konsystorski uznat wine
duchownego i za ,,popedliwe” obchodzenie sie z miejscowa zwierzchnoscig i para-
fanami oraz pobieranie zbyt wysokich optat za udzielanie sakramentéw i upomniat
go i skazat na optate diet i kosztéw $Sledztwa?.

Zypowski byt skonfiktowany nie tylko ze swoimi parafanami, ale tez
z okolicznym duchowienstwem obydwéch obrzadkéw katolickich. W 1826 r. roz-
gorzat jego spor z proboszczem parafi rzymskokatolickiej w Komar6wece Podlaskiej
ksiedzem Mikotajem Krasuskim?, ktéry oskarzyt adwersarza o ,,0belgi, zgorszenie
parafan i bluznierstwo przeciwko Najswietszemu Sakramentowi”, wynikle z jego
ztosci, ze ksigdz Krasuski ochrzcit nieslubne dziecko unitki Hapy tukaszukdéwne;.
Zypowski zadat ponownego chrztu dziecka w cerkwi. Uzywat przy tym takiego ar-
gumentu: ,,co ten ksigdz Krasuski wyrabia ztodziejskim sposobem zwykle kradnie
owieczki z parafi mojej”?’. W tej sytuacji sad konsystorski w Chetmie skazat go za
obelzywe i niegodne, gorszace stowa przeciw kaptanowi z sasiadujacej parafi na
typowa woéwczas kare, tj. (10-dniowe) rekolekcje na wiasny koszt w seminarium
chetmskim. Efektem konTiktow byto pismo Komisji Rzgdowej Wyznan Religijnych
i OSwiecenia Publicznego z 6 XI 1827 r. nakazujace jego wydalenie z parafi Rudno.
Zypowski od tego momentu zaczat otwarcie atakowa¢ wiadze diecezjalne, ktore wi-

2 |bidem, k. 48-50, Wypis notarialny... 6 11 1823.

% |bidem, k. 38v, Pismo KRWRIiOP do biskupa chetmskiego...

2 |bidem, k. 56-59, Pismo parafan z Rudna do KRWRIOP...2 V1| 1826.

% D. Tarasiuk, Wisznice. Dzieje miasteczka i okolic do 1918 roku, Wisznice-Lublin 2006, s. 108.
% Komardwka Podlaska - parafa, gmina, okolice, T. 1, Komardwka Podlaska 2010, s. 69.

2 APL, CHKGK, sygn. 1145, k. 60-65, Kopie protokotéw...12 VIl i 23 VIl 1826.
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nit za swojg ,,krzywde” %, 19 V 1828 r. zostat ukarany upomnieniem za paszkwile
na éwczesnego dziekana wisznickiego Jana Paszkiewicza, ktérego obwiniat o utrate
probostwa w Rudnie. Wobec kontynuowania atakéw na dziekana 30 1X 1828 r. zostat
skazany wyrokiem konsystorza diecezjalnego chetmskiego na trzydniowe rekolekcje
w bialskim klasztorze bazylianskim. Wobec niepodporzadkowania sie wyrokowi, jak
i inne ,,zuchwalosci” zostat 8 11 1829 r. suspendowany, czyli odsuniety od sprawowa-
nia obowigzkéw kaptanskich. Dopiero taka kara poskutkowata i ksigdz Jan udat sie na
rekolekcje®.

Po usunieciu z Rudna, ksiadz Zypowski zostat administratorem najpierw parafi
w Wohyniu, a od 10 111 1828 r. w Wisznicach®. Tam 27 IV 1828 r., zostat ukarany przez
wiadze diecezjalne za ,,nielitosciwe i plamiace charakter kaptanski obchodzenie sie
z wdowg” po zmartym kaptanie Konstantym Zielinskim3. Zypowski wysuwat przy
tym oskarzenia, iz wdowa jest intrygantka i wrogiem unii, zresztg uzasadnione, gdyz
jak wykazato Sledztwo namawiata ona chtopéw, aby fatszywie Swiadczyli przeciwko
adwersarzowi. Kapituta Katedry Chetmskiej staneta jednak po stronie Zielifiskiej. Ow-
cze$ni wihasciciele Wisznic Sapiehowie w zwiazku z ciagtymi zatargami Zypowskiego
nie udzielili mu prezenty. W wyniku tego zostat on przeniesiony w 1829 r. do Krzy-
czewa (administrator 1829-1830, proboszcz 1831-1866). W tym czasie byt jednoczesnie
administratorem w Neplach (1829-1847, 1863-1866), Pratulinie (1851-1863), Terespolu
(1865-1866) i Zabtociu (1866).

Zmiana parafi nie podziatata uspokajajagco na ksiedza Jana, a wrecz pobudzita
go do wiekszego warcholstwa. W kolejnych latach byt on wielokrotnie karany, m.in. za
zniewazanie wiadz diecezjalnych, w tym biskupéw. W tym miejscu mozna wymienic
nastepujace daty: 21 X1 1832 (za pisma ztosliwe o biskupie; w uzasadnieniu tego wyro-
ku pisano m.in. o jego ,,fantazjach z mamidet pochodzacych i obtgkaniu™), 10 XII 1833
(nieszanowanie wiadzy diecezjalnej i obelgi wobec kaptana), 28 | 1834, 23 V 1834 (nie-
dorzeczne pisma do biskupa), 15/27 1V 1836 (grozba 14. dniowych rekolekcji w klasz-
torze chetmskim na wiasny koszt), 21 X1/3 XI11 1836, 24 1/10 11 1837,5/17 111 1837, 10/22
V11839, 9/21 VIII 1839 i 18/30 XI 1839%,

Tresé¢ skarg Zypowskiego czasami przybierata wrecz humorystyczny ton. Oto
w 1833 r. pisat on 0 Szulakiewiczu ,,jako on okazuje sie dla mnie wilkiem morderczo
drapieznym, izb i podpisany, majgc honor i hafibe znajac rownie mitos¢ wiasng i ze-
mste nie okazat sie zazartym tygrysem dla niego™**. W 1834 r. o tym samym duchow-
nym pisat ,,z natury na cudze faknacy dobro i prace, podkrywka niby Swietej pokory,

# APL, CHKGK, sygn. 154, k. 605, Wykaz duchowienhstwa $wieckiego diecezji chetmskiej... 19/31
XIl 1852.

# |bidem.

® APL, CHKGK, sygn. 231, k. 14. Raport dziekana wisznickiego... 14 1V 1828.

3 Byla to Franciszka Zielinska. APL, CHKGK, sygn. 154, k. 605, Wykaz duchowienstwa $wieckiego
diecezji chetmskiej 19/31 XI1 1852.

2 P, Seczyk, op. cit., s. 704; L. Lukaszuk, op. cit., s. 92-94.

3 APL, CHKGK, sygn. 1145, 1146.

# APL, CHKGK, sygn. 1146, k. 291. Pismo J. Zypowskiego do biskupa chetmskiego... 22 VII 1833.
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niegodziwym sposobem [...] zagarnat [...] gospodarstwo”®. Co ciekawe Zypowski
ublizajac biskupom, jednoczesnie pisat, aby ci poprosili wiadze swieckie o wydaniu
dobrej opinii 0 nim. By¢ moze wynikato to z jego dziwnej sentenciji, ze ,,lepszy jest nie-
przyjaciel otwarty, nizeli przyjaciel skryty”®.

Miara cierpliwosci biskupa chetmskiego przebrata sie 2/14 XII 1839 r., gdy Zy-
powski po raz drugi juz zostat odsuniety od sprawowania obowigzkéw kaptanskich
i skazany na zamknigcie na czas nieograniczony w domu korekcyjnego w Liszkowie
w guberni augustowskiej. W uzasadnieniu pisano m.in. ,,straciwszy wstyd naturalny
i przyzwoitos¢”, ,,rozpusciwszy cugle wyuzdanej namietnosci do pieniactwa napojony
niepohamowang ztoscig i zawzietoscig”, ,,czepia sie kogo moze, aby mu dokuczy¢”?¥.
Skazany unikat wyjazdu do Liszkowa twierdzac, ze podlaski naczelnik wojskowy gen.
mijr Nikotaj Ladyzenski zabronit mu na pismie wyjezdzaé z parafi®. Ostatecznie 5/17
IV 1840 r. zostat zwolniony z kary po przyrzeczeniu poprawy®. By¢é moze pomogta mu
w tym opinia Wojciecha Bogustawskiego, ktdry w marcu 1840 r. prosit o przywrécenie
do parafi Zypowskiego®.

Zadne kary nie mogly jednak uspokoi¢ Zypowskiego, p6zniej m.in. w 1853 r.
za pobieranie zbyt wysokich iura stolae zostat skazany przez biskupa chetmskiego na
kolejne 7-dniowve rekolekcje w bialskim klasztorze*. W kolejnym roku ten sam biskup
ukarat go za nieodbycie tych rekolekgcji*2. W 1857 r. dwukrotnie skazano na rekolekcje
w klasztorze bazylianéw w Biatej Podlaskiej za pisemng obraze wiadz rzagdowych i za-
rzucanie urzednikom ,,fatszu” oraz udzielenie Slubu nieletniej i sfalszowanie zapisu
w ksiedze metrykalnej*.

Jan Zypowski popadat nie tylko w konFikty z wtadzami koscielnymi. Bywat
jako oskarzony tez w sagdach powszechnych. We wrzesniu 1827 r. zostat skazany przez
sad policji poprawczej wydziatu bialskiego na 60 ztp kary za obelgi wobec urzednikéw.
Kara nie przyniosta efektu, gdyz 18 XII 1827 r. zostat on ponownie skazany przez ten
sam sad na 80 ztp kary z artykutu 249 (obelgi stowne wobec wiadz) i 230 (ponowny wy-
stepek) Kodeksu Karzacego Krélestwa Polskiego. Przed sagdem stanat ponownie 18/30
VIl 1839 r. oskarzony o oszustwa. W 1841 r. ksigdz Jan razem z braémi Szymonem
i Stefanem, proboszczem w Holeszowie, wjezdzajac bryczka do Terespola nie tylko nie
zaptacili podatku brukowego, ale i pobili batem straznika i zerwali tablice o optacie.

% |bidem, k. 305. Pismo J. Zypowskiego do biskupa chetmskiego... 2 VI 1834; D. Tarasiuk, op. cit.,
s. 109.

% |bidem, k. 423-424, Pismo J. Zypowskiego do biskupa chetmskiego... 2/14 VI11 1839.

3 Ibidem, k. 457-460, Protokét konsystorza generalnego diecezji chetmskiej... 2/14 XI11 1839.

# |bidem, k. 449, Pismo dziekana koderiskiego do konsystorza generalnego diecezji chetmskiej...
10/22 1 1840.

¥ APL, CHKGK, sygn. 154, k. 605, Wykaz duchowienstwa $wieckiego diecezji chetmskiej... 19/31
XI1 1852.

© APL, CHKGK, sygn. 1146, k. 473. Pismo Bogustawskiego do biskupa diecezji chetmskiej... 23 Ill
1840; L. tukaszuk, op. cit., s. 95.

4 APL, CHKGK, sygn. 154, k. 609, Wykaz duchowienstwa $wieckiego diecezji chetmskiej... 19/31
XI1 1852.

2 APL, CHKGK, sygn. 155, k. 138-139. Wykaz tabellaryczny... 1853.

4 APL, CHKGK, sygn. 156, k. 596, Wykaz tabellaryczny... 1858; L. Lukaszuk, op. cit.,,s. 100.
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Zato 12/24 Xl 1841 r. skazano go na 45 dni aresztu domowego i okoto 40 ztp. za wy-
stepowanie przeciwko porzadkowi publicznemu i ,,miotanie” obelg, ktére sad drugiej
instancji zamienit na 12 rb. grzywny*. W 1847 r. zostat oskarzony o prébe zabojstwa
Konstantego Chartampowicza, ktérego zepchnat z mostu do Bugu. We wrze$niu 1848
r. sad kryminalny lubelski skazat go za to na dwa miesigce aresztu®. W 1850 r. toczyta
sie przeciwko niemu sprawa dotyczaca defraudacji herbaty w bylej Komorze Celnej
w Terespolu‘.

Jan Zypowski nadal pozostawat w sporach z wiascicielami majatkéw, w kto-
rych znajdowaly sie jego parafe. Najostrzejsze formy przybrat konFikt w Neplach.
Od 30 1X/12 X 1846 r. toczyto sie wobec niego Sledztwo, w sprawie o ,,podburza-
nie spokojnosci publicznej i bezpieczenstwa osobistego”, zgtoszonej przez zastep-
ce wéjta gminy Neple Konstantego Chartampowicza w czerwcu 1845 roku. Dopro-
wadzito to do ukarania Zypowskiego na mocy reskryptu Komisji Rzadowej Spraw
Wewnetrznych i Duchownych z 3/15 XII 1846 r. za skladanie fatlszywych donie-
sien przeciwko wojtowi w Neplach i nieuszanowanie dnia $wigtecznego. W tym
samym jeszcze miesigcu ksigdz Jan oskarzyt Chartampowicza o nieuczeszczanie
na nabozenstwa i odprawienie w kaplicy domowej Mierzejewskich nabozeristwa
z okazji rocznicy 3 Maja, co wedtug danych policji okazato sie nieprawda*. W tej
sytuacji Julia Mierzejewska dziedziczka débr ziemskich Neple skierowata do bisku-
pa chetmskiego list, w ktdrym oskarzata administratora parafi o liczne naduzycia.
Czytamy w nim m.in. o podburzaniu chtopéw do niepostuszenstwa wobec wia-
dzy miejscowej, ciggtym pisaniu donoséw na ksiedza Chartampowicza, Mierze-
jewska, zdzierstwo, wprowadzanie ucigzliwych optat dla chtopdw, niszczenie cer-
kwi, oszustwa w ksiegach fnansowych i ,,namietnosci do nieprawych zyskéw”.
W zwigzku z tym prosita o0 usuniecie go z parafi‘®. W tej sytuacji, 20 I/1 11 1847 r.
decyzjg biskupa chetmskiego zostat on pozbawiony administracji parafi w Neplach.
Jednoczesnie nakazano mu zamieszkac w Krzyczewie®. Przy tej okazji okazato sig, ze
od 1830 r. wecale nie dbat on o cerkiew, nie utrzymywat nauczyciela i sam takze nie
uczyt dzieci pacierza. Pobierat jednak wynagrodzenie na ten cel. Ostatecznie dozér
parafalny zazadat od niego zwrotu nienaleznie pobranych 2656 ztp. Niedtugo potem
wihasciciel Krzyczewa Michat Bogustawski oskarzyt go o podburzanie wioscian prze-
ciwko dworowi®. W lutym 1852 r. Zofa Bogustawska napisata w kolejnej skardze
o Zypowskim ,,znany awanturnik powodowany checig nieprawych korzysci”, ktory
,»rozpuszcza ciggle wyuzdane swe namietnosci, napojony niepohamowang ztoscig

“ L. kukaszuk, op. cit., s. 95-96.

% APL, CHKGK, sygn. 154, k. 605, Wykaz duchowienhstwa $wieckiego diecezji chetmskiej... 19/31
XIl 1852.

% APL, CHKGK, sygn. 1147, k. 501, Pismo RGL do biskupa diecezji chetmskiej... 9/21 VIl 1856.

‘7 APL, CHKGK, sygn. 154, k. 605, Wykaz duchowienhstwa $wieckiego diecezji chetmskiej... 19/31
XI1 1852; L. Lukaszuk, op. cit., s. 97.

% APL, CHKGK, sygn. 1147, k. 189, Pismo J. Mierzejewskiej... 30 X1/12 XII 1846.

% |bidem, k. 131, Pismo biskupa chetmskiego do J. Zypowskiego... 20 I/1 11 1847.

% APL, CHKGK, sygn. 986, bp., Protokét dozoru parafalnego parafi nepelskiej... 13725 11 1847; L.
tukaszuk, op. cit., s. 98-99.
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i zawzietoscig, odrzuca od siebie Swiete godto pokoju”. W 1853 r. gubernator cywilny
lubelski prosit biskupa chetmskiego o usuniecie Zypowskiego z Krzyczewa®.

W tym czasie bezpodstawne skargi Zypowskiego denerwowaty juz urzednikow
réznych urzedéw. 19/31 VIII 1849 r. zostat on upomniany za pisma ublizajace wia-
dzy®2. Prokuratura Krolestwa Polskiego w maju 1851 r. pisata, ze ma juz dos¢ jego pism
,.nacechowanych rozwlekloscig i nieznajomoscig rzeczy. Naczelnik powiatu bial-
skiego zniecierpliwiony kolejnymi ekscesami Zypowskiego pisat 0 nim do guberna-
tora lubelskiego, ze ,,nurzajac sie w katuzy hanby i powszechnego ponizenia, znajduje
zrozumienie” wiadz religijnych®,

Jednym z najgto$niejszych wyczynéw Jana Zypowskiego byt otwarty atak na
kult $w. Wiktora Meczennika w 1859 r., gdy do katedry rzymskokatolickiej w Janowie
Podlaskim sprowadzono jego relikwie. Naczelnik 111 Okregu Korpusu Zandarmow
doni6st ksieciu namiestnikowi Krolestwa Polskiego, ze Zypowski ,,znany z burzliwe-
go i niespokojnego charakteru” zabraniat swoim wiernym udac sie na uroczystosci
do Janowa ttumaczac, ze ,,przywieziono nie kosci $wietego a gnaty kapucyriskiego
zakonnika, jednego z przyjaciot biskupa diecezji podlaskiej”®. W tej sytuacji Komisja
Rzadowa Spraw Wewnetrznych i Duchownych zwracata sie do biskupa chetmskie-
go Jana Teraszkiewicza z wnioskiem o upomnienie duchownego. Ten z kolei, 10/22
V11 1859 r., nakazat dziekanowi kodenskiemu Janowi Bojarskiemu sprawdzenie, czy
rzeczywiscie Zypowski dopuscit sie bluznierstw przeciwko relikwiom $w. Wiktora.
Delegowany zwrécit sie z prosbg o zwolnienie go z tego obowigzku, ttumaczac sie
powiazaniami rodzinnymi i podejrzewajac, ze Zypowski byt zdolny do wszystkiego,
nawet do oszczerstw. Dalej pisat: ,,a gdyby sie on uniewinnit wykretnie, co jest praw-
dopodobnym - kler rzymski, z ktérym pozostaje w przyjaznych stosunkach uznatby
mnie za szalbierza podobnego do Jana Zypowskiego™®. Tymczasem rzymskokatoli-
cki biskup podlaski Beniamin Szymariski zadat ukarania awanturnika. W liscie z 15 IX
1859 r. skierowanym do konsystorza generalnego diecezji greckokatolickiej w Chetmie
pisal, ze szczatki Swietego Wiktora sprowadzono z inicjatywy Aleksandry Augustowej
Potockiej za zgoda wiadz koscielnych i panstwowych. Wszyscy traktowali je z odpo-
wiednim szacunkiem, tylko Zypowski ,,cztowiek bez wiary i obyczajéw, ktorego po-
czatkowa historia przykra, dalsza okropna i bolesna”, ,,kamien obrazy nie tylko dla pa-
rafi, lecz i dla catego wiernego ludu”, ,,jako organ szatana zaczat publicznie zambony
miotaé bluZnierstwa przeciw $wietemu ze zgroza i najwiekszym zgorszeniem obecne-
go stuchacza”. Tym samym zniewazat on biskupa, rzad i Potockich. Wykazywat sie tez
brakiem znajomosci historii Kosciota. W ramach zados$éuczynienia biskup podlaski zg-
dat, aby Zypowski odwotat wszystko z ambony, odbyt pielgrzymke do relikwii, prosit
0 przebaczenie i przeprosit osobiscie biskupa®. Biskup chetmski 12/24 X 1859 r. wydat

5 APL, CHKGK, sygn. 1147, k. 393-415, Pismo Zofi Bogustawskiej... 24 1/5 11 1852.

2 APL, CHKGK, sygn. 154, k. 128-129. Wykaz tabellaryczny... 1849.

% APL, CHKGK, sygn. 1147, k. 389-390, Pismo Prokuratury w Kroélestwie Polskim... 8/20 V 1851.
% Ibidem, k. 455, Pismo naczelnika powiatu bialskiego do gubernatora lubelskiego... 1851.

% Ibidem, k. 1-2, Pismo KRSWiD do biskupa administratora diecezji chetmskiej... 10/22 V11 1859.
% Ibidem, k. 3, Pismo dziekana kodenskiego... 1/13 IX 1859.

5 Ibidem, k. 5-8, 15-16, Pismo Biskupa Diecezji Podlaskiej... 15 IX 1859.
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reskrypt nakazujacy Zypowskiemu przeproszenie biskupa podlaskiego. Ten nie chciat
podporzadkowac sie temu nakazowi. Zazgdat udowodnienia, ze jego poglady w spra-
wie relikwii sg nieprawdziwe®, Stad tez w dniach 16-17/28-29 X1 1859 r. w Krzyczewie
odby# sie kolejny etap sledztwa, prowadzona przez dziekana tosickiego ksiedza Jana
Kaliniskiego. Nie udato sie wéweczas niczego ustali¢, gdyz okazato sie, ze Zypowski
rzadko odprawiat tam msze, a wierni uczeszczali do Swigtyni w Mokranach. Bluzni¢
za$ przeciwko relikwiom miat na stypie pogrzebowej w tej miejscowosci®. Sprawa ta
zakonczyla sie dopiero w maju 1861 r., gdy Zypowski publicznie odwotat swoje bluz-
nierstwa®,

Elementem odmiennosci zyciorysu Jana Zypowskiego od wiekszosci ducho-
wienistwa unickiego w tym czasie byt jego negatywny stosunek do Kosciota rzymsko-
katolickiego. W 1839 r. zaatakowat on biskup6w tacinskich za dazenie do likwidacji
unii koscielnej. Mowit on m.in.: ,,Ja zas raz urodzony Rusinem i takim umieraé prag-
ne”, ,,Nie pozwole tez przyciagac parafan na obrzadek rzymski’’sl, W 1842 r. zaliczano
go do zwolennikéw ruskosci w Cerkwi greckokatolickiej dazacych do wprowadze-
nia ikonostasow?®?, W 1866 r. stracit on parafe w Terespolu, za to, ze przed nabozen-
stwem powiedziat w zakrystii w Kodniu ,,postepujecie wedtug ducha moskiewskiego
i rosyjskiego”®. Poprzez swojg bute i zty stosunek do parafan przyczyniat sie jednak
do przechodzenia ich na obrzadek rzymski. Musiat, np. ttumaczy¢ sie z porzucenia unii
przez Onufrego Gryciuka z Mokran, ktérego nie chciat wyspowiadaé. Oskarzony thu-
maczyt, ze nie miat na to czasu®.

Jan Zypowski, 6wczesny proboszcz w Krzyczewie, zmart 16/28 1X 1866 r. w Ja-
nowie [Podlaskim] w wieku 71 lat®. Ostatnie jego chwile przedstawia raport pomoc-
nika lekarza powiatu bialskiego z Janowa [Podlaskiego] Wiktora Maleszewskiego.
Zypowski zatrzymat sie poprzedniego dnia w tamtejszym zajezdzie. Okoto godz. 22
zaczat wykazywaé objawy cholery, w zwigzku z czym zostat przeniesiony do czaso-
wo urzadzonego przez komitet choleryczny szpitala. Nastepnego dnia okoto godz.
13 zmart. Przed $miercig zeznat on, iz béle pojawity sie po zjedzeniu gotowanej ryby,
gruszek i wypiciu duzej ilosci wody. Byt on pierwszg ofarg epidemii cholery z 1866
r. w Janowie Podlaskim®, W tej sytuacji opis jego $mierci przedstawiony przez Emila
Bankowskiego, ktory w swojej pracy napisat, ze ten wielki wrog katolicyzmu zakon-
czyt zycie w karczmie u Zyda pod tawa, tkniety apopleksjg mozna uznac za sporzadzo-
ny w celach propagandowych®’.

58 |bidem, k. 27-28, Pismo Jana Zypowskiego do konsystorza diecezji podlaskiej... 31 X/12 XI 1859.

% |bidem, k. 39-66, Akta $ledcze w sprawie ks. J. Zypowskiego... 16/28 XI 1859.

% |bidem, k. 85-86, Pismo biskupa diecezji podlaskiej... 25 IV 1861.

it APL, CHKGK, sygn. 1146, k. 391, Pismo J. Zypowskiego do biskupa chetmskiego... 10/22 V 1839.

2 APL, Zarzad Zandarmerii Powiatu Bialskiego, Konstantynowskiego i Wtodawskiego, sygn. 138,
bp., Imiennyj spisok... 4 XI1 1842.

% Seczyk, op. cit., s. 251.

& APL, CHKGK, sygn. 65, k. 234, Pismo J. Zypowskiego do biskupa diecezji chetmskie;j...

% APL, Akta stanu cywilnego Parafi Greckokatolickiej w Janowie, sygn. 47, Akt zgonu nr 30 z 1866 r.

% APL, Rzad Gubernialny Lubelski I, sygn. pol. 87, k. 415-416, Raport pomocnika lekarza powiatu
bialskiego... 16/28 1X 1866.

 E. Bankowski, Ru$ Chetmska od czasu rozbioru Polski, Lwéw 1887, s. 202.
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Poznanie doktadnej daty $mierci Zypowskiego pozwala na stwierdzenie, ze nie
prowadzit on osobiscie ksiag stanu cywilnego w parafi w Krzyczewie. Z zapiséw w ksie-
dze urodzen parafi krzyczewskiej wynika, ze ostatni akt sporzadzit on 8/20 1X 1866 r.,
a nastepny wpis z 11/23 wrze$nia podpisat juz jego nastepca ksigdz J6zef Kurmanowicz,
a wtedy Zypowski jeszcze zyt. Tymczasem w ksiedze zgon6w ostatni akt z jego podpi-
sem sporzadzono 19 wrze$nia/1 pazdziernika, czyli kilka dni po jego Smierci®,

Zapoznanie sie z zyciem ksiedza Jana Zypowskiego pozwala na zastanowienie
sie nad przyczynami jego ,,niespokojnego” zachowania. Z istniejacych dokumentow
mozemy podejrzewac, ze w duzym stopniu byta to kwestia wychowania domowego,
gdyz niewtasciwe zachowania pojawity sie juz w okresie dziecifnstwa. Pojawia sie tez
pytanie, dlaczego osoba stale famigca prawo tak koscielne, jak i cywilne, w zasadzie
nie poniosta powaznych konsekwencji swoich czynéw. Niestety istniejgca dokumen-
tacja nie pozwala na udzielenie jednoznacznej odpowiedzi na to pytanie. Prawdopo-
dobnie wiadze duchowne tolerowaty jego poczynania, gdyz brakowato ksiezy. Nie
chciano réwniez kara¢ jego rodziny, ktérej cztonkowie mieli powigzania rodzinne
z wieloma duchownymi.

Ksigdz Jan Zypowski byt postaciag kontrowersyjna i nie nalezy jego zachowania
uogolniaé na cate duchowieristwo greckokatolickie diecezji chetmskiej w XIX wieku.
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Zycie codzienne unitéw z guberni siedleckiej
na zestaniu w guberni orenburskiej
w latach 1875-1905

Streszczenie: Celem artykutu jest przyblizenie realiéw zycia codziennego unitéw z potudnio-
wego Podlasia zestanych do guberni orenburskiej w latach 1887-1888. Przedstawiono ogélne
okolicznosci i skale zestania, kluczowe problemy z jakimi zetkneli sie zestaricy, takie jak trudna
sytuacja bytowa, warunki klimatyczne, sytuacje rodzinng czy kwestie zabiegéw o powotanie
parafi rzymskokatolickiej w Czelabinsku. Obraz zycia codziennego zestanych unitéw ukaza-
no przede wszystkim w oparciu o ich wiasne relacje oraz ofcjalne dokumenty wiadz carskich,
ktore zaplanowaly i przeprowadzity zsytke.

Stowa kluczowe: unici, zestanie, Rosja carska, zycie codzienne

Everyday life of Uniates from the Siedlce Governorate in exile in the Orenburg Governorate
in the years 1875-1905

Annotation: The aim of this article is to give an insight into the realities of everyday life of the
Uniates from southern Podlasie exiled to the Orenburg Governorate in 1887-1888. The general
circumstances and scale of the exile are presented, as well as the key problems faced by the ex-
iles, such as the diffcult living situation, climatic conditions, the family situation and the ques-
tion of efforts to establish a Roman Catholic parish in Chelyabinsk. The picture of the daily life
of the exiled Uniates is shown primarily on the basis of their own latters and offcial documents
of the tsarist authorities who planned and carried out the deportation.

Keywords: Uniates, exile, Tsarist Russia, everyday life.

Zestanie grekokatolikow z Krolestwa Polskiego w giab Rosji byto jednym
z instrumentéw stosowanych przez wiadze carskie, ktérego celem bylo ztamanie
oporu lideréw protestu przeciwko forsowanemu przez wiadze Swieckie procesowi
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likwidacji Kosciota unickiego. Decyzja o skasowaniu Kosciota greckokatolickiego
byta podyktowana przede wszystkim wzgledami politycznymi i stanowita wprost
konsekwencje rosyjskiej polityki narodowosciowej i wyznaniowej caratu wobec za-
chodnich kreséw Imperium. Kluczowym celem artykutu jest ukazanie okolicznosci,
uwarunkowan i przebiegu zsytki unitéw, ktérzy zostali zestani w gtgb Rosji oraz
mozliwie szczegotowe opisanie ich realiow zycia codziennego w nowym miejscu.
W toku analizy starano sie zweryfkowaé hipoteze, ze wkadze rosyjskie pomimo wy-
wieranej presji na zestaricéw — skazania ich na trudne warunki bytowe — nie osiggne-
ty zatozonego celu i nie ztamaty oporu i solidarnosci i w konsekwencji nie zmusity ich
do wyznawania prawostawia.

Proces przesladowania grekokatolikéw z r6znym natezeniem trwat od 1866 r.,
tj. od zainicjowanej przez ks. Wiadimira Czerkaskiego akcji oczyszczania obrzadku
unickiego z , tacinskich naleciatosci*. Z kosciotéw unickich usuwano organy, fawki.
Przeprowadzano remonty, ktére wyeliminowaty elementy lokalnej tradycji cerkiew-
nej i zastgpity je przez styl z cesarstwa. Kulminacja akcji ,,0czyszczania” obrzadku
cerkiewnego miata miejsce na przetomie 1873 i 1874 r., a najbardziej znanym jej efek-
tem byly krwawe wydarzenia w Drelowie i Pratulinie, po ktérych rozpoczeta sie
zmasowana akcja pacyfkacyjna na Podlasiu?.

W parafach uznanych za najbardziej zbuntowane rozkwaterowano wojsko,
ktore przesladowato miejscowa ludnosé, rekwirowato inwentarz i ptody rolne oraz
aresztowano osoby Kierujace sprzeciwem. W 1874 r. systematycznie byty one kiero-
wane do wiezier w Biatej Podlaskiej, w Brzesciu Litewskim oraz w Siedlcach. Wtadze
carskie musiaty rozstrzygnaé, czy dalej przetrzymywacé ich w wiezieniu, czy zwolnic.
Pojawita sie tez trzecia mozliwosé — zesta¢ w glab Rosji. Za nig najczesciej optowaty
wiadze cerkiewne, ktore obawialy sie, ze wypuszczenie z wiezien lideréw unickie-
go sprzeciwu utrudni akcje likwidacji Kosciota unickiego w Polsce. Ten $rodek pla-
nowano zastosowaé wobec 0s6b, ktére nie chciaty sie wyrzec katolicyzmu i jawnie
deklarowaty, ze nie przyjma prawostawia. 25 marca (6 kwietnia) 1875 r. Komitet do
Spraw Krélestwa Polskiego wydat dziennik zatwierdzony przez cara Aleksandra Il,
na mocy ktérego mogty by¢ one zsytane do guberni chersoriskiej i jekaterynostaw-
skiej (obecnie Ukraina), gdzie miaty traf¢ pod nadzér policjis.

Kluczowag przyczyna zestania byto uchylanie sie od korzystania z sakramen-
tow Sw. w Cerkwi prawostawnej, unikanie uczeszczania na liturgie i namawianie
do tego innych parafan czy rozpowszechnianie fatlszywych pogtosek dotyczacych
prawostawia. W opinii 6wczesnego gubernatora siedleckiego Stiepana Gromeki cza-

! 3anucka Haua/bHMKa BapLLIaBCKaro »KaHaapMcKaro okpyra cb ok Tsi6psi 1880 o BoscTaHoB/eHiv MpaBocniasist Bb 6.
TPeKo-yHiaTCKMXb Mpuxofaxs LlapcTsa Monbekoro, POCCUMCKMIA rocyAapCTBEHHbIN UcTopuyeckuii apxume (dalej:
PrUA), ¢. 1561, on. 1, a. 23, k. 7-30; S. Wiech, Pod naporem prawostawia. Z dziejow oporu unitow w Krole-
stwie Polskim i na zestaniu, ,,Kwartalnik Historyczny”, r. 117, 2010, nr 3, s. 7.

2 D. Wereda, Kosciét unicki w dziejach diecezji siedleckiej, [w:] Diecezja Siedlecka 1818-2018. Studia i ma-
teriaty z dziejow, red. B. Btonski, R. Dmowski, D. Wereda, Siedlce 2018, s. 404-419.

3 Pismo warszawskiego generata-gubernatora do biskupa Flawiana z dnia 26 kwietnia 1895, Archi-
wum Panstwowe w Lublinie (dalej: APL), Chetmsko-Warszawski Duchowny Konsystorz Prawostawny
(dalej: ChWDKP), sygn. 3704, k. 2.
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sowe wysiedlenie niepokornych przyczynic sie miato do ukrécenia ich ,,ztego wpty-
wu na rodziny i innych mieszkancéw wiosek”, ale takze wedtug niego oderwanie od
bliskich pozwoli im ,,uspokoi¢ umysty”, co bedzie skutkowato w przysztosci wiekszg
sktonnoscia do podporzadkowania sie rozporzadzeniom wiadz panstwowych oraz
duchownych™,

Chcac zrealizowac to zamierzenie konieczne byto z jednej strony zastraszenie
osadzonych, z drugiej zas zweryfkowanie ich postaw, w celu wyodrebnienia oséb
najbardziej radykalnych i wrogich prawostawiu. Zaraz po symbolicznym zakoncze-
niu procesu likwidacji Kosciota greckokatolickiego w maju 1875 r.5, wladze posta-
nowity zesta¢ do guberni jekaterynostawskiej 30 oséb uznanych za ,,szkodliwych
i zagorzatych fanatykéw™. Pozostatych unitéw, ktérzy wyrazali podobng opinie za-
trzymano w wiezieniu, gdyz zatozono, ze grozba zsyiki pozytywnie wptynie na ich
zachowanie po wyjsciu z wiezienia®.

Postawy pozostatych wiezniow miat zweryfkowaé skierowany w tym celu
do Krélestwa Polskiego z Petersburga urzednik do specjalnych poruczen. Po prze-
prowadzeniu rozeznania we wrzesniu 1875 r. z wiezienia w Siedlcach zwolniono 39,
a z wiezienia bialskiego i brzeskiego w sumie 23 osoby. Ze zwolnionych wczesniej
122 0s6b wiekszos¢ zadeklarowata, ze juz nie bedzie buntowac sie, ale tez nie zmieni
swoich przekonan religijnych. Nadzieje na zmiane postawy wypuszczonych po raz
kolejny okazaty sie ztudne, naczelnicy powiatéw nadal donosili, ze zwolnieni z wie-
zien nie tylko nie wyrzekli sie swoich ,,bledéw”, lecz wiecej, twierdza, ze wladze
pozwolity im wyznawac¢ katolicyzm. Taka postawa miata, w opinii administracji, ne-
gatywny wplyw na pozostatych mieszkancéw wiosek’. W wiezieniach pozostato 257
0s0b, ktére w opinii warszawskiego generat-gubernatora Pawta Kotzebue nie rokujg
poprawy. Siedlecki gubernator uznat, ze konieczna bedzie zsytka takze tej grupy?.
23 listopada (5 grudnia) 1875 r. minister spraw wewnetrznych Aleksandr Timaszew
podjat decyzje o rozpoczeciu zsytki do guberni chersonskiej i jekaterynostawskiej —
pomyst zestania do guberni charkowskiej i pottawskiej upadt. Pierwsza grupa nowe-
go transportu liczaca 270 unitéw przybyta 14 (26) grudnia 1875 r. do Chersonia, gdzie
mieli rozpoczaé prace w miejscowym kamieniotomie®.

4 Pismo warszawskiego generata-gubernatora do biskupa Flawiana z dnia 26 kwietnia 1895, APL,
ChWDKP, sygn. 3704, k. 3v.-4.

5 Formalnie proces likwidacji Kosciota unickiego trwat do 1881 r., kiedy ostatecznie zadecydo-
wano o podporzadkowaniu pod zarzad Swiatobliwego Synodu Rzadzacego zbuntowanych 24 parafi
unickich, ktére nie zgodzity sie nawet formalnie przyja¢ prawostawia. Zob. A. Szabaciuk, Préby przy-
wrdcenia Kosciota greckokatolickiego w Krolestwie Polskim w latach 1875-1915, ,,Annales Universitatis Mariae
Curie-Sktodowska”, 2010, Vol. LXV, 1 sectio F, s. 8-12.

¢ Pismo warszawskiego generat-gubernatora do ministra spraw wewnetrznych z 25 wrzesnia 1875
r., PFTUA, o. 821, on. 4, a. 1615, k. 28v.

7 Pismo warszawskiego generat-gubernatora do ministra spraw wewnetrznych z 12 wrzesnia 1875
r., PFUA, ¢. 821, on. 4, 4. 1615, k. 28-30.

8 Pismo warszawskiego generat-gubernatora do ministra spraw wewnetrznych z 25 wrzesnia 1875
r., PFTUA, t. 821, on. 4, a. 1615, k. 26-27.

¢ Pismo warszawskiego generat-gubernatora do ministra spraw wewnetrznych z 15 stycznia 1875
r., PTWA, ¢. 821, on. 4, p. 1615, k. 51. Szerzej ten problem przeanalizowat D. Tarasiuk, Zestania unitow
z Potudniowego Podlasia do guberni chersonskiej i jekaterynostawskiej w latach 1875-1876, ,,Wschodni Rocznik
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Zatozenie wihadz rosyjskich, ze zsytka najbardziej opornych grekokatolikéw
bedzie waznym elementem ich ,,reedukacji” i ,,powrotu na tono prawostawia” nie
spetnito sie. Unici wywiezieni w glab cesarstwa nie wyrzekli sie swoich przekonan.
Manifestacyjnie odmawiali uczeszczania do cerkwi i przyjmowania tam sakramen-
téw. Potwierdzita to m.in. specjalna misja ztozona z duchownych i wiernych Cerkwi
prawostawnej z Krolestwa Polskiego, ktora w 1881 r. analizowata postawy zestan-
cow. Misjonarze podzielili wszystkich zestanych na trzy kategorie: ,,nie szkodliwych”
z punktu widzenia prawostawia z powodu swojego cichego i skromnego sposobu
bycia, ale bez watpienia pozostajacy Polakami-katolikami, osoby ,,podejrzane” oraz
na ,,jawnych, zagorzatych fanatykéw. 50-53 osoby nalezace do pierwszej kategorii
mogty w opinii cztonkéw misji powrdéci¢ do ojczyzny™.

Wiadze jednak zdecydowaty sie na inne rozwigzanie, analogicznie do tego
Z maja 1875 r. postanowity wytypowac 40 najbardziej wrogich przyjeciu prawostawia
0s6b i razem z rodzinami zamieszkujacymi w guberni siedleckiej zesta¢ ich jeszcze
dalej w giab Rosji — do guberni orenburskiej. Zaktadano, ze taka decyzja sktoni pozo-
statych do ulegtosci. Decyzje o przesiedleniu ,,chersoncoéw” podijat gubernator siedle-
cki, a pomyst ten popart warszawski generat-gubernator Josif Hurko. Nalezy jednak
podkresli¢, ze stanowita ona konsekwencje wieloletniej agitacji duchowienstwa pra-
wostawnego, ktére stanowczo sprzeciwiato sie wyrazeniu zgody na powrot zestan-
cow do dawnych parafi, z wyjatkiem osob, ktére ukorzyly sie i przyjety prawostawie.
Porzadek przesiedlenia okreslat ukaz z 19 lutego (3 marca) 1887 roku. Koszty catego
przedsiewziecia pokryto ze srodkéw pochodzacych ze sprzedazy skonfskowanego
majatku zestancow, z tego tez powodu kwestia powrotu z guberni orenburskiej nie
byta rozpatrywana przez wiadze, az do czasu wydania ukazu tolerancyjnego. Gospo-
darstwa odsprzedano w drodze licytacji za bezcen urzednikom administracyjnym
i policyjnym. Cze$¢ dobytku zestancow trafta takze do oséb z ich dawnej parafi, kt6-
re przyjety prawostawie. Warto doda¢, ze poczatkowo wiadze chciaty, aby caty ten
proces miat charakter dobrowolny, liczac, ze rodziny wytypowanych os6b zgodza sie
na przesiedlenie do guberni orenburskiej. Takg zgode wyrazity zaledwie 3 rodziny.
Z tego powodu zapadta decyzja o przymusowym zestaniu wszystkich rodzin®.

Zsyltka przebiegta w dwéch etapach, ale wygladata podobnie. Pierwsza grupa
zestaricdéw liczaca ponad 20 rodzin aresztowana zostata 13 (25) czerwca 1887 roku
i osadzona w wiezieniu w Biatej Podlaskiej, chociaz przypadki aresztowan pojedyn-
czych rodzin miaty miejsce juz od maja 1887 r.22 W nastepng niedziele odstawiono
wiezniéw zakutych w kajdany na dworzec kolejowy, gdzie zegnat ich ptaczem Kil-
kutysieczny ttum. Podobnie przebiegata zsytka w lipcu 1888 r. W sumie na zesta-
nie trafto 40 os6b przebywajacych na zsytce w guberni chersonskiej z 47 rodzinami

Humanistyczny” 2018, nr 1, s. 61-78.

0 Pismo gubernatora siedleckiego do biskupa lubelskiego Modesta z dnia 20 maja 1882 roku, APL,
Chetmski Zarzad Duchowny (dalej: ChZD), sygn. 871, b.p.

it Pismo warszawskiego generata-gubernatora do biskupa Flawiana z dnia 26 kwietnia 1895, L,
ChWDKP, sygn. 3704, k. 2-3.

2 D. Tarasiuk, Zestania unitéw z Potudniowego Podlasia do guberni orenburskiej w latach 1887-1888,
,.Res Historica”, 2022, nr 53, s. 219.
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(wysiedlono takze cze$€ rodzin jakie zatozyty dzieci zestancow)®. Kilkunastu unitéw
zmarto podczas podrozy*. Na miejscu zestania, ewentualnie na jednym z etapéw
zsyiki, do rodzin dotaczyli zestancy z guberni chersonskie;.

W najtrudniejszej sytuacji znalazty sie osoby, ktére trafty za Ural w pierwszej
grupie. Wadze nie miaty przygotowanych dla nich odpowiednich kwater, dlatego
zdecydowaty sie rozmiesci¢ je po domach prywatnych, ewentualnie w budynkach
gminnych w wiosce Butyrsk koto Czelabiriska i na ten cel wyasygnowano odpowied-
nie srodki przeznaczajac na ich utrzymanie — 8 kop. dziennie na dorostego i 4 kop. na
dziecko do 5 roku zycia. Latem 1888 r. oddano do uzytku budynki w nowej wsi usy-
tuowanej nad jeziorem Czesnokowo, w ktorej mieli zosta¢ osadzeni zestancy z 1887
r. oraz nowa grupa, ktéra miata do nich dotgczyé¢ w 1888 r. Na kazda rodzine przewi-
dziano 5 dziesiecin?® ziemi. Gospodarstwa zaopatrzone byty dodatkowo w narzedzia
rolnicze i inwentarz (w tym bydto). Jak wiemy majatek zestanych zlicytowano, a po-
zyskane w ten sposob pienigdze, po potraceniu kosztéw zsyiki, planowano przeka-
za¢ dawnym wiascicielom. Jednak unici odméwili osiedlenia sie w przygotowanych
im gospodarstwach. Nie przyjeli takze inwentarza, narzedzi rolniczych i odmowili
podpisywania jakichkolwiek dokumentéw. Nawet kobiety z malenkimi dzieémi, po-
trzebujace mleka, odméwity przyjecia kréw. 1 (13) czerwca 1888 r. wkadze postano-
wity sitg przymusic zestaricéw do zajecia przygotowanych domostw, eskortujac ich
na miejsce w towarzystwie strazy ziemskiej. Jednak unici porzucili przygotowane go-
spodarstwa i w ramach protestu rozlokowali sie na okolicznych polach. Przez caty ty-
dzien pozostawali tam pod gotym niebem, zywili sie grzybami oraz tym, co udato im
sie zebra¢ w okolicy, poniewaz wiadze nie pozwolity miejscowej ludnosci pomagaé
protestujagcym. Zestancy nie mogli takze rozpala¢ ognisk. Po tygodniu miata miejsce
kolejna interwencja sit policyjnych, prébujacych zmusi¢ zestancéw do osiedlenia sie
w przygotowanych gospodarstwach?,

Wedtug relacji unitéw, protest prébowano ztamac przy uzyciu 80 policmaj-
strow, a catemu zajsciu przygladat sie thtum miejscowych w liczbie ok. 1000 oséb.
Po tygodniu przebywania na polu stuzby porzadkowe zwigzaty protestujacych i sitg
odstawity ich do doméw. Przy budynkach znajdowalty sie tabliczki z informacja, do
kogo dane gospodarstwo nalezy. Unici po raz kolejny odmowili przyjecia majatku
i udali sie z powrotem na pobliskie pole. Wiadze ustanowity obok nich warte, aby
nie oddalili sie z miejsca zestania. Nastepnie zestaricy zwrécili sie do wiadz z prosba
0 przyznanie im kwater oraz zasitku, dzieki ktéremu mogliby pokry¢ kluczowe wy-

3 Wedhtug ustalen Dariusza Tarasiuka do guberni orenburskiej zestano 288 os6b, z czego 147 w roku
1887 i 141 w roku 1888. W latach nastepnych dotaczyty do nich takze matzonkowie i dzieci z ,,matzeristw
krakowskich”. Doktadny spis zestaricdw zobacz: D. Tarasiuk, Zestania unitéw, s. 226-232.

¥ Listy unitéw wygnanych do guberni orenburskiej, cz. 1, wyd. 2, Z meczenskich dziejéw Unii, opracowat
W. Chotkowski, Krakoéw 1893, s. 7; A. KoHu, Ha »w3HeHHOMb nyTw, T. 1. /3b 3anucoks cyaebHoro gbsaTena,
Mockea 1914, s. 578; O.H. [eHuncoB, CcbibHble YKPAUHCKUE TPeKo-KaToMKU B OpeHBYprekoid ryGepHun, [wi]
[Noporamn Kob63aps. YkpavHLUbl B HOXHO-YpasbCcKoM pervioHe. MaTepuanbl MexayHapoaHo! Hay4HO-MpakTNYeCcKoi
KOHepeHLMM, NocBALLEHHON 200-neTuIo co AHA poxaeHus T.I. LLleueHko, ped. konn. B.B. AmenuH, [.H. JeHwncos,
K.A. MopryHos, OpeHbypr 2014, s. 165-167.

5 Dziesigcina — jednostka pomiaru powierzchni gruntéw réwna 1,0925 ha.

% A.H. feHwncos, CcbinbHble YKPauHCKMe rPeko-KaToMnKY...., S. 165-167.
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datki. Wiadze odméwity. Prébowano interweniowac¢ u samego gubernatora, ale on
rowniez odmowit wsparcia i zestancéw po raz kolejny sitowo przeniesiono do wybu-
dowanych im domoéw. Kiedy odmowili zamieszkania w nich zostali rozproszeni po
prywatnych kwaterach i cze$¢ grupy ulokowano w budynkach urzedowych, gtéwnie
kancelariach gminnych, na terenie catej guberni?’.

Wedtug relacji wtadz rosyjski liderami protestu, zachecajacymi pozostatych do
solidarnego oporu byli Antoni Morgunowicz i jego syn Jézef, Grzegorz Uss, Jozef
Kuczynski, jego brat Pawet i syn Jan. Wszyscy oni zostali osadzeni w areszcie w Cze-
labinsku, natomiast Wasyl i Tomasz Kossowscy, Andrzej Wawryniuk, Szymon Cze-
czot, Piotr Szubarczyk oraz Antoni Wawryniuk w areszcie w lwankowies,

Wiadze, po odmowie przyjecia przygotowanych dla unitéw gospodarstw,
rozkwaterowali ich w prywatnych mieszkaniach lub budynkach publicznych na te-
renie catej guberni. Rozbicie unitdw na mniejsze grupy miato na celu ztamanie ich
sprzeciwu oraz szybsze zasymilowanie z miejscowa ludnoscia. 24 rodziny liczace
w sumie 128 oséb zostaty rozsiedlone w powiecie czelabinskim, dwie rodziny (11
0s0b) w powiecie orskim, a 14 rodzin (92 osoby) w powiecie orenburskim?®®. Najczes-
ciej przyszto im mieszkac w dosé trudnych warunkach. Gospodarze czesto mieszkali
razem z inwentarzem, w pomieszczeniach panowat zaduch, bardzo czesto kwatery
byty niedogrzane. Powaznym problemem byto takze niedozywienie i brak srodkéw
na zakup produktéow spozywczych. Problemem byta takze staba znajomos¢ jezyka
rosyjskiego zestaricoéw, co rodzito szereg nieporozumien. Gospodarze nasmiewali sie
takze z unitéw, kiedy wspoélnie odmawiali modlitwy po polsku, donosili wiadzom
o $piewaniu przez nich piesni religijnych. Niejednokrotnie sytuacja byta tak napieta,
ze wioscianie, u ktérych unici podnajmowali kwatery, przemoca wyrzucali zestan-
coéw na ulice i ci ostatni musieli prosi¢ wiadze o zgode na czasowe zamieszkanie
w budynkach publicznych, gdzie najczesciej spali na podtogach w swoim wierzch-
nim odzieniu, przez co szybko sie ono niszczylto. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nawet
w trudnym czasie braku pozywienia z powodu nieurodzaju zdarzaty sie sytuacje,
ze miejscowi gospodarze przyjmowali pod swéj dach zestancow nie zadajac za to
zadnych pieniedzy?.

Sytuacja materialna unitéw na zestaniu bardzo szybko sie pogorszyta. Szybko
skonczyly sie im pienigdze, ktore zabrano z doméw. Witadze zdecydowaty sie wy-
ptaca¢ im zasitki, ale domagano sie podpisania pokwitowania, na co oni nie chcieli
sie godzi¢. W konsekwencji coraz czesciej zmuszeni byli szukaé pracy, ewentualnie
zebrac. Najtrudniejsze byty pierwsze lata, gdyz na problemy z trudng sytuacja byto-
wa, brakiem statego zajecia i kwaterunku, natozyt sie takze nieurodzaj. Wiekszos¢ ze-
staricéw to byli wioscianie, z tego wzgledu mieli powazne problemy ze znalezieniem
zajecia u gospodarzy, ktoérzy sami nie mogli wyzywi¢ wiasnych rodzin. Trudno byto

7 Listy unitéw wygnanych do guberni orenburskiej, cz. 1, wyd. 2, Z meczenskich dziejow Unii, oprac. W.
Chotkowski, Krakéw 1893, s. 53 i nast.

® 0.H. JeHncos, KaTonmumsm B KOHeCCHOHabHOM npocTpaHcTBe OpeHbyprekoro kpas (koHel, XVIII —
Hauano XXI B.), OpeHbypr 2014, s. 49.

% Tamze, s. 48.

2 | isty unitéw wygnanych, cz. 2, s. 83-85, 100.
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dosta¢ prace najemng takze u wiascicieli ziemskich, ktérych byto niewielu. Jednak
osoby, ktdre zdecydowaty sie na podjecie pracy w charakterze parobka, musiaty sie
z tym liczyé, ze bedg pracowaly takze w niedziele i Swieta. Chcac jednak podijaé prace
najemna czesto konieczne byto uzyskanie paszportu od wtadz gminnych, aby opusci¢
miejsce zamieszkania. Uzyskanie takiego paszportu byto najczesciej niemozliwe?.

W kolejnych latach byto nieco fatwiej. Cze$¢ oséb decydowata sie na dzierza-
we ziemi od miejscowych gospodarzy. Cze$¢ samodzielnie nauczyta sie rzemiosta,
najczesciej zajmowali sie krawiectwem, produkcja butéw. Inni podjeli prace przy
wyrebie. Czes¢ pracowata takze u Polakdw, ktérzy dobrowolnie osiedlili sie w gu-
berni, m.in. lekarzy, inzynieréw, lesnikéw. Miejscowi tez chetni zatrudniali unitéw,
poniewaz nie naduzywali alkoholu. Czes$¢ z nich nalezata do bractwa trzezwosci,
bractw rézancowych czy Bractwa Najswietszego Serca Jezusowego?. Nadzorujacy
ich urzednicy policyjni podkreslali, ze oporni do cerkwi prawostawnych nie chodza,
tylko modlg sie ,,po swojemu” w domach. Obchodza wszystkie katolickie Swieta
i przestrzegaja nakazanych postéw. W wolnym czasie czytuja literature religijna. Pro-
wadza przyktadne zycie rodzinne, sa bardzo przyjacielscy i solidarni. Jak stwierdzit
jeden z urzednikoéw: ,,Nadziei na ich powrdét do prawostawia nie ma zadnej. W sferze
religijnej zachowujg postawe fanatyczng, stale komunikujac wszystkim na okoto, ze
sg katolikami”%,

Paradoksalnie wieloletnie wiezienie i zestanie sprzyjato zwiekszeniu poziomu
alfabetyzacji wsrod zestancow. Zaréwno w aresztach jak i na zestaniu wielu z nich
uczylo sie czytac i pisa¢ z ksigzek o tematyce religijnej, ktére zabrali ze soba. Jak re-
lacjonuije jeden z zestaricéw, w wiezieniu w Biatej unici mieli duzo czasu, aby uczy¢
sie czytac i pisa¢ oraz $piewac polskie piesni religijne. Podobnie sytuacja wygladata
na miejscu zestania w guberni chersonskiej, a nastepnie orenburskiej. Warto tez za-
uwazy¢, ze w listach kierowanych do rodzin i przyjaciét niejednokrotnie proszono
o dewocjonalia oraz literature religijna, ktora zostata im wczesniej skonfskowana.
Niejednokrotnie prosby dotyczg konkretnych tytutéw. Przykladowo w liscie z 10
marca 1889 r. proszono o ksiazke Tomasza a Kempisa O nasladowaniu Chrystusa oraz
publikacje Droga do zbhawienia?*.

Kitopotliwym problemem, z jakim mierzyli sie zestancy, byta niejednokrotnie
trudna sytuacja rodzinna. Dotyczyto to szczegélnie tzw. matzenstw krakowskich?,
ktére nie byty ofcjalnie uznawane przez wiadze rosyjskie. W toku zestania rozdzie-
lono 22 takie pary. Na zsyike trafata tylko zona z niepetnoletnimi dzieémi, ewentual-

2 sty unitéw wygnanych do guberni orenburskiej, cz. 2, Z meczenskich dziejéw Unii, oprac. W. Chot-
kowski, Krakéw 1891, s. 96.

2 Tamze, s. 103.

2 N.H. OeHwncos, CebinbHble YKpauHckue, s. 170. Listy unitéw wygnanych do guberni orenburskiej, cz. 3.
Z meczenskich dziejow Unii, oprac. W. Chotkowski, Krakow 1892, s. 23-24, 127, 131.

2 Listy unitow wygnanych, cz. 2, s. 83; Listy unitow wygnanych, cz. 1, s. 61.

% Matzenstwa krakowskie — Tak okreslano matzenstwa zawierane przez bytych unitéw w obrzad-
ku tacinskim, rzadziej wschodnim, poza miejscem ich zamieszkania (w Krolestwie Polskim lub zagrani-
g, najczesciej w Galicji). Niezaleznie gdzie byty zawarte, czesto akt matzenstwa wpisywano w krakow-
skie ksiegi metrykalne parafi Wszystkich Swietych i Swietego Krzyza.
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nie maz. Taka rozigka byta dramatem tych rodzin, znane sg jednak tylko pojedyncze
przypadki ugiecia sie pod presja przesladowania i formalnego przyjecia prawosta-
wia, a w konsekwencji powrotu ze zsytki?. Niektorzy zestaricy probowali zalegali-
zowac swoj ,,$lub krakowski” u kaptanéw rzymskokatolickich w guberni orenbur-
skiej. Przywotajmy w tym miejscu przyktad dawnych unitow z wioski Dziadkowskie
w powiecie konstantynowskim, Adama i Julianny Semeniuk. Adam traft na zestanie
razem z grupa zestancow orenburskich w 1887 r. Julianna w Swietle prawa rosyjskie-
go nie byla jego zona, poniewaz matzonkowie wzieli tzw. ,,$lub krakowski”, wiec
nie zestano jej przymusowo na wschéd. Mogta tam jednak pojecha¢ dobrowolnie,
oczywiscie za zgodg wiadz. Tak tez sie stato, co wiecej, matzonkowie 27 czerwca (9
sierpnia) 1887 r. udali sie do administratora parafi rzymskokatolickiej w Orenburgu,
ks. Feliksa Czarkowskiego, przedstawili mu wypisy metrykalne z ksiag krakowskich
i poprosili 0 naniesienie odpowiednich adnotacji w ksiegach parafalnych i paszpor-
tach. Sprawa dos¢ szybko ujrzata Swiatto dzienne. Lokalna administracja zmusita
ks. F. Czarkowskiego do opuszczenia parafi, traft do Poltawy (na terenie obecngj
Ukrainy), gdzie dodatkowo w 1899 r. sad ukarat go za ten czyn wysoka grzywna?.

Czesc¢ zestanych unitow uskarzata sie na zte stosunki z matzonkami, ktére po-
zostaty w domu. Rozigka miata negatywny wptyw na wychowanie dzieci. Zdarzato
sie, ze synowie nie darzyli szacunkiem ojcéw, ktérzy lata spedzili na zestaniu. Ich
stosunek do nich nie zawsze byt poprawny, co odczuli oni m.in. po potaczeniu na
zestaniu w guberni orenburskiej. Zty wptyw na mtodych miata takze praca najemna
u rosyjskich gospodarzy. Po czesci to byto takze konsekwencijg tego, ze mtodziez byta
zmuszona do pracy w niedziele i $wieta®.

Warunki bytowe w guberni orenburskiej byty bardziej wymagajace niz w gu-
berni chersonskiej i jekaterynostawskiej. Bardzo ciepte i suche lata oraz niezwykle
mrozne i stosunkowo dtugie zimy. W konsekwencji okres wegetacyjny byt dosé
kroétki, dlatego koszty produktéw spozywczych byly wyzsze niz w zachodnich gu-
berniach Cesarstwa Rosyjskiego. Dodatkowo po odmowie przyjecia gospodarstw
wybudowanych dla unitéw przez wiadze rosyjskie, rozproszeni oni zostali po dos¢
duzym terytorium, przez co mieli utrudniony kontakt ze sobg. Oddalone byty od
nich réwniez swigtynie rzymskokatolickie, czesto przemierzy¢ do nich trzeba byto
kilkaset kilometréw po trudnym terenie®.

W konsekwencji niejednokrotnie przetrwanie wielu opornych uzaleznione
byto od wsparcia ludzi dobrej woli oraz rodziny, znajomych czy zestancow jacy po-
zostali na zestaniu w guberni chersonskiej i jekaterynostawskiej i znacznie lepiej sobie
radzili. Istotng pomoca byta akcja zorganizowana przez ks. dr. Wiadystawa Chot-
kowskiego, profesora i rektora Uniwersytetu Jagiellonskiego. Publikowat on listy ze-

% Listy unitdw wygnanych, cz. 2, s. 70, 93.

2 Pismo chetmsko-warszawskiego duchownego konsystorza prawostawnego do chetmskiego za-
rzadu duchownego z 30 lipca 1898 r., APL, ChZD, sygn. 1710, b.p.; Wyrok Orenburskiego Sadu Okre-
gowego wydany bytemu administratorowi kosciota orenburskiego ks. Feliksowi Czarkowskiemu 11
sierpnia 1899 r., APL, ChWDKP, sygn. 2739, k. 35-37.

% Listy unitdw wygnanych, cz. 2, s. 96.

» Listy unitow wygnanych, cz. 1, s. 60-67.
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staficéw, a zyski z ich sprzedazy przeznaczat na wsparcie rodzin unickich przymuso-
wo osiedlonych na Syberii. Ks. W. Chotkowski byt takze wielkim popularyzatorem
meczenskich dziejéw unitéw podlaskich. Z jego inicjatywy opublikowano szereg
artykutéw prasowych poswieconych problemowi ich meczeristwa. Wydat i redago-
wat on réwniez serie wydawniczg ,,Z meczenskich dziejéw Unii”, w skiad ktorej
wchodzito 6 publikacji poswieconych przesladowaniu unitéw w Krolestwie Polskim.

Silne przywigzanie do katolicyzmu zaowocowato inicjatywa utworzenia
w Czelabinsku parafi rzymskokatolickiej. To wiasnie zestancy z Podlasia wyszli
Z takg inicjatywa, chociaz jak wiemy, az do 1905 r., tj. do ukazu tolerancyjnego, of-
cjalnie nie mogli przystepowac¢ do sakramentéw w obrzadku tacinskim?%, W 1897
r. katolicy z Czelabinska i okolic zwrdcili sie do Rady Miasta z prosbg o wydziele-
nie gruntu pod budowe drewnianej kaplicy. Rada Miasta przychylita sie do tej pros-
by, jednak dziatka usytuowana byta stosunkowo daleko od centrum miasta, z tego
wzgledu podjeto starania o posesje w dogodniejszej lokalizacji. Zakonczylty sie one
sukcesem i decyzjg wiadz miejskich z 5 (17) marca 1898 r. przyznano czelabinskim
katolikom dwie dziatki w okolicach cmentarza miejskiego®.

Budowa drewnianej kaplicy byta niemozliwa bez zgody Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych. Odpowiednia zgoda zostata wydana do$¢ szybko, bo juz 30 kwietnia
(12 maja) 1898 r. wiadze postawity jednak szereg warunkow. Po pierwsze, koszty bu-
dowy musieli pokry¢ sami zainteresowani, ktérzy powinni zobowigzac¢ sie takze do
zabezpieczenia uposazenia kaptana przypisanego do kaplicy. Waznym wymogiem
byto takze samo usytuowanie kaplicy — musiata by¢ wybudowana w odpowiedniej
odlegtosci od cerkwi prawostawnej®,

Prace budowlane zakoriczyty sie w tym samym roku, jednak jak wiemy z rela-
cji zestancow, w Czelabinsku tylko przez krétki okres przebywat ks. Jan Z6ttkowski.
Zazwyczaj postuge duszpasterskg petnili tam kaptani ze Ziotousta lub Jekateryn-
burga®. Trudno jednoznacznie okresli¢ przyczyny takiego stanu rzeczy, najbardziej
prawdopodobne sg dwa wyttumaczenia: albo miejscowych parafan nie byto sta¢ na
utrzymanie ksiedza w Czelabinsku, albo zostat on usuniety w drodze administracyj-
nej za udzielanie sakramentéw bytym unitom.

Przetom XIX i XX w. to okres dynamicznego rozwoju katolicyzmu w Czela-
binsku. Liczba miejscowych katolikéw rosta niezwykle szybko. Jezeli jeszcze w 1894
r. zyto tam zaledwie 46 katolikow (dawnych unitéw zaliczano do wyznawcow pra-
wostawia), to w 1901 r. byto ich 222, w 1908 r. — 1000, a w 1911 r. — 1864. Ukaz tole-
rancyjny z 17 (30) kwietnia 1905 r. pozwalat dawnym ,,opornym” swobodnie zmieni¢
wyznanie, tak tez uczynili wszyscy zestancy, ktérzy mieli do tego prawo (zmienic¢
wyznania nie mogty osoby w wieku 14-21 lat)*. Niestety nie jesteSmy w stanie precy-

% C. Ko3nos-CTpyTuUHcKuiA, M. MapdeHTbeB. VcTopus KaTonnyeckoit Liepksu B Poccumn, CaHKT-MNeTep6ypr
2014, s. 218.

3 M. Szubarczyk, Dwa Brzegi. Rzecz o unitach z Polubicz, Siedlce 2015, s. 37.

32 PrUA, cp. 826, on.1, . 1102, k. 68.

3 M. Szubarczyk, Dwa Brzegi, s. 38.

3 Zob. A. Szabaciuk, Problem konwersji w $wietle prawa wyznaniowego w dziewigtnastowiecznym impe-
rium Rosyjskim, [w:] Ludzie, wkadza, narody, religie. Lubelszczyzna, Polska, Europa, red. A. Kidzinska-Kradl,
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zyjnie okresli¢ skali konwersji. Wedtug danych dla catej guberni orenburskiej w 1900
r. ofcjalnie zarejestrowanych katolikow byto 3875, natomiast w 1905 r. ta liczba wzro-
sta do 7557, aw 1910 r. do 10794%,

Drewniana kaplica potaczona z plebanig byta zbyt mata, aby pomiesci¢ dyna-
micznie rosnacy liczbe wiernych. Z tego powodu czelabinscy katolicy juz w 1900 r.
uzyskali zgode wiadz carskich i rozpoczeli starania o budowe nowego, murowanego
kosciota. Podstawowym problemem byto oczywiscie pozyskanie odpowiednich fun-
duszy. Od 1900 r. rozpoczeto zbiérke na ten cel. Wiadze poczatkowo zezwolity tylko
na zbidérke na terenie guberni. Szybko okazato sie jednak, ze konieczne jest rozsze-
rzenie akcji na obszar catej Rosji. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych wyrazito na to
zgode i w 1909 r. czelabinscy katolicy rozestali po catym imperium ulotke zachecajaca
do fnansowego wsparcia budowy nowej $wigtyni.

W ulotce zatytutowanej ,,Odezwa z Syberii” mozemy odnalez¢ nastepujace
stowa:

,.Czelabinsk to miasto w zachodniej Syberii, w guberni orenburskiej, potozone
nad rzekg Miass [...]. Poczatek parafi czelabiriskiej dali gtéwnie wyznawcy na-
szej wiary Sw. — unici z guberni siedleckiej, ktérych w swoim czasie skazano na
wygnanie do guberni chersonskiej, potem za$, gdy ich oporu nie ztamano, wy-
wiezieni zostali za gory uralskie w okolice Czelabinska. Tu znowu prébowano
ich od wiary oderwac, ale wysitki te byty daremne. Ich to przewaznie staraniom
zawdzieczamy, ze zbudowano w Czelabinisku plebanie, w ktérej obecnie jest
urzadzona kaplica oraz to, ze uzyskano zgode na budowe kosciota. Pozwolenie
zbierania ofar w tym celu udzielito Ministerstwo Spraw Wewnegtrznych, De-
partament Wyznan Obcych 28 listopada (11 grudnia) 1900 r., lecz biedny ludek
miejscowy ztozyt do 1909 r. zaledwie 3000 rub. Majgc fundusz tak szczupty,
ale pokfadajgc ufnos¢ w Panu Bogu, zaczeliSmy w tym roku budowe nowego
(pierwszego) kosciota w Czelabinsku. Kamien wegielny pod budowe poswiecit
Jego Ekscelencja ks. Biskup Jan Cieplak 29 sierpnia (11 wrze$nia) 1909 r. w po-
wrotnej drodze z dlugiej podrdzy pasterskiej po Azji rosyjskiej”s.

Staraniom o budowe nowej $wiatyni towarzyszyly zabiegi o utworzenie para-
Ti rzymskokatolickiej. Podanie w tej sprawie wptyneto do Ministerstwa Spraw We-
whnetrznych 21 marca (4 kwietnia) 1906 r. Wiadze zwlekaty jednak z podjeciem decy-
zji az do 1909 r. W tym tez roku gwaltownie przyspieszyta budowa kosciota dzieki
wsparciu inicjatywy przez zamozng polska rodzine ziemianskg Koziel-Poklewskich,
,.wodczanych krélow Zaurala™®,

Powotanie nowej parafi i zgoda wiadz carskich na zbiorke na rzecz budo-
wy nowego, monumentalnego wrecz kosciota, byly istotnym sukcesem miejscowej

Lublin 2015, s. 298-300; /1. MyxamageeBa, KaTomyecTBo B UensbuHcke. cTopusi U coBpeMeHHOCTb, [w:] Ypana
HemeLkmii xapakTep, coctasmn H.A. Aikonesuny, YensbuHck 2014, s. 6.

% NO.H. OeHncos, KaTommuusm, S. 74.

% PIUA, cb. 826, on.1, A. 1102, k. 105-140.

37 Odezwa z Syberii, PTUA, th. 826, on.1, a. 1102, k. 140.

¥ N.H. OeHuncos, CebinbHble yKpauHekue, S. 171; PTUA, . 826, on.1, g. 1102, k. 137.
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wspolnoty katolickiej. W roku 1909 rozpoczeto budowe Swigtyni w Czelabinsku.
Prace budowlane nadzorowat pierwszy proboszcz ks. Tomasz Paszkiewicz. Warto
zauwazyé, ze w budowe $wigtyni zaangazowali sie takze dawni unici zestani do gu-
berni orenburskiej i ich potomstwo. W komitecie budowy $wiatyni zasiadat Marcin
Szubarczyk. Rodzina Szubarczykéw i inni zestancy znaczaco partycypowali w kosz-
tach budowy Swiatyni®.

Prace budowlane zakonhczyty sie w 1913 lub 1914 r. Nowa monumentalna
Swiagtynia p.w. Niepokalanego Poczecia Najswietszej Marii Panny wysSwiecona zo-
stata w 1914 r., tuz przed wybuchem | wojny Swiatowej. Co ciekawe, w kosciele od-
bywaty sie nie tylko nabozenstwa rzymskokatolickie, ale takze greckokatolickie. Tak
jego bryte i wystréj opisywat przed wojna rosyjski regionalista S. Utkin;

,Swiatynie dostrzec mozna byto z daleka, dwie wiezyczki-dzwonnice zwien-
czone czterospadowym dachem wybijaly sie w gore, zakoriczone krzyzami
umieszczonymi na niebiskich kulach. Powigkszone rozmiary otwordw Scien-
nych nadaty wiezom lekkosci i strojnosci. Miedzy nimi na rzezbionym szczycie
gotyckiego frontonu znajdowat sie posag lecgcego aniota. [...] Rozcieta waskimi,
strzelistymi oknami, zebrowanymi przyporami, $wigtynia 0 monumentalnym
wygladzie czerwono-brazowej ceglanej piramidy gérowata nad okalajacymi
budynkami. Bogaty, mistrzowsko odnajdujacy sie ceglany wystroj i rzeZbiar-
skie wykonczenie nadawaly jej piekny i wyjatkowy uroczysty wyglad. Dyskret-
ny portyk zachodniej fasady, nad ktérym znajdowato sie ornamentowane okno
(tzw. r6za) otwierat wejscie do Swigtyni. Ogromne wnetrze rozjasnia Swiatto wi-
trazy zapetniajacych otwory okienne. Nabozeristwa uswietnit dzwiek organ”.

Swiatynia katolicka w Czelabifisku stuzyta okolicznym wiernym przez oko-
to trzydziesci lat, stanowigc czes$¢ diecezji mohylewskiej, dekanatu omskiego. Po re-
wolucji pazdziernikowej dziatalnos¢ Kosciota katolickiego w Zwigzku Radzieckim
zostata znacznie ograniczona, poniewaz wiadze bolszewickie traktowaty go jako ele-
ment antypanstwowy, utozsamiany z ,,burzuazyjnym Zachodem”. Dodatkowo nie-
bezpieczeristwo bolszewicy dostrzegali w ponadpanstwowym charakterze Kosciota
katolickiego, ktorego osrodek kierowniczy znajdowat sie poza zasiegiem wiadz*. 7
sierpnia 1930 r. wydano decyzje o zamknieciu Swiatyni, a w 1936 r. zostata zniszczo-
na w konsekwencji pozaru*.

Unici w guberni orenburskiej przetrwali lata przesladowan za wiare i wiek-
sz0s¢ z nich wrdcita do Polski po odzyskaniu niepodlegtosci. Cze$¢ zestaricéw jednak
zdecydowata sie zosta¢ na miejscu. Nie dysponujemy jednak szczegétowymi danymi
statystycznymi, ktére mogtyby nam zobrazowac skale tego zjawiska. Podobnie nie
posiadamy danych, ktére moga nam przyblizy¢ skale zsyiki lideréw unickich w la-

% M. Szubarczyk, Dwa Brzegi, 41.

“ Przytaczam za: J/1. MyxamafieeBa, KaTonmuecTso B YensbuHcke, S. 7.

4 R. Dzwonkowski, Kosciot katolicki obrzadku faciniskiego w ZSRR po 1918 r. Zarys problematyki, [w:]
Odrodzenie Kosciota katolickiego w bylym ZSRR. Studia historyczno-demografczne, red. E. Walewander, Lub-
lin 1993, s. 86.

“2 1. MyxamapeeBa, KaTonnyecTso B UensbuHcke, S. 8.
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tach 1875-1905. Najprawdopodobniej liczba ta nie przekraczata 800 oséb (nie liczac
0s0b czasowo wysiedlonych). Z perspektywy ponad stulecia mozemy jednak powie-
dzieé, ze zsytka nie stata sie srodkiem ,,poprawczym” i nie przyniosta uspokojenia
nastrojow ludnosci pounickiej na potudniowym Podlasiu. Zestarcy stali sie w $wia-
domosci przynajmniej czesci mieszkaricéw Podlasia, ,,meczennikami za wiare”, aich
ciezka sytuacje na biezaco przedstawiata polskiej opinii publicznej prasa polska wy-
dawana w innych zaborach oraz periodyki zagraniczne. Po odzyskaniu niepodle-
gtosci zestancy do guberni orenburskiej podjeli starania o zwrot skonfskowanych
gospodarstw, z czym wigzaty sie liczne problemy natury prawnej. Czes¢ z nich zna-
lazta sie w gronie 31 0s6b, ktdre 4 wrzesnia 1927 r., w trakcie peregrynacji cudownego
obrazu Matki Boskiej Kodenskiej z Czestochowy przez Siedlce do Kodnia, otrzymaty
w sanktuarium koderiskim papieski krzyz ,,Pro Ecclesia i Pontifce” oraz ztote krzyze
zastugi®.
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Pobudki religijne czy motywy kolonizacyjne?
Trzynastowieczna fundacja klasztoru cysterséw w Ludzmierzu
Szczyrzycu Teodora z rodu Gry ftow

Streszczenie: Wojewoda krakowski Teodor Gryfta podejmujac decyzje o fundacji (1234)
klasztoru cysterskiego w nalezgcych don dobrach na Nowotarszczyznie mogt sugerowac sie
podobnymi inicjatywami swojego krewnego Klemensa Il Gryfty, fnansujacego powstanie
klasztoru benedyktynek w Stanigtkach oraz arcybiskupa Janika, dzieki ktéremu zatozono
pierwszy na ziemiach polskich dom zakonny cystersow. Czynnikiem mobilizujgcym byty
dlan ponadto pobudki natury religijnej i prestizowej. Réd Gryftéw, z ktérego wywodzit sie
fundator maégt dzieki temu zyska¢ na znaczeniu politycznym. Nie bez znaczenia byty réwniez
kwestie gospodarcze i kolonizacyjne, jakim sprzyjato zasiedlenie terenéw pustych i trudnych.
Decyzja wojewody byta pod tym wzgledem nadzwyczaj trafna, aczkolwiek nie dane mu byto
dozy¢ czasu translokacji fundowanego przez siebie klasztoru z Ludzmierza do Szczyrzyca ok.
1243/4 .

Stowa kluczowe: cystersi, fundacja, klasztor, Teodor Gryfta, Szczyrzyc

Religious or colonizing motives? Thirteenth-century foundation of the Cistercian monas-
tery in Ludzmierz Szczyrzyc by Teodor from the Gryfta family.

Annotation: The Krakéw voivode Teodor Gryfta, when deciding to found a Cistercian mon-
astery (1234) on his estates in the Nowy Targ region, could have been infuenced by similar
initiatives of his relative Klemens 111 Gryfta, who fnanced the establishment of the Benedictine
monastery in Stanigtki, and Archbishop Janik, thanks to whom the frst Cistercian monastic
house in Poland was established. Another motivating factor for him was religious and presti-
gious motives. The Gryfta family, from which the founder came, could gain political impor-
tance thanks to this. Economic and colonization issues, which were facilitated by the settlement
of empty and diffcult areas, were also important. The voivode’s decision was extremely ac-
curate in this respect, although he did not live to see the translocation of the monastery he had
founded from Ludzmierz to Szczyrzyc around 1243/4.

Keywords: Cistercians, foundation, monastery, Teodor Gryfta, Szczyrzyc
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Wprowadzenie

W niniejszym artykule zostata podjeta préba odpowiedzi na pytanie o mo-
tywy tzw. fundacji poboznych na przetomie XII1/XI1I stulecia na przyktadzie kilku
klasztoréw cysterskich lokowanych na ziemiach polskich ze szczegdélnym uwzgled-
nieniem klasztoru cysterséw w Matopolskim Szczyrzycu.

Temat ten jest zasadniczo dobrze rozpoznany w historiografi cysterséw
szczyrzyckich, tacznie z powstatg na ten temat monografa klasztoru? i licznymi
artykutami dotyczacymi tej tematyki, w tym niezmiernie waznego dla poczatkéw
klasztoru artykutu Jerzego Rajmana?. Jednakze do dzi$ istniejg rézne interpretacje
zwigzane z fundacjami tak w $redniowieczu jak i w epoce staropolskiej. W ninigj-
szym przedtozeniu podjeto probe odpowiedzi na kilka pytarn zwigzanych z tym
waznym zagadnieniem.

Fundacje klasztorne w $redniowieczu oraz w epoce staropolskiej podlegaty
okreslonym zasadom, wedtug ktorych winny by¢ analizowane od strony historycz-
nej. Nalezy bra¢ pod uwage osobe fundatora, jego pochodzenie oraz motywy, jakimi
kierowano sie w danym okresie sprowadzajac w swoje dobra zakonnikéw réznych
obserwancji. Zagadnienie to jest szczegélnie widoczne w fundacjach wczesnosred-
niowiecznych dotyczacych zakonéw monastycznych (benedyktyni, cystersi), ale
réwniez dotyczy mendykantéw w XII/XIV w., (dominikanie, franciszkanie, nieco
p6zniej karmelici trzewiczkowi). Waznym elementem byt czas fundacji oraz oko-
licznosci, ktore sktonity do niej fundatora. Aspekt ten jest wyraznie widoczny przy
niemal wszystkich tego rodzaju inicjatywach w sredniowieczu. Nierzadko wptyw
na to miaty akcje chrystianizacyjne, (misyjne)3, kolonizacyjne (cystersi) czy nawet
polityczne. Nie bez znaczenia byty tez inne okolicznosci, tzw. szczegélne, do kté-
rych m.in. mozna zaliczy¢ wyniesienie na ottarze swiatobliwych os6b, (czesto me-
czennikdéw) ktorym oddawano czes¢, np. w dobrach fundatora. A zatem widoczny
jest tu caty aspekt Sredniowiecznej religijnosci (dewacji) z jej ,,pozaziemskim” ce-
lem jakim miata by¢ wieczna nagroda®. Byt to jeden z najwazniejszych czynnikow,
ktéry decydowat o powotaniu nowej placéwki cysterskiej niezaleznie od pozycji
samego fundatora.

Waznym elementem osadzenia klasztoru na terytorium nalezacym do oso-
by fundatora badz jego rodu, byto réwniez uposazenie nowej fundacji, co dawa-

1 J.M. Marszalska, Opactwo cystersow w Szczyrzycu od XIII do korica XX wieku. Dzieje — gospodarka
—kultura, Krakéw 2011.

2 ). Rajman, ,, Territorium Ludemir”. Moznowtadcy i cystersi na pograniczu polsko wegierskim w pierwszej
potowie XIll w., ,,Res Gestae”. Czasopismo Historyczne 2020 (11), s. 22 - 43.

3 Tego zdania byt m. inn. Tadeusz Manteuffel, uwazajac, ze u podstaw fundacji opactw cysterskich,
szczegOlnie W Matopolsce lezaty zadania misyjne cystersow na Rusi wpisane w dalekosiezne plany
misyjno polityczne papiestwa, czego dowodem miato by¢ m. inn. potozenie Sulejowa przy jednym z wa-
riantéw drogi ruskiej, co zostalo podwazone przez Kazimierza Tymienieckiego, zob. K. Tymieniecki,
Rec. z: T. Manteuffel, Papiestwo i cystersi, ,,Kwartalnik Historyczny” 63/1956, s. 167 -173, oraz tenze, Rec.
z: T. Manteuffel, Rola cysterséw w Polsce XII wieku, ,,Roczniki Historyczne”, 19/1952, s.214 -220.

4 Aspekt religijny (dewocyjny) widoczny jest we wszystkich fundacjach cysterskich, pisze o tym
m. inn. J. Mitkowski, Poczatki klasztoru cysterséw w Sulejowie. Studia nad dokumentami, fundacjg i rozwojem
uposazenia do konca X111 wieku, Poznan 1949, s. 183 -185.
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to podstawy materialne funkcjonowania klasztoru na przyszto$é. Ten aspekt miat
znaczenie zaréwno polityczne, jak i gospodarcze. Stanowito ono takze widoczny
przejaw potegi fundatora i jego mozliwosci materialnych, a zatem takze wpltywow
politycznych. Szczegdlne znaczenie majg tutaj fundacje monarsze, ksigzece, rycer-
skie i biskupie®. Sg one wyraznie widoczne niemal przy wszystkich zaktadanych
klasztorach benedyktyriskich i cysterskich w sredniowieczu, ale takze u mendykan-
tow w poczatkowej fazie ich powstawania. Kolejnym waznym elementem byt cel
fundaciji. Z jakich waznych pobudek dochodzito fundacji klasztornej? Czy zawsze
byly one zwigzane z kwestiami religijnymi (dewocyjnymi), czy tez wyptywaty np.
z przyczyn gospodarczych (kolonizacyjnych), co jest znakomicie widoczne w ak-
tywnosci zakonu cysterskiego, znanego z wybitnej dziatalnosci osadniczej. Jego
funkcjonowanie dawato gwarancje dobrego zagospodarowania czesto ogromnych
terenéw, przy jednoczesnym wptywie zakonu na okoliczng ludno$é i jej postawy
religijne.

Jednakze, trzeba zaznaczy¢, ze badacze tego zagadnienia (np. S. Epperlein)
czesto podkreslaja, ze legenda o fundacji in eremo zrodzifa sie zaréwno z tendencji
do wyolbrzymiania zastug mnichéw przy zagospodarowywaniu przesadnie cze-
sto opisywanych pustkowi, nieuzytkéw jak réwniez z checi uchronienia posiadto-
sci klasztornych od wszelkich, innych roszczen. Trzeba jednak podkresli¢, ze np.
w VIII i IX wieku, a wiec w czasie, kiedy zatozono wiele klasztorow benedyktyni-
skich, w Europie byto zdecydowanie wiecej odtogéw do zagospodarowania, anizeli
w XIIi X wieku, a zatem w stuleciach ozywionej dziatalnosci cysterséw®.

M otywy $redniowiecznych fundacji cysterskich

Zachowane do naszych czaséw dokumenty, zapisy rocznikarskie i kronikar-
skie dosy¢ jasno okreslajg przedziat czasowy, w ktérym pierwsze grupy ,,szarych
mnichéw” - jak nazywano waéwczas cysterséw — docieraty na polskie ziemie. We-
dtug zrédet pisanych poczatek tego dtugotrwatego procesu rozpoczat sie ok. 1140
r. Jak podajg m.in. roczniki: kuropatnicki, lubinski, traski i matopolski, wszczeto
waéwczas proces fundacyjny Jedrzejowa ,,anno 1140 claustrum in Andreov edifca-
tur, 1149 abbatia in Andreov fundatur”’. Niemal w identycznym czasie powstawa-

5 WS$réd dostojnikow swieckich mozna wyrézni¢ moznowtadcow polskich, ale takze brandenbur-
skich (Mironice, Bierzwnik), wojewodow, (Gryfci, Bronisz). Sposrdd duchownych podstawy material-
ne pod nowe fundacje cysterskie dawali ksigzeta,arcybiskupi, biskupi, kanonicy, kantorzy, czesto przy
wspotudziale catych swoich rodéw. Stosunek fundacji $wieckich do fundacji duchownych od pot. XII
do konca Xl w., przedstawia sie na poziomie 3:1 na korzys¢ tych pierwszych, co jest catkowicie zbiezne
z tendencjami na Zachodzie Europy. Zob. J. Ktoczowski, Zakony na ziemiach polskich w wiekach $rednich, w:
Kosciét w Polsce, t. 1: Sredniowiecze, Krakéw 1966, s. 408; J. Mitkowski, Poczatki klasztoru cysterséw w Sule-
jowie. Studia nad dokumentami, fundacja i rozwojem uposazenia do korica X111 wieku, Poznan 1949, s. 177- 186.

¢ S. Epperlein, ,,Mit fundacyjny” niemieckich klasztoréw cysterskich a relacja mnicha lubiaskiego z XI1X w.,
»Przeglad Historyczny”, 58/ z.4/1967, s. 592.

7 J. Dobosz, Proces fundacyjny i pierwotne uposazenie opactwa cysterséw w Jedrzejowie, w: Cystersi w Pol-
sce. W 850-lecie fundacji opactwa jedrzejowskiego, red. D. Olszewski, Kielce 1990, s. 41; Rocznik Traski, w:
Monumenta Poloniae Historica (dalej: MPH), t. 2, wyd. A. Bielowski, Lwow 1872, s. 833; Kodeks Kuropatni-
cki, w: MPH, t. 2, s. 154; Kodeks lubifski, w: MPH, t. 2, s. 154.
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to ich drugie opactwo w teknie (ok. 1142-1153), lokowanego na Patukach w Wiel-
kopolsce®. Tym samym podijecie dziatan prowadzacych do osadzenia cystersow
w Polsce przypada na lata 40. X1l w., petny rozw0j fundacyjny ich klasztoréw miat
zas miejsce w XIII stuleciu®. Warto w tym miejscu zastanowic sie nad tym, co wow-
czas wiedziano o cystersach w panstwie Piastéw? Jak byli postrzegani przez osoby
podejmujace sie ich sprowadzenia i osadzenia w swoich dobrach oraz powierzenia
im swojej ziemi we wiadanie ,,modlitwy i pracy”’? Pewnej wiedzy na ten temat do-
starczajg dokumenty fundacyjne, aczkolwiek nie sg to informacje obszerne, lecz je-
dynie czesciowo oddajace obraz zakonnikdw, postrzeganych jako zmagajacych sie
dla Boga i jemu stuzacych wedtug reguty $w. Benedykta. Jak pisata Brygida Kirbis,
»Cystersi przybywali na ziemie polskie w nimbie mistycznej elity spoteczenstwa
chrzescijanskiego™?, zas opat mogilski — Augustyn Ciesielski (zyjacy w XX w.) po-
rownywat zakon do przybocznej strazy Swiata, korporacyjnej organizacji zotnier-
skiej w stuzbie Chrystusal!.

Czego oczekiwali swieccy fundatorzy pierwszych klasztoréw oddajac cy-
stersom swoja ziemie pod lokacje klasztoru i jakie motywy towarzyszyty ich dzia-
taniom? Czy byty to wytacznie pobudki religijne? W dotychczasowej historiografi
na podstawie analizy dokumentéw fundacyjnych ustalono (bez wigkszych zastrze-
zen), ze to wiasnie one miaty na to gtéwny wpltyw??, aczkolwiek précz tego doszu-
kiwano sie takze motywodw gospodarczych, politycznych, a nieco pézniej takze kul-
turowych. Przede wszystkim w pierwszych mnichach cysterskich przybywajacych
na ziemie polskie widziano mitujgcych modlitwe i prace samotnikéw, podporzad-
kowujacych sobie otaczajaca, czesto trudng ziemie. Mozni fundatorzy tak w XII w.,
jak i w XIII stuleciu sprowadzajac i osadzajac ich w swoich dobrach upatrywali
w nich réwniez skutecznych posrednikéw w kontaktach z Bogiem. A to w wiekach
$rednich byto waznym elementem kruchej egzystenciji.

Warto wspomnie¢, iz w dokumencie ladzkim fundator, ktérym byt ksigze
Mieszko Il Stary, okreslajagc motyw swego dziatania, kazat zapisac, iz czyni to:

8 Szerzej ten temat jest omawiany w licznych publikacjach Andrzeja Marka Wyrwy.

® Na temat fundacji cysterskich tak w Europie jak i w Polsce ich znaczenia w budowaniu w $rednio-
wiecznej Europie systeméw gospodarowania wielka wiasnoscig ziemska mamy niezliczong ilo$¢ prac
naukowych, ktérych nie sposéb tu wymieni¢. W historiografi polskiej warto wymieni¢: m.in. T. Man-
teuffel, Ewolucja pogladéw gospodarczych cysterséw do polowy XI11 wieku w Swietle uchwat Kapituty generalnej,
»Przeglad Historyczny”, nr 43, 1955, s. 492 -505; S. Trawkowski, Wielka wkasnos¢ cysterska na Dolnym
Slasku w X111 w., Warszawa 1959; Z. Wielgosz, Wielka whasnosé cysterska pogranicza Slaska i Wielkopolski, Po-
znan 1964; K. Dabrowski, Dziatalno$¢ gospodarcza, spoteczna i kulturalna cystersow oliwskich od X111 do XVI1I
wieku, Gdansk 1972. Nowszg bibliografe (opracowania) prezentuje Monasticon Cisterciense Poloniae,
t. 2, red. J. Strzelczyk, A.M. Wyrwa, K. Kaczmarek, Poznan 1999, s.404 — 501.

o B, Kirbis, Cystersi w kulturze polskiego $redniowiecza. Trzy $wiadectwa z XII wieku, w: Historia i kul-
tura cystersow w dawnej Polsce i ich europejskie zwigzki, red. J. Strzelczyk, Poznan 1987, s. 338.

1t A, Ciesielski, Jedrzejéw na tle cystersow w Polsce, Mogita 1951(mps), kserokopia w Archiwum Cystersow
w Szczyrzycu), s. 197, bez sygn.

2 Temat ten poruszali w swoich pracach m.in. J. Mitkowski, Poczatki klasztoru cystersow w Sulejowie,
Poznan 1949, s. 159-162; Z. Koztowska-Budkowa, S. Szczur, Dzieje opactwa cystersow w Koprzywnicy do
korica X1V wieku, ,,Nasza Przeszto$¢”, t. 60, 1983, s. 5-76; H. Chtopocka, Powstanie i rozwoj wiasnosci ziem-
skiej cysterséw w Kotbaczu w XI1-X1V wieku, Poznan 1953, s. 37-42.
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z mitosci do Pana Naszego Jezusa Chrystusa, Zbawcy dusz naszych i przez
szacunek do Jego Chwalebnej Rodzicielki Maryi zawsze dziewicy oraz wszyst-
kich Swietych®.

Z kolei Zbylut z rodu Patukdéw, przekazujac czes¢ swojej wolnej ojcowizny pod
lokacje klasztoru stwierdzalt, iz:

czyni to napeiniony Bozg taska, gwoli troski o pomnozenie chwaty domu Bo-
zego i miejsce [Jego] zamieszkania, na chwate Boga, Szafarza wszelkich dobr
i ku chwale Jego Rodzicielki.

Nie inaczej motywowat swojg decyzje arcybiskup Janik z rodu Gryftéw sprowa-
dzajac szarych mnichéw do Jedrzejowa ok. 1140 r. Jak zaznaczono w akcie funda-
cyjnym, uczynit to:

powodowany mitoscig tej Swietej transakcji, tj. zmiany débr ziemskich na nie-
bieskie [...] z natchnienia taski Bozej i wewnetrznego przekonania, kochajac
piekno$¢ domu Bozego i miejsce jego chwalebnego zamieszkania [...] dawcy
wszelkiego dobra na chwate Bogu, na chwale i cze$¢ Matki jego [...] oraz Sw.
Wojciechowi na chwate®.

W innych dokumentach (nie tylko fundacyjnych) wyznanie wiary, przez
ktore okreslano swojg poboznos¢ ma bardzo podobny charakter. Jest ono zawsze
sprowadzone do krotkiej formuty, ale o wielkiej nosnosci. Nade wszystko fundato-
rzy odwotywali sie do czci oddawanej Najwyzszemu Bogu, Jego synowi Jezusowi
Chrystusowi, NajsSwietszej Maryi Pannie oraz swietym patronujacym zakonowi,
wsrod ktorych wymieniano $w. Benedykta, sw. Bernarda z Clairvaux, czy $w. Al-
beryka oraz Swietych, ktérych kult byt juz w tym czasie rozwiniety w ich dobrach,
np. $w. Floriana (Koprzywnica). Widoczny w tych Zzrodtach watek eschatologiczny,
tj. troska o zabezpieczenie sobie i swojemu rodowi zbawienia duszy, a tym samym
otrzymanie dobr wiecznych, (niebieskich) za ofarnos$¢ i godne do nasladowania
uczynki ziemskie wynikaty z tresci praktycznie kazdego dokumentu®®. Doskona-
tym przyktadem sa tu stowa, ktdre zostaty zapisane w akcie fundacyjnym przez
komesa Mikotaja Bronisza z rodu Doliwdéw, fundatora klasztoru w Goscikowie Pa-
radyzu, iz:

nie bez boélu serca pamie¢ przywodzi nam na mys$l o naszym losie, zwiasz-
cza, ze zycie okazuije sie raz jeszcze by¢ dymem ukazujacym sie na czas krotki
i unoszony[m] znad komina [...] dlatego postanowitem — pisze komes Bronisz-
zgotowac dla siebie i swoich bliskich z dziedzicznosci mojej doczesnej i przemi-

3 A.M. Wyrwa, Cystersi. geneza, duchowosc, organizacja zycia w zakonie (do XV wieku) i poczatki fundacji
na ziemiach polskich, w: Cystersi w Polsce. W 850-lecie fundacji..., s. 32.

“ Tamze.

5 Tamze.

% Tamze, s. 32-33.
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jajacej skarb w niebiosach trwaty [...] dla odpuszczenia grzechéw moich, mat-
zonki mojej i przodkow oraz pozyskanie zycia wiecznego''.

Jak wynika z tych przyktadéw, fundatorzy majac zgromadzone dobra doczesne i do-
strzegajac utomnosc¢ i kruchos¢ ludzkiego zywota, decydowali sie przekazac ich czesé
cystersom, ktérzy w wytrwatych modlitwach ,,podnosza rece ku niebu” i ustawicz-
nie wstawiajg sie za popetnione przez ich grzechy u surowego sedziego, jakim jest
Bag.

Obok pobudek religijnych, wyptywajacych z ducha epoki, zatozenie klasztoru
w swoich dobrach i sprowadzenie dori zakonnikdéw znaczgco przyczyniato sie do
wzrostu prestizu fundatora, przede wszystkim na terenie danej dzielnicy, stawiajac
go bezwzglednie w gronie odgrywajacych role polityczna cztonkéw wspélnoty ro-
dowej. Dawato to bowiem perspektywe uzyskania zwiazkéw z innymi osrodkami
tego rodzaju w Europie, ktére obdarowany dobrami przez fundatora konwent mégt
w razie potrzeby wykorzystac politycznie i gospodarczo. Tak byto w przypadku Su-
lejowa, ktéry posiadat tego rodzaju wptywy i znaczenie niemal od samego poczat-
ku swego istnienia, szczegoélnie zapisujac sie w okresie rozbicia dzielnicowego i po-
parcia, jakie tamtejsi zakonnicy udzielili Wtadystawowi tokietkowi w jego walkach
o scalenie ziem polskich?,

Jak zatem wpisuje sie w ten dtugotrwaty proces fundacyjny klasztoréw cyster-
skich na ziemiach polskich trzynastowieczna fundacja w LudZmierzu-Szczyrzycu?
Jakie cele przyswiecaty Teodorowi z matopolskiego rodu Gryftéw w podjeciu decy-
zji sprowadzenia szarych mnichéw do jego majatku? Czy byty one zbiezne z celami,
jakie przyswiecaty innym fundatorom?

Trzeba zaznaczyé, ze fundacja kazdego klasztoru cysterskiego byta procesem
ztozonym, wieloetapowym, trwajgcym kilkanascie lat. To zagadnienie byto réwniez
przedmiotem badan Jozefy Zawadzkiej, wg ktdrej proces fundacyjny klasztoru skta-
dat sie z nastepujacych etapow: 1. podjecie mysli ufundowania klasztoru; 2. Uzyska-
nie zgody arcybiskupa lub biskupa; 3. Starania czynione o konwent w istniejacym
opactwie lub w Kapitule Generalnej wraz z podaniem warunkéw jakie fundator
zamierza stworzy¢ nowemu klasztorowi; 4. Ogledziny miejsca pod nowa fundacje

7 Tamze. Klasztor w Goscikowie Paradyzu byt fundacjg wojewody poznanskiego Mikotaja Bro-
nisza, ktéry za zgoda biskupa poznanskiego Pawta i ksiecia Wtadystawa Odonica w 1230 r. podjat sie
jego wzniesienia. Pierwsi zakonnicy dotarli do Goscikowa ok. 1236 r. z Brandenburgii, przez co stat si¢
on Flig posrednia opactwa w Morimond. Zgodnie ze swym zwyczajem cystersi po przybyciu zmienili
nazwe miejscowosci na Paradisus Sanctae Mariae, czyli Raj Matki Bozej. Zob. szerzej: R. Hotownia, K. Kacz-
marek, Paradyz (Goscikowo) w: Monasticon Cisterciensae Poloniae, t. 2., red. J. Strzelczyk, A.M. Wyrwa, K.
Kaczmarek, Poznan 1999, s. 285-298.

8 Klasztor w Sulejowie wspart zbrojnie walke Wiadystawa tokietka z Czechami, co tez spowodo-
wato, iz w 1308 r. ksigze (prawnuk fundatora klasztoru ksigcia Kazimierza Sprawiedliwego) potwierdzit
nadane mu wczesniej przywileje. Zwalniaty one mieszczan sulejowskich od optat targowych w Piotrko-
wie i Zarnowie oraz optat celnych, dzieki czemu wzrosto znaczenie ekonomiczne i polityczne opactwa.
W 1318 r., w dniach od 20 do 23 czerwca w Sulejowie odbyt sie zjazd moznych, podczas ktérego uchwa-
lono specjalng suplike skierowana do papieza Jana XXII z prosba o koronacje Wiadystawa tokietka. Zob.
J. Dobosz, L. Wietesko, Sulejéw, w: Monasticon..., s. 314-323.
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oraz wydanie zgody przez opata lub kapitute na podstawie opinii wyznaczonych
weczesniej wizytatoréw; 5. Sprowadzenie konwentu na miejsce fundacji; 6. Rozpo-
czecie budowy nowego klasztoru i kosciota; 7. Wystawienie przywileju konfrmacyj-
nego przez fundatora; 8. Konsekracja kosciotal®. Wszystkie te aspekty sa widoczne
w znakomitej wiekszosci przeanalizowanych przez badaczy klasztoréw cysterskich
w pOzniejszych wiekach. Podobnie byto w fundacji ludzmiersko — szczyrzyckiej.

Teodor Gryfta i motywy fundacji klasztoru w LudZzmierzu-Szczyrzycu

Fundator klasztoru cysterséw w Ludzmierzu-Szczyrzycu, wojewoda krakow-
ski Teodor Gryfta (zm. 1238), byt wiascicielem znacznej czesci Podhala Nowotarskie-
go. Réd, wywodzacy sie zapewne z Brzeznicy k. Bochni nalezat do najpotezniejszych
w Matopolsce®. Jego protoplastg byt Klemens I, ktéry wraz z bratem, arcybiskupem
gnieznienskim Janikiem ok. 1140 r. ufundowat klasztor cysterséw w Brzeznicy-Je-
drzejowie. Oprécz cérki Anny, miat on jeszcze syndw: Klemensa, Andrzeja i Jana.
Mozna przypuszczaé, ze Klemens — zwany pézniej ,,drugim”, byt jego pierworod-
nym i jednoczesnie dziedzicem nalezacej don Brzeznicy?. Andrzej byt kanonikiem
krakowskim, natomiast Jan byt ojcem wojewody krakowskiego Marka, a takze jego
nastepcy na tym urzedzie — Teodora, fundatora klasztoru szczyrzyckiego?.

Warto nadmienié, ze w historiografi od lat obecna jest teza o Janie Gryfcie,
ojcu Teodora, Marka i Klemensa, jako wiascicielu terytorium Ludzmierz (Lude-
mir) i ma ona uzasadniong podstawe zrodtowa?. Jan Gryfta pojawit sie w zrodtach
w 1224 r., jesli zatem to on miat otrzymac od ksiecia nadanie ,,terytorium Ludemir”,
musiatoby sie to sta¢ za panowania ksiecia Leszka Biatego, jeszcze przed 1225 r?, Po-
jawit sie takze domyst, ze ,,Ludemir” mégt otrzymacé z rak ksiecia krakowskiego juz
dziad Teodora, a zatem Klemens, zmarty okoto 1187 r?,

8 ). Zawadzka, Proces fundowania opactw cysterskich w XII i XIIl w., ,,Roczniki Humanistyczne”,
7/1958, 2.2, s. 121 -147.

2 P, Sczaniecki, Gryfci z linii brzeznickiej i benedyktyni, ,,Studia Historyczne*, t. 30, 1987, z. 1, s. 5.

2 ). Dobosz, L. Wetesko, Jedrzejow, w: Monasticon..., s. 91.

2 Tamze, s. 4; M.L. Wjcik, Rdd Gryftow do konca XII1 wieku. Pochodzenie — genealogia — rozsiedlenie,
Wroctaw 1993, s. 56-58; Zob. szerzej na temat fundatora klasztoru szczyrzyckiego i rodu Gryftow, J.
Rajman, ,, Territorium Ludemir”. Moznowladcy i cystersi na pograniczu polsko wegierskim w pierwszej potowie
X1l w., ,,Res Gestae”. Czasopismo Historyczne 2020 (11), s. 22 - 43.

2 ). Rafacz, Dzieje i ustrdj Podhala nowotarskiego za czaséw dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa 1935, s.
21; K. Mosingiewicz, Rdd Gryfow w ziemi sadeckiej do potowy XV w., ,,Studia Historyczne”,23 (3), 1980, s.
358 [343-364]; M.L. Wojcik, R6d Gryftow do korica X111 wieku. Pochodzenie — genealogia — rozsiedlenie,
Wroctaw 1993, s. 98; J. Rajman, ,, Territorium Ludemir”. Moznowiadcy i cystersi na pograniczu polsko wegier-
skim w pierwszej potowie XIIl w., ,,Res Gestae”. Czasopismo Historyczne 2020 (11), s.26 -27.

2 Cezure wyznacza rok 1225. Gryfci popadli woéwczas w nietaske u ksiecia Leszka Biatego i mu-
sieli opusci¢ Matopolske, przenoszac sie czasowo na Mazowsze i Kujawy, a stamtad na $lask. Powrdcili
do ziemi krakowskiej dzieki przychylnosci ksiecia $laskiego Henryka Brodatego, por. S. Zakrzewski,
1902, s. 21.

% |dentyfkacja Klemensa za M.L. Wdjcikiem, 1993, s. 92. Skoro w 1244 r. stwierdzano, ze Szczyrzyc
byt niegdys wiasnoscia Jana ojca kanonika Sulistawa i Andrzeja brata tegoz Jana, to oznacza, ze prawa
do tej wsi miata linia Klemensa Klemensica, a nie tylko Jana Klemensica (synem Jana byt Teodor). zob.
M.L. W¢jcik, Réd Gryftéw do konca Xl wieku..., 1993, tabela 111, s. 118, J. Rajman, ,,Territorium Lu-
demir”. Moznowtadcy i cystersi na pograniczu polsko wegierskim w pierwszej potowie XIIl w., ,,Res Gestae”.
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Po raz pierwszy jako wojewode krakowskiego wzmiankowano Teodora na
dokumencie z 1231 r., w ktérym ksiezna sandomierska Grzymistawa, potwierdzata
darowizne wsi Mogilany, uczyniong przez Mitostawe, wdowe po wojewodzie san-
domierskim Goworku?. A zatem Teodor ujawnit w 1231 r. zamiar ufundowania
klasztoru, probujac pozyskaé poparcie poszczeg6lnych rodzin moznowitadczych i ich
materialne wsparcie dla planowanego przez siebie przedsiewziecia. O aprobate tego
nadania Gryfta zabiegat u ksiecia Henryka Brodatego. Stato sie to faktem w 1234 r.%’
Réwniez w 1234 roku wojewoda Teodor otrzymat od biskupa krakowskiego Wista-
wa zgode na wybudowanie na terytorium Ludemir kosciota pw. Najswietszej Marii
Panny. Biskup uposazyt przyszty kosciét dziesiecinami z terendw, ktére powstang po
wykarczowaniu wszystkich gajow i laséw. Dokument z 1234 roku nie méwi wprost
o fundacji klasztoru, jednakze zgoda biskupa na wybudowanie kosciota miata bez
watpienia Scisty zwigzek z planowana przez Teodora fundacjg opactwa cysterséw.

Mozna sadzié, iz w tym czasie Teodor, idac w $lady stryjecznego brata Kle-
mensa Il nosit sie juz zapewne z zamiarem fundacji klasztoru, stad tez uzasadnione
byty zabiegi, jakie czynit u ksiecia krakowskiego i slaskiego, Henryka | Brodatego
(1202-1238) o zgode na lokacje nowych miejscowosci. Konsens udzielony Gryfcie
przez Piasta w Dankowie w 1234 r. na zatozenie osiedli na prawie niemieckim nad
rzekg Dunajec i przy siedmiu innych pomniejszych ciekach wodnych, oznaczat de
facto powierzenie mu kolonizacji Podhala. Caty obszar Podhala nowotarskiego zostat
przy tym zwolniony od ciezaréw prawa polskiego®,

Dzieki temu Teodor Gryfta polaczyt wspomniane juz rozlegte terytorium
Podhala pod swoim wiadaniem. Warto nadmieni¢, iz wspomagat on Henryka Bro-
datego w staraniach o przejecie tronu krakowskiego i petnit faktycznie rzady w Ma-
topolsce pod jego nieobecnos$é. Wojewoda krakowskim zostat w 1231 r., a przestat

Czasopismo Historyczne 2020 (11), s. 27-28, przyp.23.

% Warto zaznaczy¢, ze wie$ te otrzymat wojewoda sandomierski Goworek od ksiecia Leszka Bia-
tego. Po Smierci urzednika (zm. miedzy 1212 a 1223 r.) wdowa po nim, Mitostawa, przekazata te dobra
matzonce Piasta, ksieznej Grzymistawie do swobodnej dyspozyc;ji: ,,Grimislava dei gracia Sandomirie
Ducissa, cum Flio nostro Boleslao confrmamus donationem comitsse Milozcelave, scilicet relicte comitis
Govorici, que de consensu nostro contulit quandam villam nomine Mogilani comitij Theodoro cracovie
palatino”, zob. KDM, t. 1, nr 13, s. 20.

21 Zachodzi tu swoista sprzecznos¢ pomiedzy dokumentem z 1231 r. a aktem z 1234 r., ktérg nale-
zy wyttumaczy¢ tym, ze Teodor Gryfta pragnat przez przejscie nadania przez ksiecia ubezpieczy¢ sie
przed mozliwoscig retraktu ze strony potomkéw Goworka. Prawa wojewody sandomierskiego i jego
rodu mogty bowiem zachodzi¢ w stosunku do Mogilan, jako do wsi nadanej ograniczone w zakresie
swobodnej alienacji: ,,Notum facimus tam presentibus, uam eciam futuris, quod villam, que Mogilani
dicitur, comitij Theodoro palatino cracoviensi dedimus iure hereditario possidendam . Zob. KDM, t. 1,
nr 14, s. 21; M. Sczaniecki, Nadania ziemi na rzecz rycerzy w Polsce do korica X111 wieku, Poznan 1938, s. 28.

% | Ea propter Nos Henricus Dei gratia duc Cracovie ac etiam Silesie, Notum facimus tam pre-
sentibus, quam etiam futuris, quod petitione Comitis Theodori Palatini Cracoviensis inclinati, libertate
sibi Teutonicos locandi in sylva circa fuvios, qui sic vocantur, concessimus: Ostrovsko, Dunaiecz et
Dunaiecz niger, Rogoznik, Lipietnicza, Slona, Ratainicha, Nedelsca, Stradoma, quantum est de sylva
ipsius”, zob. KDM, t. 1, nr 15, s. 21-22; W. Kolor, Cysterski klasztor w Szczyrzycu, 1881 rok, s. 1, (mps),
bez sygn.; B. Biros, Dzieje opactwa 00. Cystersow w Szczyrzycu na tle zycia i zastug opatéw tegoz klasztoru,
Szczyrzyc 1950, s. 5, (mps), bez sygn.; J.M. Marszalska, Opactwo cysterséw w Szczyrzycu od XIII do korica
XX wieku. Dzieje — gospodarka —kultura, Krakow 2011, s. 38-44.
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petnic ten urzad przed 13 stycznia 1238 r. Data jego Smierci moze by¢ ustalona tylko
w przyblizeniu, przyjmuje sie zazwyczaj, ze stato sie to w 1238 r. A zatem urzad wo-
jewody sprawowat do 1238 r.?° Ostatnia znana informacja na temat jego aktywnosci
znajduje sie we wspomnianym dokumencie z 13 stycznia 1238 r., w ktorym ksigze
Henryk Brodaty potwierdzat zakup przezen wsi Krzyszkowice k. Wieliczki od Lewo-
sza i Krystka®. Prawdopodobnie wkrotce potem Gryfta zmart. Niewiele wiadomo
na temat potomstwa wojewody. Zachowata sie zaledwie jedna wzmianka na temat
jego syna Piotra (,,Petrus Theodori Flius”), ktéry fgurowat wsréd swiadkow aktu
wystawionego przezen dla klasztoru cysterséw w Jedrzejowie w dniu 4 maja 1236 r.3!
Najblizszymi krewnymi Teodora wzmiankowanymi w zrédtach historycznych byli
jego bratankowie, synowie Marka Gryfty: Klemens, Marek i Andrzej. Wraz z wdowa
po wojewodzie Marku 8 maja 1239 r. nadali oni wie$ Droginie klasztorowi cystersow
w LudzZmierzu®. Ponadto Klemens i Marek Gryfci dokumentem wystawionym 10
maja 1254 r. potwierdzili wszystkie darowizny swego stryja Teodora na rzecz ufun-
dowanego przez niego konwentowi w Szczyrzycu®,

Co zatem byto bezposrednig przyczyna fundacji klasztoru cysterséw w Ludz-
mierzu-Szczyrzycu? Czy byly to wylacznie pobudki religijne, czy tez Teodor Gryf-
ta kierowat sie pewnymi politycznymi i gospodarczymi kalkulacjami zwigzanymi
z Henrykiem Brodatym? Kazda z tych pobudek ma swoje uzasadnienie. Religijna
- bo taka byta konwencja epoki, w ktérag wpisywaty sie wszelkie pobozne fundacje
czynione na chwale Bozg, za$ krypta klasztorna miata w przysztosci by¢ miejscem
wiecznego spoczynku fundatora. Polityczna — poniewaz zawsze dobrze byto popie-
ra¢ ksiecia sprawujacego rzady i dzieki jego szczodrobliwosci pomnazaé prywatne

» S, Zakrzewski, Najdawniejsze dzieje klasztoru Cystersow w Szczyrzycu (1238-1382). Przyczynek do
dziejow osadnictwa na Podhalu, Krakéw 1901 s. 19-20. Inne zrdédta podajg, iz urzad wojewody sprawowat
on do 1237 r., zob.: Urzednicy matopolscy XI11-XIV wieku. Spisy, oprac. J. Kurtyka, T. Nowakowski, F.
Sikora, A. Sochaska, P.K. Wojciechowski, B. Wyrozumska, red. A. Gasiorowski, Wroctaw 1990, s. 122.

% _Noverint universi presentes et futuri, quod nos Levos et Crisek flii quondam Crisconis, ven-
didimus Comiti Theodoro Palatino Cracoviensis villam nostram, que dicitur Criscovichi”, zob. KDM,
t. 1, nr 22, s. 27; J. Rajman, ,,Territorium Ludemir”. Moznowadcy i cystersi na pograniczu polsko wegierskim
w pierwszej potowie XIII w., ,,Res Gestae”. Czasopismo Historyczne 2020 (11), s.26.

3t Jedli byt to syn Teodora, to zapewne musiat wczesnie umrzeé, jeszcze przed ojcem, w przeciw-
nym razie w naturalny sposéb zostatby patronem klasztoru ufundowanego przez ojca. Zob. KDM, t. 1,
nr 20, s. 26.

2 [ Ego W comitis Marchonis quondam palatini Cracoviensis relicta, una cum Flijs meis Clemente
et Andrea, ob remedium animarum nostrarum cenobio de Ludimir villam, que dicitur Droginia”. KDM,
t. 2, nr 416, s. 61-62.

# Clemens et Marek, fratres uterini, flij quondam Marconis Palatini Cracoviensis, donaciones
omnes, quas pie memorie Comes dictus Czader eorum patruus, quondam eciam Cracoviensis Palatinus,
fecit cenobio sacro de Schyricz Cisterciensium ordinis Cracoviensis dyocesis, quod ipse fundavit et do-
navit”. KDM, t. 1, nr 40, s. 44. Zdaniem Jerzego Wyrozumskiego starszy brat Teodora — Marek byt przy-
puszczalnie dwukrotnie zonaty. Z pierwszego matzenstwa miat czterech lub pieciu synéw (Klemens,
Janko, Andrzej, Wierzbieta i ewentualnie Swietostaw) i dwéch lub trzech z drugiego ozenku (Marek,
Klemens i ewentualnie Andrzej); J. Wyrozumski, Marek (+1230/1), w: Polski Stownik Biografczny, t. 19,
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1974, s. 620; W zrodtach wystepuja tylko dwaj synowie Marka:
Marek i Klemens, brak jest natomiast informacji 0 Andrzeju. Rzekome potomstwo z jego pierwszego
matzenstwa to zas$ synowie Klemensa Il, kasztelana ptockiego.
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i rodowe majatki oraz zyskiwac splendor (w tym przypadku wojewoda otrzymat
mozliwo$¢ sprawowania faktycznych rzadéw w Matopolsce). Motywy gospodarcze
wigzaty sie natomiast z kolonizacyjnymi predyspozycjami cysterséw, co byto szcze-
golnie istotne ze wzgledu na mozliwo$é prowadzenia akcji osadniczej na rozlegtych
ziemiach Podhala nalezacych do wojewody krakowskiego. Nie da sie tez wykluczyé,
iz nie posiadajgc bezposrednich spadkobiercow Teodor Gryfta zdecydowat zabez-
pieczyé zgromadzone przez siebie dobra powierzajac je zakonnikom. W tym celu za
zycia poczynit pewne kroki, aby swéj zamiar skutecznie przetozy¢ na rzeczywistosé.
Zdobyt poparcie ksiecia Henryka Brodatego, ktéry byt wielkim oredownikiem cy-
sterséw i ustalit siedzibe przysztego domu zakonnego w Ludzmierzu potozonym
w samym sercu Podhala Nowotarskiego®. Nie zachowat sie dokument fundacyjny
klasztoru (zniszczony podczas napadu rozbojnikéw na konwent w 1628 r.) w zwigz-
ku z czym trudno jest precyzyjnie okresli¢ date jego powstania. Powszechnie za date
fundacji klasztoru przyjmuje sie 1234 r.. Potwierdza to zapis w kronice Jana Dtugosza:

[...] Theodorum appellare, Cedronem, et omnes eiusdem nominis appellationem
sortitos vocavit cultum divinum amplifcaturus, et sibi viam structurus in coe-
lum, in villa sua haereditaria Ludzimirz prope Nowitharg oppidum, sub mon-
tibus sarmaticis seu polonicis sita, monasterium ordinis Cisterciensis sb titulo et
honore Sanctae Mariae, anno Domini 1234, sub pontifcio Viszeslai Cracoviensis
episcopi, et sub principatu Boleslai Pudici Cracoviensis et Sandomieriensis du-
cis, regni Poloniae monarchae, et de eorum speciali consensu fundat®.

Na ten rok wskazuje rowniez dokument wydany przez biskupa krakowskiego Wi-
stawa, w ktérym udzielit on zgody Teodorowi Gryfcie na ufundowanie klasztoru
i wybudowanie kosciota w LudZmierzu®. Na potrzeby zakonnikéw wojewoda zaku-
pit wsie: Godusze i Gruszowiec, co potwierdzaja dwaj kanonicy krakowscy Mikotaj
— kustosz i Herman, dokumentem wydanym 11 maja 1235 r.; ,,Proprio claustro quod
vocatur Ludzimierz, iure hereditario possidendam™?.

Date te jako poczatek procesu fundacyjnego domu zakonnego w Ludzmierzu
przyjmuje w swoich pracach Stanistaw Zakrzewski®, na potwierdzenie czego odnosi
sie do statutu XVI kapituty generalnej cysterskiej, jaka odbyta sie w 1235 r. Jak wynika
Z jego zapiséw delegowata ona wowczas opatéw sulejowskiego i jedrzejowskiego,
ktorzy mieli osobiscie przyby¢ na miejsce przygotowane przez Teodora Gryfte pod
budowe klasztoru i sprawdzi¢, czy wszystko zostato ,,urzadzone” wedtug obowia-
zujacych zwyczajéw zakonnych. Wyznaczeni do tego zakonnicy mieli takze podjac¢
decyzje czy na Podhale maja przyby¢ bracia z Jedrzejowa czy Pforty®.

# S, Zakrzewski, Najdawniejsze dzieje klasztoru Cystersow w Szczyrzycu (1238-1382), Przyczynek do
dziejow osadnictwa na Podhalu, Krakéw 1901, s. 22; J. Rafacz, Dzieje i ustr6j Podhala nowotarskiego za czaséw
dawnej Rzeczpospolitej Polskiej, Warszawa 1935, s. 23-24.

% ). Dhugosz, Liber Benefciorum Dioecesis Cracoviensis, t. 3, ed. A. Przezdziecki, Cracoviae 1864, s. 436.

% KDM, t. 1, nr 16, s. 22; W. Kolor, Cysterski klasztor w Szczyrzycu..., s. 1.

% KDM, t. 1, nr 18, s. 24.

¥ S, Zakrzewski, Najdawniejsze dzieje klasztoru Cystersow w Szczyrzycu (1238-1382)..., s. 22

¥ L. Janauschek, Originum Cisterciensium, t. 1, Vindobonae 1877, s. 243; S. Zakrzewski, Najdawniejsze
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Okoto 1235 r., opat Tecelin wraz z 12 mnichami przybyt do LudZmierza z Je-
drzejowa®. Imie pierwszego przetozonego klasztoru wskazuje na jego obce pocho-
dzenie. Zwazywszy na fakt, ze przybyt z konwentu bedacego linig Fliacyjng Mori-
mondu, ktéry niemal przez caty wiek od chwili fundacji jego obsade personalng
stanowili zakonnicy spoza Polski, nalezy przyja¢, ze byt prawdopodobnie Francu-
zem*, A zatem Klasztor w Szczyrzycu byt potaczony bezposrednio zwigzkiem flia-
cyjnym z opactwem macierzystym w Jedrzejowie, ten za$ zwigzany byt Fliacyjnie
z Morimondem.

Nie do rzadkosci w Sredniowieczu nalezaty translokacje domoéw zakon-
nych cysterséw. Jako przyktad moga postuzyé chociazby dzieje klasztoru w Mogi-
le — wczesniej zlokalizowanego w Prandocinie, a nastepnie w Kacicach*?; klasztoru
w teknie-Wagrowcu — najpierw zlokalizowanego w teknie, nastepnie od przetomu
XIV/XV w. w Wagrowcu®; czy w Pelplinie, ktéry w 1276 r. zostat tam przeniesiony
z Pogbodek*.

Rowniez klasztor cysterski zatozony przez Teodora Gryfte w Ludzmierzu-
-Szczyrzycu w bardzo szybkim czasie zostat translokowany do Szczyrzyca. Co byto
tego przyczyng? Zazwyczaj przyjmuije sig, ze o jego przeniesieniu zadecydowato ko-
rzystniejsze potozenie tej miejscowosci. Ludzmierz potozony byt na nad Czarnym
Dunajcem, czesto zalewajacym okoliczne tereny. Natomiast Stradomka, nad ktéra
lezat Szczyrzyc, byla rzeka od niego mniejszg i mniej spietrzona. tagodne i nasto-
necznione wzgoérza beskidzkie sprzyjaty uprawie roli. Latwiej byto tez miedzy nimi
wytyczy¢ drogi. Ponadto w poblizu miejsca, na ktére translokowano klasztor znaj-
dowato sie grodzisko, co wptywato na bezpieczenstwo zakonnikéw*. Bezposrednig
przyczyna translokacji byt zapewne najazd mongolski z 1241 r. Doszto za$ do niej
prawdopodobnie pomiedzy 1241 a 1243 r. Zatozone przez Teodora GryTfte opactwo
w LudzZmierzu zaniklo z przyczyn, o ktérych milczg 6wczesne zrédta. Mnisi z Ludz-
mierza zmienili swa siedzibe, przenoszac sie do Szczyrzyca, potozonego w odlegtosci
okoto 60 km od Ludzmierza. Nalezy podkresli¢, ze translokacja odbyta sie w obre-

dzieje klasztoru Cystersow w Szczyrzycu (1238-1382)..., s. 22; J.M. Canivez, Statuta capitulorum generalium
ordinis Cisterciensis, t. 2, Louvain 1933-1937, s. 150. S. Zakrzewski odnoszac sie do poczatkéw istnienia
klasztoru w 1238 r. wspomina o wydanym wdéwczas wyroku polubownym pomiedzy opatem klasztoru
cystersow w Ludzmierzu a komesem Zdzistawem w sprawie patronatu nad kosciotem w Szczyrzycu:
zob. KDM, t. 1, nr 23, s. 28-30.

4 W. Kolor, Cysterski klasztor w Szczyrzycu..., s. 1; T. Magiera, Series Antistitum Monasterii Szczyrzyc
[...] Series Abbatum Szczyrzycensium, [w:] Xenia Bernardina, t. 3, Wien 1891, s. 317; Servitus Sancta coram
Deo, et omnibus Sanctis eius per voturum missionem secundum Regulam S.P. Benedicti Constitutiones Ordinis
Cisterciensis [...] compilata [...] descriptus 1751, 3, bez sygn.; J.M. Marszalska, W. Graczyk, Opaci i przeorzy
klasztoru 0o0. cysterséw w Szczyrzycu od XI1I do XX wieku, Krakéw-Tyniec 2006, s. 21-24.

4 Thislinus seu Thecilinus unicus abbas monasterii Ludzimiriensis, qui ex verisimiliori authorum
opinione ex monasterio Andreoviensis adductus 1234 in Ludzimierz”. Por. Servitus Sancta..., s. 3. Na
francuskie pochodzenie Tecelina wskazuje rowniez: B. Biros, Dzieje opactwa...,, s. 1; L. Janauschek, Origi-
num Cisterciensium, t. 1, Vindobonae 1877, s. 243.

“ T. Kawka, H. Leszczynski, Kacice-Mogita, w: Monasticon..., s. 98-99.

2 A.M. Wyrwa, £ekno-Wagrowiec, w: Monasticon..., s. 230-231.

“ K. Bruski, A. Konieczny, Pogédki - Pelplin, w: Monasticon..., s. 299-300.

% KDM t. 1, nr 40, s. 44-45.
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bie ich majatku ziemskiego, a w dokumentach z okresu szczyrzyckiego wojewoda
Teodor, ktéry tej translokacji nie dozyt, fguruje jako fundator opactwa w Szczyrzy-
cu®®. Przeniesienie klasztoru z LudZmierza do Szczyrzyca mozna uznaé za ,,koloni-
zacyjne” Fasko koncepcji osadzenia opactwa na terenie éwczesnego Podhala. Nale-
zy zaznaczy¢ w tym miejscu, ze w 1243 r. po raz pierwszy monasterio de Cyrich jako
fundacja Teodora Gryfty zostata wymieniona w dokumencie ksiecia Bolestawa V
Wstydliwego (1243-1279), potwierdzajgcym sprzedaz wsi Mogilany*’. W 1254 roku
cystersi uzyskali od ksiecia Bolestawa, wraz z potwierdzeniem stanu majgtkowego,
prawo zaktadania miast i wsi we wszystkich swoich dobrach. W drugiej potowie XIlI
w. juz na nowych terenach wznowili dziatalno$¢ kolonizacyjng i gospodarczg kieru-
jac nig ze Szczyrzyca potozonego w dolinie rzeki Stradomki. Tutaj tez translokowane
opactwo cysterskie zapisato swoje dzieje w biegu historii Szczyrzyca i jego okolic.

Podsumowanie

Sredniowieczne fundacje klasztorne wyptywaty gtéwnie z pobudek religijnych,
kolonizacyjnych i nierzadko politycznych. W przypadku sprowadzenia ,,szarych
mnichéw” do Ludzmierza-Szczyrzyca, szczegoélnie istotne byty dwie pierwsze. Teo-
dor Gryfta doprowadzajgc do zalozenia tamtejszego domu zakonnego nawigzywat
do tradycji swoich przodkoéw, ktérzy zapisali sie w annatach jako fundatorzy klasz-
toréw cystersow w Jedrzejowie (arcybiskup gnieznienski Janik Gryfta, ok. 1140 r.),
bozogrobcow w Miechowie (rycerz Jaksa Gryfta, ok. 1166 r.), czy benedyktynek
w Stanigtkach (Klemens Il Gryfta, 1228 r.)®®. Nie bez znaczenia byt zapewne fakt, iz
wojewoda krakowski nie posiadat bezposrednich spadkobiercéw, przez co nie moz-
na wykluczyé, iz pragnac zabezpieczy¢ swoje posiadtosci oraz zapewnic¢ sobie modty
W swojej intencji i miejsce wiecznego spoczynku w krypcie kosciota, zdecydowat sie
na zatozenie klasztoru. Mozna domniemywac, ze wybrat do tego zakon cystersow ze
wzgledu na kwestie natury kolonizacyjnej i gospodarcze;.

Pierwotnie klasztor znajdowat sie w istniejacej juz miejscowosci, otaczajacy ja
rozlegty teren pozwalat jednak na lokacje nowych osiedli. Zakon cysterski, znany
z wybitnej dziatalnosci w podnoszeniu gospodarki rolnej, dawat zas gwarancje na
dobre zagospodarowanie pustych jeszcze obszaréw Podhala nowotarskiego. Teodor
uzyskat od ksiecia krakowskiego Henryka Brodatego zezwolenie na sprowadzenie
niemieckich osadnikéw ze Slaska i osadzenie ich w swoich dobrach nad wymienio-
nymi z nazwy rzekami, powierzajac im karczowanie laséw i kultywowanie terenu.
To, ze cystersi podejmowali karczunek laséw wynikato nie tylko z powodéw gospo-
darczych, (kolonizacyjnych) ale réwniez religijnych — poprzez zaktadanie nowych
wsi pozyskiwali wiernych, prowadzili na tych terenach akcje chrystianizacyjna.

* Proces translokacji opactwa cysterskiego z Ludzmierza do Szczyrzycaw latach 40. XIIl w. oraz
towarzyszace temu procesowi okolicznosci szeroko omawia J. Rajman w cytowanej juz publikaciji: ,, Ter-
ritorium Ludemir”. Moznowtadcy i cystersi na pograniczu polsko wegierskim w pierwszej potowie XIII w., ,,Res
Gestae”. Czasopismo Historyczne 2020 (11), s. 22 -44.

“ KDM . 1, nr 26, s. 31-32.

“ J.M. Marszalska, Opactwo cystersow w Szczyrzycu..., s. 34-36.
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Niewatpliwie czynnikiem mobilizujacym fundatoréw — w tym Teodora GryF-
te — do lokacji domoéw zakonnych ,,szarych mnichoéw” w swoich dobrach byty z jed-
nej strony pobudki natury religijnej, z drugiej za$ gospodarczej. Nie bez znaczenia byt
takze prestiz oraz wzrost znaczenia politycznego, jaki wigzat sie z ich osiedleniem.
Wojewoda krakowski nie dozyt translokacji zatozonego przez siebie domu zakon-
nego przeniesionego z LudZzmierza do Szczyrzyca ok. 124374 r. Nie zachowaty sie
zadne pisane zrédta na temat jego religijnosci czy kontaktu z pierwszym historycz-
nym opatem klasztoru — Tecelinem®, przybytym z dwunastoma mnichami cysterski-
mi z macierzystego Jedrzejowa na nowg fundacje. Jako opat szczyrzycki wystgpit na
dokumencie z 1252 r., dotyczacym zakupu od norbertanéw z Brzeska i norbertanek
z krakowskiego Zwierzyrica podkrakowskiej wsi Kurdwanow. W zrédiach wyste-
puje po raz ostatni w dokumencie z 1255 r., w ktérym to ksigze Bolestaw Wstydliwy
wraz z matka Grzymistawag i matzonka swa Kunegunda nadaje klasztorowi szczrzy-
ckiemu przywileje i zapewnia o swojej i swoich nastepcéw zyczliwosci w stosunku
do opata Tecelina, jego nastepcow i catego konwentu szczyrzyckiego oraz przyznaje
klasztorowi prawo do pobierania dziesiecin z wymienionych klasztornych wsi®.
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Rozwoj wschodniostowianskiej monodii cerkiewnej w XVI w.
na przykiadzie Irmologionu neumatycznego
ze zbioréw dawnych Kijowskiej Akademii Duchownej

Streszczenie: W niniejszym artykule autor podejmuje probe nakreslenia procesu rozwoju
wschodniostowianskiego $piewu liturgicznego na terytoriach Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go i ziem ruskich wchodzacych w sktad Korony w XVI w. Swoje rozwazania autor opart na
przyktadzie XVI-wiecznego Irmologionu neumatycznego, ktéry niegdy$ wchodzit w sktad
zbioréw Kijowskiej Akademii Duchownej, a obecnie znajduje sie w zbiorach biblioteki im.
Wernadskiego w Kijowie. Autor wskazuje na fenomenalnosé tego kodeksu, gdzie oprocz
podstawowej grupy staroruskich $piewow cerkiewnych (znamiennyj raspiew) redaktor
zamiescit caly szereg Spiewow typu melizmatycznego, takich jak Spiew demestwenny. Ir-
mologion KDA jest réwniez jedynym zabytkiem powstatym na terytoriach potudniowo-
-zachodniej Rusi, gdzie zapisano za pomocg staroruskiej notacji kriukowej caty cykl kompo-
zycji greckojezycznych. Autor pragnie dowies¢ tego, ze szczegélne bogactwo staroruskiego
$piewu cerkiewnego, w szczegélnosci na terytoriach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i ziem
ruskich Korony wyptywa nie tylko z r6znorodnoéci jego form, lecz przede wszystkim z ciga-
glosci tradycji, ktorej nie przerwaty ani liczne zawirowania historyczne, ani przemiany styli-
styczne i estetyczne w $piewie liturgicznym, jakie miaty miejsce pod koniec XVI w.

Stowa kluczowe: $piew liturgiczny Kosciota prawostawnego, muzyka cerkiewna, Rus Ki-
jowska, Rzeczpospolita Obojga Narodéw, Paristwo Moskiewskie

The development of the East Slavic church monody in the 16th century on the example of
the neumatic Irmologion from the former collections of the Kiev Theological Academy

Annotation: In this article, the author attempts to outline the process of development of the
East Slavic liturgical chant in the territories of the Grand Duchy of Lithuania and the Ruthe-
nian lands that were part of the Crown in the 16th century. The author based his consider-
ations on the example of the 16th-century Neumatic Irmologion which was in the past a part
of the collection of the Kiev Theological Academy and it is currently the part of the collection
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of the Vernadsky National Library of Ukraine in Kiev. The author points out the phenom-
enal nature of this codex where, in addition to the basic group of Old Russian Orthodox
church chants (Znamienny chant), the editor included a whole range of melismatic chants,
such as the Demestvenny chant. The Irmologion of the Kiev Theological Academy is also the
only monument created in the territories of southwestern Ruthenia, where the entire cycle of
Greek-language compositions was written down using the Old Russian Kriuki notation. The
author wants to prove that the special richness of the Old Russian Orthodox church singing,
especially in the territories of the Grand Duchy of Lithuania and the Ruthenian Lands of the
Crown, results not only from the diversity of its forms, but most of all from the continua-
tion of tradition which was not interrupted neither by numerous historical turmoils nor by
stylistic and aesthetic changes in the liturgical singing that took place at the end of the 16th
century.

Keywords: liturgical singing of the Orthodox Church, orthodox church music, Kievan Rus,
Polish-Lithuanian Commonwealth, Moscow state

Wschodniostowianski $piew liturgiczny dawnej Rzeczpospolitej od wielu lat
jest przedmiotem intensywnych badar. Niestety wiele cennych zabytkéw rodzime-
go pismiennictwa muzycznego wcigz pozostaje niezbadanych. Dotyczy to gtéwnie
zabytkow pisanych staroruska notacjg neumatyczng (kriukami), ktéra na terytoriach
potudniowo-zachodniej Rusi byta uzywana niemal do korica XVI w. W wyniku prze-
mian stylistycznych i estetycznych zostata catkowicie wyparta przez wzorowang na
zachodnim zapisie muzycznym kwadratowsg notacje kijowska. Oprocz tego liczne
zawirowania polityczne, a przede wszystkim zawarcie Unii brzeskiej (1596 r.), to
wszystko przyczynito sie do bezpowrotnego zniszczenia wielu zabytkéw zapisa-
nych notacjg heumatyczna. Nic dziwnego, ze do naszych czaséw dotrwato jedynie
kilka Spiewnikow zapisanych kriukami, co do ktérych istnieje pewno$¢, ze powsta-
ty na terytoriach potudniowo-zachodniej Rusi. Sukcesywnie prowadzone kwerendy
badawecze przyczynity i nadal przyczyniajg sie do wielu nowych odkry¢, a przede
wszystkim do odczytania wiekszosci Spiewow zapisanych na kartach zachodnio-
ruskich $piewnikéw, tj. irmologionéw?. Szczegblne bogactwo staroruskiego Spiewu
cerkiewnego, w szczegolnosci praktykowanego na terytoriach Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego i ziem ruskich Korony wyptywa nie tylko z r6znorodnosci jego form,
lecz przede wszystkim z ciggtosci tradycji. Z tego wzgledu badania staroruskich
$piewnikdéw nutowych, w szczegdlnosci irmologiondw zajmujg we wspotczesnej li-
teraturze tematu bardzo wazne miejsce.

!t Irmologion — cs. Ksiega liturgiczna zawierajgca w sobie irmosy tj. piesni z Oktoicha, $piewane m.in.
podczas jutrzni. Cato$¢ materiatu podzielona jest na 8 skal modalnych (cs. gtasow). Ksiega zajmuje waz-
ne miejsce w liturgii staroobrzedowcéw. E. F'puropbes, Mocobure no n3yyeHMto LLePKOBHOTO MEHUA U YTEHNS,
Pura 2001, s. 311, por. I'. AnekceeBa, BusaHTuHo-pycckas neBueckasi naneorpacms, CaHkT-MeTepbypr 2007,
s. 323. Z biegiem czasu do Irmologionu zaczeto dodawac inne $piewy nabozenstw Catonocnego Czuwa-
nia oraz Swietej Liturgii, czego przyktadem jest tzw. Irmologion Supraski. Zob.: W. Wotosiuk, Irmologion
Supraski, ,,Rocznik Teologiczny”, rok. XLVI, Warszawa 2004/2, s. 163-170; M. Abijski, Bogdan Onisimo-
wicz-$piewak rodem z Pinska, ,,Latopisy Akademii Supraskiej”, Vol. 1, Prawostawni w dziejach Rzeczypo-
spolitej, Biatystok 2010, s. 49-58.



5R]ZNM ZVFKRGQLRVARZLDpVNLHM PRQRGLIBFHUNL

Dotychczas wyczerpujacego opracowania doczekat sie tylko jeden Irmologion
neumatyczny, pochodzacy z terytorium Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i Korony.
Jest nim datowany na 2-gg potowe XVI w. Irmologion pochodzacy ze zbioréw mona-
steru $w. Onufrego w tawrowie?. Kodeks byt i nadal jest przedmiotem wielu opra-
cowan naukowych. W ostatnim czasie doczekat sie réwniez przedruku?, ktéry wraz
z obszernym komentarzem historycznym stanowi wazny krok w wieloetapowym,
skomplikowanym procesie przywracania zawartych w nim $piewéw do liturgii.
Z kolei moje skromne badania naukowe zaowocowaly powstaniem szeregu opra-
cowan naukowych?, przektadu wybranych melodii ha wspétczesny zapis nutowys,
a przede wszystkim staty sie podstawg do powstania obszernej monografi, doty-
czacej dziejow wschodniostowianskiego $piewu liturgicznego na terytoriach dawne;j
Rzeczpospolitej®. Moje dotychczasowe badania naukowe staty sie przede wszystkim
punktem wyijsciowym dla dalszych poszukiwan innych zrédet, ktére wesp6t z Irmo-
logionem tawrowskim stanowia spuscizne Spiewaczg Rusi Kijowskieg;j.

Od kilku lat w zasiegu mojego zainteresowania znajdowaty sie réwniez inne
zabytki wschodniostowianskiego pismiennictwa muzycznego dawnej Rzeczpospo-
litej, w szczegélnosci inny XVI-wieczny Irmologion neumatyczny, ktéry niegdys$
znajdowat sie w zbiorach Kijowskiej Akademii Duchownej. Irmologion Poleski obec-
nie przechowywany jest w zbiorach rekopiséw Biblioteki Narodowej Ukrainy im.
Wernadskiego w Kijowie’. Niestety zawirowania spowodowane wojng na Ukrainie
skutkowaty niemoznoscia dokonania niezbednych kwerend badawczych w Kijowie.
Z tego wzgledu badania nad zawartoscig rekopisu musiaty zosta¢ odtozone w cza-
sie. Zabytek ten jest bardzo cenny, bo datowany jest na okoto 1573 r. Co wiecej, jest
to jeden z czterech rekopisdw, co do ktérych istnieje pewnosé, ze powstat na tery-
toriach potudniowo-zachodniej Rusi, a Scislej terytorium Wotynia-Polesia®.. Zanim

2 Biblioteka Narodowa w Warszawie (dalej: BN), rkps 12050 I, (Akc. 2954).

3 JNaBpiBCbKUli HeBMeHHWI IpmonorioH KiHua XVI cToniTTa: PakecuminbHa Ny6nikauis, KoMeHTap,
pocnifpkeHHA/ nigroTysas KOpiii AciHOBCbKMIA, 3a yyacTi Mapii Kaumap; pea. KpicTiaH MaHHiK [=«KuiBcbke
XPUCTUSAHCTBO, T. 18; IcTopis yKpaiHCbKOT My3nku: [ykepena, Bun. 26], J1bsis 2019.

4 D. Sawicki, Staroruski neumatyczny Irmologion £awrowski z XVI wieku - niezbadany zabytek wschod-
niostowianskiego pismiennictwa muzycznego na potudniowo-zachodniej Rusi, ,,Wschodni Rocznik Humani-
styczny” (dalej: WRH), T. XIII, Lublin-Radzyn Podlaski 2016, s. 18-56. Tenze, System formut melodycznych
staroruskiego $piewu cerkiewnego na przyktadzie dogmatyka tonu pierwszego z XVI-wiecznego Irmologionu ta-
wrowskiego, tamze, T. X1V, nr 1, Lublin — Radzyn Podlaski 2017, s. 7-29; tenze, Rozw6j formut melodycznych
w staroruskiej monodii cerkiewnej na przyktadzie dogmatyka tonu drugiego, na podstawie wybranych Irmolo-
giondw XVI-XVIII w., ,,Roczniki Humanistyczne”, T. LXVII, Z. 12, Lublin 2019, s. 39-55, tenze, Typolo-
gia formut melodycznych staroruskiego $piewu cerkiewnego na przyktadzie dogmatyka tonu széstego z XVI-w.
Irmologionéw neumatycznych redakcji halickiej, WRH, T. XVII, nr 2, Lublin-Radzyn Podlaski 2020, s.181-
197. tenze, Ciagtos¢ tradycji staroruskiej modnodii cerkiewnej na przyktadzie wybranych dogmatykéw o$miu skal
modalnych z Irmologionéw tawrowskiego i Supraskiego, tamze, T. XV, nr 1, Lublin — Radzyn Podlaski 2018,
s. 23-50.

5 [lormaTuKy ocmu rnacos. 3HameHHaro Pacriesa. V13 JlaBposckaro Vpmonoruona, [w:] ,,AHToN0rns apes-
Hepycckaro LiepkoBHaro MNeHus ApeBHeii Peun-Mocnonutoid”, Y. I, 06p. 4. Casuuku, Lublin 2021.

5 D. Sawicki, Wschodniostowianski $piew liturgiczny dawnej Rzeczpospolitej na przyktadzie XVI1-wieczne-
go Irmologionu £awrowskiego, Lublin 2022.

7 HauioHanbHa bibnioTeka YkpaiHu iMmeHi B. |. BepHagcbkoro (dalej: HEYB), ¢b. 160, Ne 614.

8 O. LLeBuyK, YKpaiHCbKi LiepKoBHO-MiBYI a3bykn XVI cToniTTA y BITUMSHAHIN i 3apy6idKHIA HayKOBIi
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traft do zbiorow KDA, kodeks byt eksponowany w ramach wystawy zorganizowanej
w Charkowie z okazji XIl Zjazdu Archeologicznego, dokad przekazat go niejaki Iwan
Suszczynski z Minska®. Rekopis nie doczekat sie jednak jakiejkolwiek, choéby szczatko-
wej analizy historycznej, paleografcznej, nie wspominajac o muzykologicznej. Z tego
wzgledu wiedze o nim czerpatem ze szczatkowego opisu katalogowego, monografi
autorstwa prof. Jurija Jasinowskigo'’, a takze katalogu zbioréw rekopiséw muzycznych
pozostajacych w zbiorach Biblioteki Narodowej Ukrainy im. Wernadskiego w Kijo-
wie'l, Co najbardziej mnie w nim urzeklo, to wyjatkowe bogactwo i r6znorodnos¢ za-
wartego w nim repertuaru, gdzie obok podstawowych wariantéw staroruskiego $pie-
wu cerkiewnego redaktor umiescit réwniez cate cykle Spiewoéw demestwennych oraz
greckich. Obecnos¢ spiewdw demestwennych, ktére dotad utozsamiano z praktyka
$piewacza moskiewskiej Cerkwi $wiadczyo ich gtebokim zakorzenieniu w tradycjach
muzycznych Rusi Kijowskiej. Z kolei obecnos¢ catego cyklu $piewdw greckojezycz-
nych jest namacalnym $wiadectwem tego, ze Cerkiew prawostawna na terytoriach po-
tudniowo-zachodniej Rusi, mimo wielowiekowego jarzma tatarskiego, a takze skom-
plikowanych uwarunkowan politycznych utrzymywata $ciste zwigzki z patriarchatem
Konstantynopola oraz prawostawnymi krajami Polwyspu Batkanskiego, czerpiac
Z tej spuscizny wszystko to, co najpiekniejsze w pismiennictwie (w tym zdobnictwie
ksiagg), ikonografi, i przede wszystkim Spiewie cerkiewnym. W zachodnioruskich ir-
mologionach zachowaty sie setki kompozycji w postaci Spiewéw okreslanych mianem:
butgarskich, greckich, serbskich oraz motdawsko-wotoskich®?. Dzieki wprowadzeniu
kwadratowej notacji kijowskiej Spiewy te sg stosunkowo tatwe do odczytania. Zasad-
nicza niedoskonato$é transkrypcji polega na tym, ze zapisywano je gtéwnie w wersji
zastyszanej, co pociggneto za soba liczne znieksztatcenia, ktére oddality je od pierwo-
wzoru. Podobnie byto z zapisem przy pomocy staroruskiej notacji kriukowej melodii
innych niz rodzime, bowiem notacja stotpowa typu bezpomietnego® nie pozwalata na
precyzyjny zapis zaréwno wysokosci dzwieku, jak tez odlegtosci pomiedzy sasiaduja-
cymi ze sobg dzwigkami, co byto szczeg6lnie wazne w przypadku $piewow wywodza-
cych sie z bizantyjskiego kregu kulturowego. Wobec braku jakichkolwiek dowodoéw,
mogacych $wiadczy¢ o tym, ze na przetomie XV i XVI w. na terytoriach potudniowo-

6i6niorpadii, ,,PyKonucHa Ta KHUXKoBa crnagLiyHa YkpaiHn”, Knis 2023. Bunyck 31 s. 291.

® HO. ACIHOBCbKWMI, YKpaiHCbKi Ta 6inopycbKi KynmsmsaHi nam’sTkun XVI croniTTs, ,,KAAODPQNIA”,
NbBiB 2005, nr 5, s. 339--340

10 Tenze, BisaHTiiicbKa ruMHorpadis i LiepKoBHa MOHOAIS B YKPaTHCbKOI peLienLyii paHHb0-MO/JepHOro yacy,
J1bBiB 2011.

it E. KnumeHko, O. ManbyeHKo, Kupuanuxi cnisodi pykonucn MoHogiHoT Tpaguuii X1 — novyaTky XX
CT. 3 hoHgiB IHCTUTYTY pykonucy HauioHanbHoT 6i6nioTekn Ykpainu imeni B.l. BepHagcbkoro HAH YkpaiHu:
IcTOprKo-KoAMKONOriyHe gocnimkeHHs : KaTanor : ManeorpadivHuic anbbom, Kies 2011, s. 69-76.

2 D, Sawicki Wschodniostowianski $piew..., s. 45.

3 Notacja stotpowa — termin ten wywodzi sie od o$Smiotygodniowego cyklu zmiany o$miu tonéw.
Dlatego tez termin stotpowoje pienie jest synonimem $piewu osmiotrybowego (1 stotp=1 glas). W literatu-
rze muzycznej terminem stotp okresla sie réwniez tzw. pamigciowy znak, tj. znak dzwieku, od ktérego
rozpoczynata sie melodia. Problem byt dos¢ istotny w okresie, kiedy jeszcze nie funkcjonowat system
tzw. ,,kinowarnych pomiet”. Z kolei wybitny znawca tematu, ks. Jan Gardner uwazat takie okreslenie za
mylne, sktaniajac sie ku okresleniu stotpa jako przynaleznosci tonalnej danej melodii. — Zob.: V1. FapaHep,
Borocny>ke6Hoe neHme Pycckoii MpaBocnasHol Liepksn, T. |, Mocksa 2004, s. 205.
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-zachodniej Rusi postugiwano sie notacja bizantyjska, nalezy przyjaé, ze Spiewy greckie
notowano rodzimymi formami notacji, takimi jak notacja stotpowa.

W niniejszej pracy podejme prébe przedstawienia kolejnego cennego zabyt-
ku wschodniostowiariskiego piSmiennictwa muzycznego dawnej Rzeczpospolitej, tj.
XVI-wiecznego Irmologionu Poleskiego. Tekst stanowi kontynuacje moich wcze$niej-
szych rozwazan na temat wschodniostowianskiej liturgicznej spuscizny muzycznej
dawnej Rzeczpospolitej. W przeciwienstwie do Irmologionu tawrowskiego, w $piew-
niku tym zostato zawarte niebywate bogactwo kompozycji, poczawszy od najczesciej
stosowanych form uzytkowego $piewu neumatycznego (znamiennyj raspiew), po-
przez jego sylabiczno-melizmatyczne formy (wielki Spiew neumatyczny), a skonczyw-
szy na $piewach typu melizmatycznego w postaci $piewu demestwennego. Prawdziwa
fenomenalnos¢ tego $piewnika tkwi jednak w czyms innym, a mianowicie w obecnosci
kompozycji sygnowanych jako Spiew grecki, co niewatpliwie $wiadczy o silnym zako-
rzenieniu zachodnioruskiej praktyki $piewaczej w tradycji $piewu bizantyjskiego, kto-
ry wowczas funkcjonowat gtdwnie w formie przekazu ustnego, zas préba jego zapisu
przy pomocy staroruskiej notacji kriukowej $wiadczy o jego wyjgtkowosci, a co za tym
idzie, takze o wielkim zainteresowaniu nim ze strony $piewakdw i to na dtugo przed
powstaniem Irmologionu Supraskiego (1598-1601)%.

1. Cechy zewnetrzne oraz elementy struktury

XVI-wieczny Irmologion neumatyczny ze zbioréw KDA, podobnie jak powsta-
ty w tej samej ramie czasowej Irmologion tawrowski nalezy do grupy $piewnikéw
monasterskich o strukturze gatunkowo-tematycznej. Niestety stan zachowania ko-
deksu nie jest tak dobry, jak w przypadku Irmologionu z tawrowa, w szczegdlnosci
brak w nim co najmniej kilkudziesieciu kart. Cykl irmosow rozpoczyna sie od potowy
tonu 4. Stan zachowania kodeksu jest sredni (cze$¢ arkuszy ponadrywana, wiele z nich
wypada). Rekopis posiada wymiary 197 x 142 mm. Papier, ktdrego uzyto do napisa-
nia kodeksu posiada znaki wodne (przedstawiajace dzika), za$ ich analiza pozwala
stwierdzié, iz jest to papier typu Brigquet, wyprodukowany w okresie od 1503 do 1546
r. W rekopisie zachowato sie pie¢ ozdobnych zastawek typu batkariskiego, za$ karty
poczatkowe wybranych rozdziatéw zdobia plecionkowe inicjaty roslinne, réwniez ty-
powe dla batkanskiego stylu zdobienia ksigg®®. Obecnos¢ zdobien w stylu batkanskim
na kartach badanego Irmologionu zdaje sie potwierdza¢ wczesniejsze ustalenia bada-
czy, z ktorych wynika, ze rekopis powstat na terytorium potudniowo-zachodniej Rusi.
O powszechnosci tego stylu w XVI-wiecznym zdobnictwie rekopiséw muzycznych
powstatych na terytoriach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i Korony $wiadczy fakt,
iz tego typu zastawki wystepujg zaréwno w pochodzacym z tego samego okresu oraz
kregu pismiennictwa Irmologionie £awrowskim, jak réwniez w nieco p6zniejszym, bo
datowanym na lata 1598-1601 r. Irmologionie Supraskim Bogdana Onisimowicza.

¥ Cynpacnbckuii ipmonorvoH (1598-1601), HauioHanbHa bibnioTeka YkpaiHu imeHi B. |. BepHagcbkoro
(dalej: HBYB), I, 5391.
5 E. KnumeHko, O. lManbyeHko, KupununuHi cnisoyi..., s. 69.
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Rys. 1. Zastawki ramki w stylu batkarskim z XVI-wiecznych irmologionéw

ze zbioréw KDA Irmologion Lawrowski
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Jak wida¢ na przedstawionym powyzej przyktadzie batkanski styl zdobienia
ksigg charakteryzowat sie bogatg w ksztatty ornamentyka, gdzie przewazaty mo-
tywy geometryczne, przedstawiajace plecionke i warkocz®*®. Wyjatek stanowi karta
poczatkowa rozdziatlu zawierajgcego Spiewy oktoichal’, gdzie redaktor umiescit za-
stawke w stylu mieszanym, tj. zawierajacym elementy stylu batkanskiego (charakte-
rystyczna plecionka) oraz pézno-bizantyjskiego, kolorystyka z wyrazng przewaga
ztota®® (rys. 2). Z kolei inicjaty pierwszych stron poszczegolnych rozdziatéw w oby-
dwu irmologionach majg niebywale duzy rozmiar. Zapis muzyczny niejako wtapia

% D. Sawicki Wschodniostowianski $piew..., s. 65-67.

7 Qktoich (gr. Oktnxocg) — Ksiega liturgiczna autorstwa $w. Jana z Damaszku zawierajaca porza-
dek nabozenstw na niedziele i dni cyklu tygodniowego rozdzielonego w ciggu roku wg o$miu tonow cs.
gtasow. Z biegiem czasu w skiad oktoicha weszty stichery ewangeliczne. Z czasem utrwalit sie wspot-
cze$nie znany podziat oktoicha na Maty i Wielki. Zob.: apx. MogecT, O LUepKOBHOM OKTouXe, BuibHa
1865, s. 59-77.

8 pmonorvoH KAA..., HBYB, . 160, Ne 614, k. 97.



5R]ZNM ZVFKRGQLRVARZLDpVNLHM PRQRGLIZ7TFHUNL

sie w strukture inicjatu. Tytuly poszczegdlnych rozdziatéw pisane sg wiezig'®, kolo-
rem czerwonym, starannym ustawem, ktéry w pewnym miejscu przechodzi w pét-
ustaw. Teksty liturgiczne pisane sa potustawem, przy czym analiza paleografczna
pozwolita zaohserwowaé szes¢ roznych styli pisma. Obecnosé tak wielu styli pisma
sktania ku stwierdzeniu, ze kodeks powstat w wyspecjalizowanym skryptorium
przymonasterskim. Z reguty w monasterach nad przepisywaniem ksigg pracowato
rownolegle kilka oséb, przy czym w procesie przepisywania ksiag istniat Scisty po-
dziat rél. Czesto bywalo tak, ze jeden kopista opatrywat ksiege tekstem liturgicznym,
za$ inny nanosit znaki notacji muzycznej. Czesto ta ostatnia grupa kopistéw zajmo-
wala sie jednoczesnie $piewem podczas nabozenstw. Bogatsze monastery posiada-
ty takze swoich iluminatoréw, co znaczaco skracato czas powstania dawnej ksiegi,
a takze redukowato koszty. Od zarania dziejéw chrzescijanstwa na Rusi w monaste-
rach utrwalit sie Scisty podziat mnichéw pod wzgledem specjalnosci, ktéry dotyczyt
on wszystkich funkcjonujacych w danym monasterze pracowni, a wiec z calg pew-
noscig takze skryptoriow.

Rys. 2

* Wiez — ornamentacja literowa przyjeta prawdopodobnie z Bizancjum polegajaca na wyrazeniu
catego tytutu w pierwszym wersie, co spowodowato wpisywanie liter jednych na drugie, liter nadpisa-
nych i ligatur. Cyt. za: Z. Jaroszewicz-Pierestawcew, Starowiercy w Polsce i ich ksiegi, Olsztyn 1995, s. 65.
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Im lepiej zorganizowana pracownia, tym podziat specjalnosci byt scislej-
szy. Cata trudnos¢ w pracy z rekopisami muzycznymi polega na tym, ze w prze-
ciwienstwie do ksigg liturgicznych, czy innych dziet piSmiennictwa, ktorych
przepisywaniem zajmowalty sie wyspecjalizowane skryptoria, czesto redagowali
je sami $piewacy, a co za tym idzie, zaréwno tekst liturgiczny, jak i zapis muzycz-
ny byty dzietem tego samego kopisty/redaktora®. W przypadku Irmologionu Po-
leskiego mamy do czynienia z szeScioma stylami pisma tekstu liturgicznego, co
niewatpliwie $wiadczy o tym, ze w procesie powstawania ksiegi brato udziat
szesciu kopistéw.

Tekst liturgiczny zawiera typowe dla pismiennictwa muzycznego tego
okresu elementy ,,razdzielnorieczija” (in. chomonii)®, a takze zawiera elementy
wymowy ukrainskiej, czego przyktadem jest tekst Ps 136, gdzie stowo ,,rzekg”
redaktor przytoczyt w pisowni: peupH 22, Dla poréwnania redaktor Irmologionu ta-
wrowskiego przytacza to stowo réwnolegle w wariancie ukrainskim - pHUE , jak
réwniez w jego cerkiewnostowianskim oryginale Pm,eZ?’. Kolejng analogie jezy-
kowa zauwazalng w obydwu irmologionach, jest pisownia stowa Tk obecna
w tekstach wzorcowych wierszy melodycznych Ps 140: Panie wotam do Ciebie (gr.
Kekpaydpla cs. wozzwachi). W przypadku Irmologionu tawrowskiego udato sie
zaobserwowac dwa zjawiska jezykowe typowe dla piSmiennictwa biatoruskiego
i ukrainskiego. Po pierwsze na kohcu wyrazu BOZRAYh brak jest typowego dla pis-
miennictwa moskiewskiego elementu chomonii, a scislej samogtoski o, wéwczas
mielibySmy do czynienia z rozrostem melizmatu, co w rezultacie datoby stowo
sozkaxo . Element chomonii znajdziemy z kolei z Irmologionie KDA*. W przypad-
ku Irmologionu Lawrowskiego w badanym tekscie zauwazalne jest rownolegte
wystepowanie dwdch pisowni stowa Tk, gdzie w melodiach pierwszej, czwar-
tej, piatej, siodmej oraz 6smej skali modalnej kopista zastosowat stowo rortk, zas
w pozostatych trzech melodiach umiescit stowo w jego oryginalnej pisowni, tj.
Teek 2, Z kolei w Irmologionie KDA wystepuje tylko pierwsza wersja tekstu, tj.

% D. Sawicki, Wschodniostowianski $piew..., s. 72.

2 Razdielnorieczije in. chomonia — maniera wykonawcza funkcjonujgca w staroruskim $piewie cer-
kiewnym polegajaca na zamianie spétgtosek znajdujacych sie na koricu wyrazu samogtoskami o, a, e,
i. Z uwagi na czeste wystepowanie sylab cho i mo maniera ta okreslana jest takze mianem chomonii.
Poczatki ,,razdielnorieczija” siegaja na Rusi korica XIV w., a kres jego funkcjonowaniu potozyty reformy
$piewu cerkiewnego zrealizowane w XVII w. przez | i || komisje przy czynnym udziale wybitnego te-
oretyka $piewu — Aleksandra Miezienieca. Od czaséw reform patriarchy Nikona, po dzien dzisiejszy
,.razdielnorieczije” funkcjonuje w praktyce liturgicznej staroobrzedowcow-bezpopowcow, a w sposéb
szczegllny pomorcéw. [, LLabanuH, [peHepycckas MysbikaibHas aHUmMKnoneaus, KpacHogap 2007, s. 492,
643, zob. takze: D. Sawicki, Staroje istinnorieczije i razdielnorieczije jako dwie gtéwne epoki w dziejach $piewu
liturgicznego na Rusi od X1 w. do XVII w., [w:] ,,Z badan nad jezykiem i kulturg Stowian”, red. P. Sotirov i
P. Ztotkowski, Lublin 2007, s. 169-178.

2 NpmonorvoH KAA..., HBYB, . 160, Ne 614, k. 516.

% Irmologion tawrowski..., BN, rkps 12050 I, (Akc. 2954), k. 181-183, por. D. Sawicki, Wschodniosto-
wianski $piew..., s. 84-85.

2 NpmonorvoH KAA..., HBYB, . 160, Ne 614, k. 518.

% D. Sawicki, Tradycje $piewania psalméw 140, 141, 129 oraz 116 funkcjonujace na potudniowo-zachodniej
Rusi na przyktadzie wybranych Irmologionéw z XVI-XVIII wieku, WRH, T. XVI, nr 3, Lublin-Radzyn Podla-
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rork . Ten konkretny wariant pisowni wystepuje tylko w zabytkach powstatych
na terytorium Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i Korony, i $wiadczy o przyna-
leznosci zabytku do zachodnioruskiej grupy jezykowej.

XVI-wieczny Irmologion Poleski, podobnie jak nieco mtodszy od niego
Irmologion tawrowski réwniez nalezy do grupy $piewnikéw monasterskich
o strukturze gatunkowo-tematyczne;j.

Zawartos¢ rekopisu przedstawia sie nastepujaco:

- irmosy, od konca 1 piesni tonu 4 (k. 1-95);

- imiona znamion, tj. spis podstawowych znakdéw staroruskiej notacji
kriukowej (k. 95-96);

- Spiewy oktoicha (k. 96-203);

- sticherar miesieczny, zawierajgcy materiat liturgiczny ku czci $wiat
(w tym dwunastu Wielkich Swiat) oraz $wietych cyklu nieruchomego roku li-
turgicznego (k.204-357);

- sticherar postny, zawierajacy Spiewy zaczerpniete z Triodionu postnego
oraz kwiecistego (358- 489);

- porzadek akatystu ku czci Matki Bozej, czytanego w sobote 5 tygodnia
Wielkiego Postu oraz inne $piewy postne (490-504);

- Spiewy melizmatyczne demestwnne (505-518);

- wzorcowe melodie wozzwachow (518);

- tablice Spiewania irmosow (519-520);

- stichery Ewangeliczne (k. 520-528);

- wzorcowe melodie $piewu prosomion, tj. wedtug wzorca (529-534);

- Spiewy eksapostylarionéw niedzielnych wraz z thetokionami (535-543);

- wieliczanija na caty rok (545-558);

- Spiewy typu melizmatycznego w jezyku greckim (559-560);

- teksty Boskiej Liturgii w jezyku greckim pisane alfabetem cerkiewnosto-
wianskim (k. 561-562);

Zasadnicza r6znica pomiedzy obydwoma Spiewnikami polega na tym,
ze Irmologion LawrowskKi nie zawiera wyodrebnionych blokéw $piewoéw cyklu
miesiecznego, jak réwniez Spiewodw zaczerpnietych z triodionéw?. Z kolei w Ir-
mologionie ze zbioréw KDA obydwa cykle zostaty wyodrebnione na wzér mo-
skiewskich sticheraréw miesiecznych. Stychirarion (gr. Ztixnpapiov), czyli zbiér
sticher, tj. najbardziej popularnych form hymnografi prawostawnej, odpowia-
dajacej cyklowi kalendarzowemu, liczonemu od 1 wrze$nia do 31 sierpnia. Na
Rusi sticherarion byt jedng z dwdch, obok irmologionu, najistotniejszych ksiag
przeznaczonych do uzytku przez Spiewakdéw. Najlepiej ze wszystkich ksiag
oddaje tres¢ wydarzen historycznych, dlatego w przeciwienstwie do irmolo-

ski 2019, s. 91-92.

% Triodion — pod tym pojeciem rozumie sie dwie ksiegi liturgiczne tj. triod’ postna, ktéra zawiera
materiat liturgiczny przypadajacy na okres Wielkiego Postu, oraz triod’ kwiecista, ktéra zawiera mate-
riat liturgiczny dla Swiat przypadajacych w okresie wielkanocnym. Por. A. Znosko, Stownik cerkiewno-
stowiansko-polski, Biatystok 1996, s. 350.
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gionu, czy oktoicha nieustannie rozwijata sie, przy czym podstawe repertua-
ru stanowity $piewy, ktére zostaty przyniesione na Ru$ z Bizancjum?. Zar6w-
no w tradycyjnym sticherarionie miesiecznym redakcji moskiewskiej, jak tez
w odpowiadajgcym jego zawartosci rozdziale zachodnioruskiego irmologionu
nie znajdziemy podziatu odpowiadajagcego wadze danego $wieta. Oznacza to
ze w ramach jednej ksiegi/rozdziatu znajdziemy zaréwno spiewy Dwunastu
Wielkich Swiat, jak réwniez materiat liturgiczny przeznaczony do wykonywa-
nia w uroczystosci posiadajgce mniejszg range. Ewolucja zawartosci sticherara
byta podyktowana zmianami sktadu kazdego swieta®. Wewnetrzna struktura
kazdego cyklu $piewdw dla danej uroczystosci byta wywotana uwarunkowa-
niami stawianymi przez aktualnie obowigzujgca regute liturgiczng. Co do do-
boru Swietych, to dochodzity do tego kwestie praktyki lokalnej, obowiazujacej
dla danej $wiatyni, czy monasteru. Ten konkretny aspekt pozwala na mniegj lub
bardziej precyzyjne zlokalizowanie miejsca powstania danego zabytku. Dla zré-
det XVI-wiecznych jest to o tyle istotne, bowiem zauwazalne sa istotne réznice
pomiedzy doborem Swietych jesli chodzi o moskiewska Cerkiew, ktéry rézni
sie od praktyki liturgicznej obowigzujacej na terytoriach Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego i Korony.

Z kolei jesli chodzi o $piewy oktoicha, to w przeciwienstwie do Ir-
mologionu tawrowskiego, gdzie kazdy ton rozpoczyna S$piew dogmaty-
ka?®, Irmologion Poleski zostat zredagowany na wzor moskiewskiego ok-
toicha wielkiego, gdyz cykl Spiewdéw niedzielnych rozpoczynajg stichery
Matej Wieczerni, po ktérych nastepuje cykl sticher Wielkiej Wieczerni.
Ciekawostka jest takze obecno$é 11 niedzielnych sticher ewangelicznych® oraz
niedzielnych eksapotylarionéw?, ktére znajdziemy gtdéwnie w zabytkach po-

2 H. CepéruHa, lMecHoneHns pycckum cBATbIM, CaHKT-MNeTepbypr 1994, s. 11.

2 Tamze, s. 15.

» Dogmatyk — liturgiczna piesn pochwalna na cze$¢ Matki Bozej, zawierajaca nauke dogmatyczna
0 osobie Chrystusa, a takze inne niewzruszone prawdy stanowigce podstawe chrzescijariskiej pobozno-
§ci. Cyt. za: A. Znosko, Stownik cerkiewnostowiansko-polski..., s. 93.

% Stichery ewangeliczne — hymny trescig nawigzujace do 11 Ewangelii przeznaczonych do czyta-
nia podczas Jutrzni niedzielnej. Autorstwo tekstow tychze sticher historiografa przypisuje cesarzowi
Leonowi VI Madremu (886-911). Pojawienie sie w XVI w. na Rusi melodii sticher ewangelicznych jest
Swiadectwem, iz stary znamiennyj rospiew wkroczyt w nowa faze rozwoju. Bedaca dotad zjawiskiem
epizodycznym, melizmatyka staje sie norma. Wraz z powstawaniem nowych melodii wielkiego $piewu
neumatycznego (bolszogo znamiennogo rospiewa) pojawiajg sie coraz to nowe formuty melodyczne
(popiewki, lica i fty. W kompozycjach wielkiego $piewu neumatycznego linia melodyczna stwarza wra-
zenie nieskonczonosci. W Swietle aktualnych badan wiadomo, ze pierwsze melodie do tekstow sticher
ewangelicznych utozyt nowogrodzianin, uczeh Sawwy Rogowa, a jednoczesnie znakomity Spiewak-
-kompozytor pop Fiodor Christianin. Stichery ewangeliczne tworzg odrebny rozdziat, i umieszczone sg
na koricu Oktoicha. Cyt. za: D. Sawicki, Z Badan nad $piewem liturgicznym staroobrzedowcow. Dwa Oktoichy
neumatyczne, ,,Slavia Orientalis”, T. LXVIII, Nr 2, R. 2019, s. 272-273.

3t Eksapostylarion —troparion czytany lub $piewany podczas Jutrzni niedzielnych i niektorych dni
Swiatecznych, tuz przed wielka doksologia; eksapostylarionéw niedzielnych jest jedenasci — odpowied-
nio do liczby czytanych podczas Jutrzni Ewangelii, jest w nich mowa o posytaniu niewiast — myrofor do
apostotéw i pogan oraz apostotéw do pogan dla gtoszenia prawdy o zmartwychwstaniu Chrystusa. Cyt.
za: A. Znosko, Stownik cerkiewnostowiansko-polski..., s. 103.
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wstatych na terytorium Panstwa Moskiewskiego. Spiewy te mimo, ze juz w tam-
tym okresie wchodzity w sktad oktoicha nutowego, w Irmologionie Poleskim
zostaty zebrane w dwa odrebne bloki.

Rys. 3. Fragment Pie$ni Cherubinéw ($piew demestwenny) z Irmologionu ze zb. KDA

Osobny rozdziat tworzg takze siedalny i theotokiony niedzielne. Obecnos¢ sti-
cher ewangelicznych w badanym kodeksie jest dowodem na przenikanie w XVI w.
tradycji Spiewaczych Panstwa Moskiewskiego do praktyki liturgicznej podporzad-
kowanej Konstantynopolowi metropolii kijowskiej. Podwaza réwniez wczesniejsze
ustalenia uczonych rosyjskich, w szczeg6lnosci M. Braznikowa, jakoby cykl ten byt
dzietem moskiewskich mistrzéw $piewu, w szczeg6lnosci mistrza Spiewu XVI w. —
Fiodora Christianina®.

32 Zob.: ®egop KpecTbsiHUH. CTuxupbl, My65., pac- wndp. n nccneg. M. B. BpaxkHukosa /7 Ma-
MATHUKN PYCCKOro My3bIKa/lbHOro UcKyccTea. Mocksa, 1974.
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Z kolei $piewy state nabozenstw Catonocnego Czuwania i Boskich Liturgii, zo-
staty zebrane w odrebny rozdziat pt. poczatek demestwa (semecrgd  nodHHaeTs ), CO 0ZNACza,
ze melodie te sygnowane sg jako $piew demestwenny. Jak dotagd badacze tematu zwy-
kli twierdzi¢, ze $Spiew demestwenny jest wynalazkiem typowo moskiewskim. Twier-
dzenie to jest o tyle niezrozumiate, albowiem w okresie szczytowego rozwoju tychze
form $piewu w Paristwie Moskiewskim takze w pismiennictwie muzycznym potu-
dniowo-zachodniej Rusi zaczynaja pojawiac sie zaréwno pojedyncze kompozycje, jak
tez cate rozbudowane cykle Spiewdw melizmatycznych okreslanych mianem diemie-
stwo. W tym miejscu nalezy wymieni¢ melodie konczaca nabozenstwo za zmartych
(Panichide), tj. Wieczna Pamig¢ (ficita’ naars) z Irmologionu tawrowskiego®, ktora re-
daktor, a by¢ moze kompozytor opatrzyt takim oto komentarzem: pemecTed MOYHHAETS?,
Z kolei w Irmologionie ze zbioréw KDA znajdziemy caty cykl spiewo6w statych na-
bozenstw Catonocnego Czuwania oraz Boskich Liturgii sygnowanych jako $piew de-
mestwenny. Cykl ten otwiera $piew w jezyku. greckim - Adéa 2ot 0 @e6¢ (Chwata
Tobie Boze)® zawierajacy wstawki typu melizmatycznego — tzw. ananejki czyli for-
muty melizmatyczne, ktére z reguty umieszczano na poczatku lub na koricu wyrazu,
nie miaty zadnego zwiazku z tekstem liturgicznym. Ich obecnos$¢ w tym, czy innym
miejscu danej melodii miata za zadanie upieksza¢ ja, nadajgc wiekszej melizma-
tycznosci i blasku®. Dalej nastepuje cykl $piewdw Boskiej Liturgii, w szczegolnosci
€annopopnnin cun (Jednorodzony Syn), sygnowany jako ,,demestvo” spiew Trysagio-
nu (Gearun Kome), Spiew Alleluja przeznaczony do wykonywania przed Ewangelia.
Ciekawym zjawiskiem, jest obecnos$¢ prokimenonu® przeznaczonego na uroczysto-
$ci poswiecone Bogurodzicy®. W dalszej kolejnosci znajdziemy Piesn Cherubindw?,
poprzedzajacy Symbol Wiary $piew ku czci Swietej Trojey oraz hymn wychwalajacy
Matke Bozg — Yesrneriwsh Xep$knmn (Czcigodniejsza od cherubindw)®. Pierwsza czest
cyklu $piewoéw demestwennych wienczy Koinonikon (gr. Kolvwvikov) niedzieli
Xgaanre Toenopa o neresw (Chwalcie Pana z niebios)j‘l, czyli werset zaczerpniety z psal-
mu, ktéry chér, badz solista wykonuja podczas Swietych Liturgii w momencie, gdy
duchowieristwo przyjmuje Swiete Dary oraz je przygotowuje dla udzielenia wier-
nym. W praktyce liturgicznej Kosciota wschodniego utrwalita sie praktyka, polega-

# Irmologion Lawrowski..., BN, rkps 12050 I, (Akc. 2954), k. 233.

¥ 1O. ACiHOBCbKWUIA, YKpaiHCbKi Ta 6in0pycbKi KyNn3MsHi..., S. 342.

% WpmonorvoH KAA..., HBYB, db. 160, Ne 614, k. 505.

% D. Sawicki, Psalm 103 w praktyce liturgicznej staroobrzedowcéw pomorskich. Na przyktadzie XVI-
I1-wiecznego Obichodnika, Lublin-Radzyn Podlaski 2018, s. 37.

¥ Prokimenon (cs. prokimien), tj. fragment zaczerpniety z psalmu, ktérego $piew podczas nabozen-
stwa poprzedza czytania z Pisma Swietego. Mimo, iz literalnie prokimenony naleza do grupy $piew6w
tonalnych, to w tradycji staroruskiej wykonuje sie je w oparciu o specjalne wzorce melodyczne (tj. na-
piewki). Por. D. Sawicki, Staroruski $piew cerkiewny i funkcjonowanie jego wybranych form w praktyce litur-
gicznej staroobrzedowcow, Warszawa 2013 (Rozprawa doktorska w Chrzescijariska Akademia Teologiczna
w Warszawie), s. 206.

# VpmonornoH KAA..., HBYB, cb. 160, Ne 614, s. 505-506.

¥ Tamze, k. 507-508.

4 Tamze, k. 508.

4 Tamze, k. 509.
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jaca na wykonywaniu koinonikonu w oparciu o wzorce melodyczne typu melizma-
tycznego. Co wiecej, zar6wno w Bizancjum, jak i na Rusi $piewacy niejednokrotnie
pozwalali sobie na liczne wariacje, majace na celu upiekszenie melodii. Do korica
XIV w., szczegblnie w $wiatyniach katedralnych, ktére postugiwaty sie tzw. rytem
azmatycznym koinonikon wykonywano $piewem kondakarnym*, Wraz z zanikiem
$piewu kondakarnego zaczeto je wykonywac $piewem demestwennym, zas na tery-
torium potudniowo-zachodniej Rusi utrwalita sie praktyka Spiewania ich w jezyku
greckim, czego przyktadem jest grecki repertuar zawarty w Irmologionie Supraskim
(1598-1601)*. Ciekawym elementem, ktory czyni Irmologion KDA blizszym tradycji
moskiewskiej jest obecnos$é polichronionu, tj. $piewu zawierajgcego zyczenia wielu
lat zycia na cze$¢ biskupa*. W dalszej kolejnosci redaktor umiescit cykl Spiewdw Li-
turgii Uprzednio Poswieconych Dardw, w szczegolnosci inicjalny werset wielkiego
prokimenonu: da ea fenpdsnrn moarrea moa (Niech sig wypetni modlitwa moja), melizma-
tyczny Spiew Cherubikonu: Heine cfiam neésnma (Teraz moce niebios), a takze dwa koino-
nikony: RkSeie A sAgnTe (Skosztujcie i zobaczcie); hurosaoraie rja (Bede blogostawit Pana). Te
cze$é cyklu $piewbw demestwennych wiericzy irmos 9 pie$ni kanonu Swietej Paschy:
CRETHEA (RETHLA HORMI HEQUAAHME (Swieé sie $wie, nowe Jeruzalem)®. Ten ostatni hymn re-
daktor opatrzyt komentarzem ,, nounnagTs pemecTRO”’, CO Wskazuije, ze Spiew inicjowa-
to wprowadzenie solisty — domestyka. Niestety ten fragment nie zostat opatrzony
notacja. Kolejny korpus $piewdéw sygnowanych jako $piew demestwenny tworzg
kompozycje nabozenstwa wieczornego i jutrzni. Cykl otwiera fragment Psalmu 103
Btogostaw duszo moja Pana (Kaaroraosn aSiue moa rosnop). Melodia ta odznacza sie wy-
jatkowym pieknem potgczonym z wyrazistoscig brzmienia, bowiem jej twdércy/om
w mistrzowski sposob udato sie zawrzec i potaczy¢ w jedng zwartg kompozycje dwa
gtdwne typy Spiewu, tj. $piew sylabiczny oraz sylabiczno-melizmatyczny. W prze-
ciwienstwie do redakcji moskiewskich, ktére podaja wiekszg liczbe wierszy Psalmu
103%, redaktor Irmologionu KDA podobnie jak redaktor Irmologionu tawrowskiego
ograniczyt sie do przytoczenia kilku wzorcowych wierszy, w tym fnalnego meli-
Zmatycznego przyspiewu, ktory zawiera tzw. ananejki¥’. W dalszej kolejnosci znaj-
dziemy kompozycje ¢ namn gor (Z nami Bog), Kaaroracsens gn rocnogt (Blogostawiony jeste$
Panie), wiersze wybrane Spiewu demestwennego (tzw. rozniki)*®, hymn-zadostojnik
na $wieto Wniebowstgpienia Panskiego: Ta mae ¥ma %, Cykl zamyka kompozycja
Psalmu 136 Nad rzekg Babilonu (Ha geyy sasnaonerhid ), jest to wiasciwie wiersz inicjalny,

2 D. Sawicki, Analiza liturgiczno-muzyczna $piewéw Liturgii Uprzednio Poswieconych Darow, [w:]
NnTyprus MpexaeocssLleHHbIX [apos. 3HameHHaro pacnesa. MopecopmeHHas pegakums, o6p. . CasuLKM,
Lublin 2021, s. 62.

4 M. Abijski, Grecko-bizantynski repertuar w Irmologionie supraskim Bogdana Onisimowicza 1598-1601,
Latopisy Akademii Supraskiej, T. 13, Biatystok-Krakéw 2022, s. 147-151.

“ WpmonornoH KAA..., HBYB, . 160, nr 614, k. 510.

4 Tamze, k. 511.

4% CTuxupapb Kptokosbii, HVIOP PI'B, . 304.1, Ne 414, k. 86-87.

47 NpmonormoH KAA..., HBYB, cb. 160, Ne 614, k. 511, por. Irmologion tawrowski..., BN, rkps 12050 I,
(Akc. 2954), k. 231.

“ VpmonornoH KAA..., HBYB, . 160, nr 614, k. 512.

4 Tamze, k. 515.
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przeznaczony do wykonywania przez soliste, bowiem redaktor opatrzyt go komen-
tarzem ,, xemecTro  nowntagms . CO Wiecej, wiersz ten miat charakter improwizacji, 0 czym
Swiadczy obecnos¢ ananejki. Prawdziwym ewenementem, ktéry wyrdéznia Irmolo-
gion KDA sposrdd innych zabytkéw o zachodnioruskiej proweniencji, jest obecnos¢
demestwennej kompozycji polichronionu na cze$¢ wielkiego ksiecia®. Tego typu
kompozycje znajdziemy gtéwnie w pismiennictwie Panstwa Moskiewskiego, gdzie
istniat silny osrodek wtadzy, czego przyktadem jest polichronion skomponowany na
cze$¢ lwana Il ze Sticherara nr 408 ze zbioréw tawry Troicko Siergiejewskiegj®.

Rys. 4. Polichronion ku czci Wielkiego Ksiecia Litewskiego (Irm. KDA)
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% Tamze, k. 516.

5t CTuxumpapb Kptokosblil, HNOP PI'B, do. 304.1, nr 408, por. D. Sawicki, Wschodniostowianski $piew...,
s. 45-46.
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Mimo, ze 6w ksigze nie zostal wymieniony z imienia, to nalezy przyja¢, ze cho-
dzi tutaj o osobe wielkiego ksiecia litewskiego, pod wiladzg ktérego znajdowat sie
osrodek zycia duchowego lub monaster, gdzie powstat badany Irmologion. Ponizej
redaktor umiescit koncéwke polichronionu, przeznaczong do wykonywania pod-
czas nabozenstw, ktérym przewodniczy biskup: Hew noasa grn peenota (na diugie lata
wiadyko)®?. Korpus $piewdw demestwennych badanego irmologionu wierczy kom-
pozycja Wieczna Pamie¢ (Reiina’ namirs) oraz hymn ku czci Matki Bozej W Tobie raduje sie
(W Tork parerea ).

Mimo ze na pierwszy rzut oka opisany powyzej korpus spiew6w demestwen-
nych nie posiada jednolitej struktury, to widoczny jest podziat na Spiewy Boskich
Liturgii oraz kompozycje przeznaczone do wykonywania podczas nabozerstw wie-
czornych i jutrzni, przy czym dob6r repertuaru odpowiada praktyce liturgicznej
osrodka, gdzie dany irmologion byt wykorzystywany. Caty korpus $piewdw deme-
stwennych zostat napisany notacjg stotpowa typu bezpomietnego, zas ciekawostka
jest to, ze w przeciwienstwie do pozostatych rozdziatéw Irmologionu, neumy pisane
sg kolorem czerwonym. Dla przyktadu pragne podaé, ze tego typu sposéb zapisu
znany byt w Panstwie Moskiewskim w odniesieniu do tzw. $piewu liniowego.

2. Notacja

XVI-wieczny Irmologion Poleski, podobnie jak Irmologion tawrowski oraz
nieco starszy od niego Lwowski-Bracki* zostaly zapisane notacja stotpowa typu bez-
pomietnego. Jest to wersja notacji wypracowana w wyniku reformy, jaka miata miej-
sce w XV w., czyli w okresie, kiedy to tradycje Spiewacze Cerkwi moskiewskiej oraz
podporzadkowanej patriarchatowi Konstantynopola metropolii kijowskiej podazaty
wspolnym torem. Dotychczasowe badania dajg silne podstawy ku temu by stwier-
dzié, ze proces rozchodzenia sie obydwu tradycji Spiewu rozpoczat sie juz pod koniec
XV w. lub na poczatku XVI w.%. Proces ten przebiegat nieprzerwanie do korica XVI
w. kiedy to wprowadzenie do uzytku kwadratowej notacji kijowskiej wyznaczyto
nowy kierunek rozwoju $piewu, ktérego melodyka zaczeta znaczaco odbiega¢ od
jej neumatycznego pierwowzoru. Na prozno wiec szuka¢ w irmologionach zapisa-
nych kwadratowa notacja kijowska drog do ,,deszyfryzacji” zapisu kriukowego. Od-
mienne zdanie na ten temat ma abp Jakub (Kostiuczuk), ktéry stawiajgc za przyktad
Irmologion Supraski (1598-1601) stwierdza, ze nowa ,,kijowska” notacja ulatwiata
odczytanie i odtworzenie XVI-wiecznych melodii, zapisanych w innych irmologio-
nach za pomocg kriukéw — znakéw neumatycznych, ktérych interpretacja budzita
watpliwosci. Zdaniem abpa Jakuba, Irmologion Supraski stat sie rowniez swoistym
narzedziem do deszyfracji notacji neumatycznej z tamtego okresu®®. Niestety badacz

%2 WpmonornoH KAA..., HBYB, . 160, nr 614, k. 516-517.

% Tamze, s. 517.

% JIbBiBCbKWUI IcTOPMYHMIA My3eli (dalej: JTIM), Pyk. 79.

% H. 3axapburHa, VicTopus pyccknx neBueckux kKaur. Kypc nekuuii, CaHkT-MNeTepbypr 2019, s. 202.

% Abp Jakub (Kostiuczuk), Ewolucje notacji muzycznych. Rola i znaczenie Irmologionu supraskiego
w kwestii ,,deszyfracji” $piewu neumatycznego, Latopisy Akademii Supraskiej, T. 13, Biatystok-Krakéw
2022, s. 63.
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nie precyzuje w odczytaniu jakich zabytkéw miatby jego zdaniem by¢ pomocny Ir-
mologion Supraski. Co wiecej, wskutek licznych zawirowan historycznych, a przede
wszystkim wyjscia z uzytku notacji kriukowej nie dotrwat do naszych czaséw ani
jeden zabytek, co do ktérego mozna by powiedzieé, ze powstat w tym samym kregu
kulturowym, jezykowym i liturgicznym, co Irmologion Supraski (1598-1601). Wobec
powyzszego nalezy stwierdzié, ze najlepszymi Zrédtami do odczytania $piewow za-
wartych w zachodnioruskich irmologionach neumatycznych, sa Spiewniki redakcji
moskiewskiej i to zar6wno te starsze, jak rowniez pozniejsze opatrzone tzw. kinowar-
nymi pomietami®. Analiza stylu pisma wskazuje na to, ze notacja muzyczna Irmolo-
gionu ze zbioréw KDA jest dzietem jednego redaktora. Materiat liturgiczny nalezacy
do gatunku $piewu stotpowego zostat zapisany kolorem czarnym, zas $piewy deme-
stwenne zapisano kolorem czerwonym. Podobnie kolorem czerwonym zapisano for-
muty melodyczne typu zaszyfrowanego tworzace repertuar sygnowany jako Spiew
grecki. Irmologion KDA pomimo tego, ze zaréwno pod wzgledem zawartosci, jak
réwniez sposobu zapisu zawartego w nim repertuaru posiada wiele cech wspoélnych,
typowych dla innych zabytkéw z tego okresu, z cala pewnoscig reprezentuje jedna
okreslong szkote $piewu. O ile pod wzgledem struktury zabytek przypomina Irmolo-
gion typu monastycznego, o tyle obecnos$é w nim spiewdw sygnowanych jako $piew
grecki typowy jest bardziej dla cerkwi katedralnych, gdzie hierarchowie albo sami
byli Grekami, albo utrzymywali Sciste kontakty ze Swiatem greckim.

Cecha charakterystycznag niemal wszystkich XVI-wiecznych staroruskich zbio-
row spiewow cerkiewnych jest obecnosé spisu podstawowych znakéw staroruskiej
notacji kriukowej, tj. tzw. azbuki piereczislenij. Zwyczajowo elementarze te zamiesz-
czano przy koricu danego kodeksu, co miato utatwi¢ korzystanie z nich zaréwno pod-
czas nauki $piewu, jak rowniez w praktyce liturgicznej. Umiejscowienie azbuki piere-
czislenij na koricowych kartach wybrat m.in. redaktor Irmologionu tawrowskiego,
bowiem dla niego elementarz byt jedynie dodatkiem?®. Dla redaktora Irmologionu ze
zbioréw KDA idealnym miejscem dla spisu znakéw stata sie karta pomiedzy korpu-
sem irmosow a $piewami oktoicha®. Takie potozenie podrecznika jest powszechnie
spotykane w $piewnikach moskiewskich, co wynika nie tylko z praktycznosci (po-
miedzy dwiema najczesciej uzywanymi ksiegami). Umiejscowienie podrecznika jest
przede wszystkim odzwierciedleniem éwczesnie obowigzujagcego modelu ksztatce-
nia Spiewakow. Praktyczng nauke $piewu rozpoczynano od zaznajomienia uczniow
z melodiami irmosow. Gdy uczenh opanowat repertuar, a co za tym idzie réwniez
podstawowe znaki notacji kriukowej, woéweczas przechodzono do bardziej skompli-
kowanych $piewow oktoicha. Umiejscowienie elementarza pomiedzy obydwoma
korpusami miato za zadanie poméc uczniowi tatwo opanowaé nowy repertuar przy
wykorzystaniu wiedzy juz zdobytej. Ten model nauczania $piewu przejeli staroob-

5 Kinowarnyja pomiety — znaki pomocnicze staroruskiej notacji neumatycznej wprowadzone
w celu precyzyjnego okreslenia wysokosci dzwigku. Por. B. MeTtannos, Ouepk ncTopuu lMpasocnasHaro
LiepkoBHaro MNexns, Mocksa 1915, s. 50.

% |rmologion Lawrowski..., BN, rkps 12050 I, (Akc. 2954), k. 258-259.

% WpmonornoH KAA..., HBYB, . 160, nr 614, k. 95-96.



5R]ZNM ZVFKRGQLRVARZLDpVNLHM PRQRGLEBIFHUNL

rzedowcy, stosujgc go niemal do korica pierwszej potowy XX w. ®. Zasadniczo w ba-
danym okresie teorie $piewu przekazywano ustnie, za$ azbuki pireczislenij petnity role
pomocnicza w opanowaniu i prawidtowym wykonaniu danej melodii. Niemniej jed-
nak dazenie do systematyzacji teorii staroruskiego $piewu cerkiewnego byto na tyle
duze, ze juz pod koniec XV w. pojawity sie pierwsze tego typu spisy znakéw. Im-
pulsem dla pojawienia si¢ na Rusi pierwszych podrecznikdéw do nauki $piewu byta
reforma notacji neumatycznej. W przeciwienstwie do p6zniejszych, o wiele bardziej
rozbudowanych traktatéw teoretycznych tzw. azbuk-totkowanij, XVI-wieczne azbuki
pierieczislienija zawierajg jedynie pisownie wybranych, tj. najczesciej spotykanych
znakoéw, bez podania wskazéwek, co do zasad wykonania®. Na pomocniczy cha-
rakter tychze podrecznikw wskazujg takze tytuty: G¢ Amend 3uamenik KiKO  ZORETEA
(Irmologion Lawrowski)®, fmens 3ndmeniv nerak (Irmologion KDA)®. Podstawe mery-
toryczng kazdej Azbuki piereczislenij tworzy paleta wiodgcych znakéw, wokot ktérych
przebiegat rozwoj staroruskiej sztuki Spiewaczej®.

Rys. 5.

% D. Sawicki, Nauczanie $piewu cerkiewnego przez wspdlnoty staroobrzedowcow Wojnowa w $wietle rkp.
BN akc. 8982, ,,Muzyka”, R. 63, Nr 2 (249), Warszawa 2018, s. 95.

8 D. Sawicki, Wschodniostowianski $piew..., s. 102.
2 Irmologion Lawrowski..., BN, rkps 12050 I, (Akc. 2954), k. 259.
3 Vipmonorvon KOA..., HBYB, . 160, nr 614, k, 95.

& A. Miezieniec, Traktat pt. ,,I1zwieszczenije o sogtasniejszich pomietach pokrétce przedstawionych”, edy-
cja i studium historyczne D. Sawicki, Lublin 2022, s. 120.
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Analiza paleografczna wykazala, ze elementarz z Irmologionu KDA zo-
stat napisany reka tego samego redaktora kopisty, co jego wiasciwy repertuar. Pod
wzgledem doboru palety znakéw podrecznik z Irmologionu KDA jest nieco ubozszy
zaréwno od analogicznych elementarzy moskiewskich, jak tez od elementarza z Irmo-
logionu Lawrowskiego, ktérego redaktor zadbat o nadanie znakom pewnej struktury
dzielac je na grupy: a) kriuki &7 b) stopice L, c) statii =, d) strzaty =—, e) pozostate®. Re-
daktor Irmologionu tawrowskiego dokonat réwniez wyodrebnienia osobnej grupy
znakéw melizmatéw typu zamknietego i przede wszystkim ft%, Z kolei redaktor Ir-
mologionu ze zbioréw KDA dokonat jedynie czesciowej systematyzacji prezentowa-
nej przez siebie palety znakéw. Mimo, ze centralne miejsce nadal zajmuje paraklit 2~
to tuz za nim stoi zmijca 3, a za nig co ciekawe neumy-melizmaty typu zamknietego,
tj. kulizma =. =\ = oraz p6tkulizmy = , ktérych znaczenie muzyczne uzaleznione jest od
przynaleznosci tonalnej danego utworu, a w przypadku pétkulizmy tonu 2 i 6 réwniez
od jej umiejscowienia (w $rodku lub na koricu utworu). W dalszej kolejnosci redaktor
umiescit calg palete znakdéw nalezacych do rodziny: stopic, kriukéw oraz strzat. Pod-
recznik wienczy zbiér ft, ktore redaktor wymieszat z innymi neumami-melizmatami
(zob. rys. 5). Dob6r znakéw oraz ich zaszeregowanie sg przypadkowe, na prézno
szukac tutaj jakiejkolwiek logiki, a takze nawigzania do struktury, znanej z innych
elementarzy z tego okresu. W sposob szczegdlny na tle innych znakéw wyrdznia sie
fta o nazwie kobyla (rys. 6), ktora pojawia sie zar6wno w wersji zaszyfrowanej (z le-
wej str. na gorze), jak réwniez w wersji rozszyfrowanej (u dotu).

Rys. 6.

& M. Kaumap, OcobnmBocTi HEBMEHHO HOTaLiT laBpiBCbKOrO ipMosorioHa, [w:] S1aBpiBcbKuli HEBMEHHWIA
IpMornorioH KiHust XVI cToniTTa: dakcuminbHa ny6nikauisi, KoOMeHTap, focnigKeHHs/ nigrotysas KOpiii
AciHOBCbKUIA, 3a yuacTi Mapii Kaumap; peg,. KpictiaH MaHHiK [=«KWiBcbKe XpUCTUSIHCTBO, T. 18; IcTopist
yKpaiHCcbKol My3uKu: [pkepena, Bun. 26], J1bsis 2019, s.549.

% D. Sawicki, Wschodniostowianski $piew..., s. 105.
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Wypracowane na przestrzeni XV i XVI w. podreczniki, w szczeg6lnosci Azbu-
ki-piereczislenij nie zmienity ustnej formy przekazywania wiedzy teoretycznej (na-
uczyciel-uczen). Na okreslonych etapach nauki elementarze byty jej dopetnieniem,
narzedziem dajacym uczniowi mozliwo$¢ samodzielnej pracy z repertuarem. azbu-
ki piereczislenij sg materialnym $wiadectwem glebokich zmian, jakie na przestrzeni
od XV do konca pierwszej potowy XVI w. dokonaty sie w kwestii praktycznego
wykorzystania staroruskiej notacji kriukowej. Co wiecej, ich obecnos$¢ dowodzi, iz
w badanym okresie na Rusi zaszta gleboka zmiana w mysleniu o muzyce. Coraz
czesciej Spiewacy zaczynajg mysle¢ o aspektach wykonawczych $piewu, jak dtugos¢
brzmienia, czy odlegtos¢ pomiedzy sasiadujacymi ze sobg dzwiekami. Owocem
tychze poszukiwan byto pojawienie sie w piSmiennictwie muzycznym Panstwa Mo-
skiewskiego traktatow, ktérych autorzy starali sie przedstawi¢ w/w zjawiska w spo-
sob opisowy, tj. tzw. Azbuk totkowanij, co w rezultacie zaowocowato wypracowaniem
systemu znakéw pomocniczych, okreslajacych wysokos$é dzwieku, tj. kinowarnych
pomiet. Niestety dotychczasowe badania nie daty jednoznacznej odpowiedzi na py-
tanie, na ile proces ten dokonat sie w pismiennictwie muzycznym na potudniowo-
-zachodniej Rusi. Niemniej jednak pod koniec XVI w. za sprawa wprowadzenia do
uzytku kwadratowej notacji kijowskiej doszto do gwattownego zaniku stosowania
staroruskiej notacji kriukowej w praktyce, co réwniez przerwato rozwéj mysli teore-
tycznej na tych terytoriach. Wéwczas obecny w staroruskiej notacji kriukowej pier-
wiastek modalny, bedacy przejawem kanonicznosci $piewu, ustgpit obowigzujacemu
w muzyce zachodniegj pierwiastkowi tonalnemu, tym samym doszto do zmieszania
sie ze sobg poje¢ Spiewu i muzyki. Zanim jednak ten proces osiagnie swoje apogeum
podejmowano liczne préby wykorzystania kriukéw do zapisu $piewéw pochodza-
cych z innych krajéw prawostawnych, czego doskonatym przyktadem jest badany
manuskrypt.

3. Spiewy greckie

Koniec XVI — poczatek XVII wieku stat sie okresem zwrotnym w dziejach
$piewu liturgicznego na terytoriach potudniowo-zachodniej Rusi. Najwazniejszym
momentem ewolucji myslenia o0 muzyce na ptaszczyznie monodii cerkiewnej byta
m.in. zmiana stosowanej notacji muzycznej. Piecioliniowy kwadratowy zapis ki-
jowski stopniowo zastepowat zapis neumatyczny, ktéry w przeciwienstwie do Pan-
stwa Moskiewskiego przezywat tutaj prawdziwy regres. Wprowadzenie do uzytku
kwadratowej notacji kijowskiej pociagneto za sobg diametralng zmiane myslenia
o muzyce. Spiew, ktéry dotad byt kompilacjg formut melodycznych uznawanych
za kanoniczne stat sie sam w sobie muzyka, a mys$lenie modalne ustapito miejsce
mysleniu tonalnemu. Aby przesledzié¢ dzieje przenikania greckich tradycji Spiewu
liturgicznego nalezy cofnac sie do jego zrédet, w szczegblnosci do dziejow tzw. $pie-
wu kalofonicznego. Jego poczatki w Bizancjum siegaja przetomu Xl i XII w., czyli
przypadaja na okres tzw. ,,Renesansu Paleologéw”. Cechg charakterystyczna stylu
kalofonicznego jest przewaga melodii nad tekstem liturgicznym. O ile w melodiach
typu sticherarycznego oraz irmologicznego panowata swoista synergia tekstu i me-
lodyki, o tyle w $piewach kalofonicznych czynnikiem przewazajacym byta melodyka
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wraz z towarzyszacg jej emocjonalnosciag. Gdy do gtosu doszty indywidualne gusta
Spiewakow, woweczas poszczegolne melodie zaczely tak jakby obrasta¢ w melizmaty,
ktére upiekszaty je. Réwnoczesnie w Spiewie bizantyjskim pojawito sie dotad niezna-
ne zjawisko polegajace na powtarzaniu stéw, co przyczynito sie do znacznego zwol-
nienia tempa wykonywania Spiewu. W $piewie kalofonicznym znajdziemy takie ele-
menty jak chociazby: sekwencja, modulacja, czy tez poczatkowe i koriczace formuty
melodyczne. Praktyka wykonywania spiewow kalofonicznych stworzyta ptaszczyzne
dla rozwoju tworczosci indywidualnej spiewakéw, ktéra stala sie istotnym wyznacz-
nikiem interpretacji melodii, ktére dotad uwazano za kanoniczne. Kalofoniczny styl
$piewu stwarzat dogodne warunki dla rozwoju Spiewu na ptaszczyznie wykonawczej,
lecz jego rozwdj na Rusi blokowala notacja kriukowa, ktéra nie dawata mozliwosci
precyzyjnego zapisu wysokosci dzwieku, a przede wszystkim odlegtosci pomiedzy
sgsiadujacymi ze soba dZzwiekami. Odtad melodia byta juz nie tylko srodkiem wyra-
zu, czy nosnikiem tresci teologicznych, lecz przede wszystkim sztuka sama w sobie.
Spiew kalofoniczny przeniknat na terytoria Pétwyspu Batkanskiego pod koniec XIV
w., czyli w okresie, gdy w Bizancjum sztuka $piewacza oraz zwigzana z nig mysl teo-
retyczna przezywaty swoj prawdziwy rozkwit®”. Zdobycie przez Turkéw Konstanty-
nopola pociggnat za soba réwniez upadek zycia duchowego, a co za tym idzie row-
niez tamtejszej sztuki $piewaczej. Wéwczas ciezar zachowania unikatowych tradycji
$piewu bizantyjskiego wziely na siebie monastery Sw. Géry Athos, skad unikatowe
tradycje $piewu przenikaty do Serbii, Motdawii, a nastepnie na potudniowo-zachodnia
Rus. Natrafwszy na podatny grunt, Spiewy greckie staty sie sztukg sama w sobie, bo-
wiem zaczeto zwraca¢ uwage na ich estetyczny aspekt, czego przyktadem sa liczne
komentarze, jakie Spiewacy umieszczali na marginesach $piewnikow, uzywajac okre-
Slen typu: 3eao ke (Dardzo pigkny), czego przyktadem jest Piesn Cherubinow tonu
trzeciego, zawarta w Irmologionie Supraskim (1598-1601)%, kt6rg to redaktor w 1583
r. miat ustysze¢ od Spiewaka choru patriarszego w Konstantynopolu®. Okreslenia
estetyczne takie jak: KPACHKIA,  MIDERQACHAIF (piekny, przepiekny). Mimo ze melodie greckie
zajmowaty wazne miejsce w repertuarze zachodnioruskich monasteréw oraz cerkwi
katedralnych, spiewy batkanskie, a przede wszystkim greckie nie stworzyty odrebnej
gatezi pisSmiennictwa, tj. nie gromadzono ich w oddzielnych ksiegach, a jedynie do-
faczano do juz istniejgcych $piewnikéw zawierajgcych rodzime Spiewy staroruskie.
Czesto do ich zapisu wykorzystywano puste strony, badz skladki danego kodeksu,
stad w wiekszosci starszych irmologionéw mozna znalez¢ jedng, gora trzy melodie
greckie. Niestety niewiele zachowato sie $piewnikéw, w ktorych znalez¢ mozna 10 lub
wiecej kompozycji sygnowanych jako $piew grecki. Tym bardziej zabytki pisane sta-
roruska notacjg neumatyczng (kriukami) zawierajace Spiewy sygnowane jako greckie
stanowig wielkg warto$¢ poznawcza. Z calg pewnoscig na terytorium potudniowo-

 D. Sawicki, Wptywy batkariskie, motdawskie i greckie na $piew cerkiewny na Rusi w granicach Rzeczypo-
spolitej (XVI-XIX w), WRH, T. XVIII, nr 3, Lublin — Radzyn Podlaski 2021, s. 198-199.

% Cynpacnbckuin VipmonoruoH..., HBYB, | 5391, k. 519-521, por. [. LLa6anuH, M36paHHble 3HaMeHHbIe
necHonexmnsi, Mocksa 2014, s. 160-168.

% A. KoHoTton, XepyBumckas necHs Liapmuropodckoro pacrnesa Xvi Beka, ,,Mys3bikasibHas akagemms”,
(2003/1), s. 118-122.
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-zachodniej Rusi powstato wiele takich kodeksow, aczkolwiek do naszych czaséw do-
trwat zaledwie jeden, tj. badany Irmologion Poleski. Mimo ze Cerkiew prawostawna
na terytoriach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i Korony od najdawniejszych czaséw
utrzymywala Sciste kontakty z osrodkami zycia monastycznego w Motdawii i na Wo-
toszczyznie, to w XVI-wiecznych irmologionach pisanych notacjg kriukowa nie znaj-
dziemy zbyt wielu spiewdw greckich czy motdawsko-wotoskich. Powodem takiego
stanu rzeczy niewatpliwie byt fakt, iz w tamtym okresie na tych terytoriach staroruska
notacja kriukowa stuzyta gtéwnie do zapisu rodzimych form $piewu cerkiewnego,
takich jak $piewy: znamienny, demestwenny. Mimo przewagi rodzimych form mo-
nodycznego $piewu cerkiewnego zainteresowanie melodiami greckimi, butgarskimi
czy motdawsko-wotoskimi wecale nie malato, lecz nieustannie rosto. Niestety Spiewy te
funkcjonowaty gtéwnie w przekazie ustnym, ktéry jak wiadomo korczyt sie wraz ze
$miercig Spiewakoéw bedacych jego dysponentami, stad stale poszukiwano sposobéw
zapisu. Do momentu wprowadzenia do uzytku kwadratowej notacji kijowskiej Spiewy
greckie zapisywano gtéwnie notacjg stotpowa.

Generalnie w zachodnioruskich irmologionach zaréwno neumatycznych, jak
i tych pisanych kwadratowa notacjg kijowska mamy do czynienia ze stabilnym reper-
tuarem $piewdw greckich, w skiad ktérego wchodzi niewielka liczba gatunkéw hym-
nografcznych. W wiekszosci sg to melodie Boskich Liturgii, rzadziej nabozenstwa Ca-
tonocnego Czuwania. W Irmologionie Poleskim znajdziemy pie¢ kompozycji Boskiej
Liturgii $w. Jana Chryzostoma, w szczeg6lnoéci Trisagion Ayioc o ©gd¢ (Swiety Boze),
melizmatyczny $piew Alleluja™, Piesri Cherubinéw (Oi T XepouPeip puoTikég)™ [zob.
rys. nr 5]. Nowoscig jest hymn ku czci Matki Bozej Aélov Eotiv (Zaprawde godne to
jest)™.

Cykl $piewdw greckich w Irmologionie Poleskim wienczy koinonikon srody:
Motrplov owtnpiou Aqwopat (Kielich Zbawienia)™. Generalnie w staroruskim pismienni-
ctwie muzycznym teksty liturgiczne w jezyku greckim zapisywano cyrylicg i w trans-
literacji fonetycznej. W niektdrych przypadkach redaktorzy positkowali sie réwniez al-
fabetem tacinskim badz stosowali mieszany sposob zapisu. W Irmologionie ze zbioréw
KDA wszystkie teksty w jezyku greckim zapisano alfabetem cerkiewnostowianskim
w transliteracji fonetycznej.

W staroruskim S$piewie cerkiewnym obok podstawowych formut melodycz-
nych, jakimi sa popiewki™, funkcjonuje takze szereg formut ,,zaszyfrowanych” gtéwnie
typu melizmatycznego. Posrod nich sg rowniez takie, w ktérych nie wystepuje znak
fty. Przez redaktoréw XVII-wiecznych azbuk-totkowanij okreslane sg mianem lic™.

™ NpmonorvoH KOA..., HBYB, . 160, nr 614, k. 559.

" Tamze, k. 559.560.

2 Tamze, k. 560.

 Tamze.

™ Popiewka — Melodyczno-grafczna formuta w staroruskiej monodii cerkiewnej typu sylabicznego,
kiedy 1 sylaba = 1 dzwigk. Sylabiczno-melizmatycznego, gdy 1 sylaba = znak notacji kriukowej odpo-
wiadajacy 1-4 dzwiekow. Cyt. za: I. Anekceesa, BusaHTUHO-pycckas nesyeckas naneorpacums, CaHKT-
MeTep6ypr 2007 s. 357.

s Termin lico w staroruskiej teorii oznacza zbi6r trzech lub wigkszej ilosci znakéw (cs. znamion).
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Oprocz lic i ft, znamiennyj raspiew dysponuje kilkudziesiecioma catkowicie,
badz czesciowo zaszyfrowanymi formutami melodycznymi™. Zapis muzyczny $pie-
wow sygnowanych jako greckie, zawartych w Irmologionie ze zbioréw KDA sta-
nowi ciag zaszyfrowanych formut melodycznych. Na ich zaszyfrowany charakter
wskazuje obecnos¢ znakow typowych dla lic oraz ft, w szczeg6lnosci obecnego we
wszystkich licach znaku zmijca 3. Odczytanie Spiewdw sygnowanych jako greckie
utrudnia wiasnie fakt, ze zostaty zapisane przy pomocy formut melodycznych typu
zamknietego. Wobec braku analogii w innych rekopisach wywodzacych sie z tradycji
zachodnioruskiej nalezy uzna¢, ze droga do odczytania Spiewdw greckich, zawar-
tych w Irmologionie KDA zostata bezpowrotnie utracona. Cerkiew prawostawna na
terytoriach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego utrzymywata Sciste kontakty zaréwno
ze Swiatem greckim, jak rowniez takimi krajami jak chociazby: Bulgaria, Motdawia,
czy Serbia, gdzie w XVI w. $piew liturgiczny znaczaco réznit sie od swego bizantyj-
skiego wzorca, wskutek przenikania elementéw muzyki ludowej. Niemniej jednak

Por. A. Pasymosckuii, O 3HameHHOM pocnese, [w:] Kpyr LiepKoBHOr0 ApeBHero 3HaMeHHoro neHus, Y. 1, CaHKT-
MeTepbypr 1884, s. XXII.

% D. Sawicki, Wschodniostowianski $piew..., s. 129-130.
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Serbowie i Butgarzy, ktérzy w XV w. znajdowali sie juz pod panowaniem Turkow,
niejako z automatu weszli w orbite éwczesnej kultury liturgicznej Konstantynopola™.
Z tego wzgledu najstarsze melodie greckie zapisane notacjg kriukowa mogty zosta¢
zaczerpniete z tradycji $piewaczych Konstantynopola i Swietej Gory Athos. Z kolei
Spiewy greckie, zawarte w po6zniejszych irmologionach pisanych kwadratowa no-
tacjg kijowska w mniejszym lub wiekszym stopniu uleglty wptywom motdawskim
i batkariskim, stad w wielu aspektach réznia sie od 6wczesnych greckich pierwowzo-
row.

W XVI w. na terytoriach dawnej Rzeczpospolitej tradycja Spiewu greckiego
przezywata swoj prawdziwy rozkwit, i to nie tylko z powodu ozywionych kontaktow
miedzykoscielnych, lecz przede wszystkim za sprawg licznie przybywajacych tam
Grekow, wsrad ktorych byli rowniez mistrzowie Spiewu cerkiewnego, ktérzy z pew-
noscig przywiezli ze soba wiasne Spiewniki, zapisane notacja $redniobizantyjska™.
Wykonywane przez nich melodie spotkaty sie z zywym zainteresowaniem miejsco-
wych $piewakdw, ktérzy nie znajac notacji Sredniobizantyjskiej starali sie je zapisac
tak, jak potrafli, czyli przy pomocy staroruskiej notacji kriukowej w transliteracji fo-
netycznej. Niestety w przeciwienstwie do Paristwa Moskiewskiego, gdzie wprowa-
dzono system tzw. kinowarnych pomiet, na terytoriach potudniowo-zachodniej Rusi
rozwéj rodzimej notacji neumatycznej zostat przerwany za sprawg wprowadzenia
do uzytku kwadratowej notacji kijowskiej. Wobec powyzszego z przykroscig nalezy
uznaé, ze klucz do odczytania $piewéw greckich zawartych w Irmologionie ze zbio-
row KDA zostat bezpowrotnie utracony, za$ dostepne metody badan nie daja szans
na ich ,,deszyfryzacje” droga analizy poréwnawczej z zabytkami pisanymi kwadra-
towa nutg, zas wszelkie préby nalezy rozpatrzy¢ w kategorii spekulacji.

Zakonczenie

Cala trudnos¢ analizy zabytkdw staroruskiego Spiewu cerkiewnego pisanych
notacja neumatyczng tkwi w oryginalnosci jezyka muzycznego. Na to naktada sie
rowniez niedoskonato$¢ dostepnych metod badawczych, a takze pewien niedostatek
literatury przedmiotu. Brak fachowego podejscia do tej problematyki sprzyjat i nadal
sprzyja marginalizacji bogactwa starych monodycznych $piewdéw cerkiewnych, ktére
niewatpliwie stanowig jeden z najwiekszych skarbéw Swiatowej kultury muzyczne;.
Stare $piewniki neumatyczne, w szczegélnosci zachodnioruskie irmologiony skry-
wajg prawdziwe bogactwo form $piewu. Z catg pewnoscig do takich zabytkéw na-
lezy XVI-wieczny Irmologion Poleski ze zbioréw Kijowskiej Akademii Duchownej.
Pomimo podjecia w ostatnim okresie dos¢ zaawansowanych badan w tym zakresie,
uczeni nadal bardzo czesto nie doceniajg wartosci starych ksigg pisanych kriukami,
sprowadzajac ich role do roli zabytku archeologicznego. W ich ocenie stare $piew-

7 W. FapaHep, BorocnyxebHoe neHwe..., T. I, s. 347.

® E. CKyparT, BusanTuiicknin penepTyap CynpacnbCKoro MpMOorMoHa Ha npumMepe XepyBUMCKoi oaHHa
MKW, CpaBHUTeNbHbIV aHaIM3 HOTONMHEHO 3amMCK XepyBUMCKOWA C 68 HEBMEHHbBIMU aHaioramm 13 cepocKkmxb
1 BU3aHTMincKmx pykonucein XV-XVII Bekos, Latopisy Akademii Supraskiej, T. 13, Biatystok-Krakow 2022,
s. 94.
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niki neumatyczne poza aspektami natury paleografcznej i kodykologicznej nie po-
siadajg wiekszej wartosci poznaweczej, bowiem utrwalit sie poglad, ze klucz do ich
odczytania zostat bezpowrotnie utracony. Zgota inny punkt widzenia prezentowali
moskiewscy reformatorzy $piewu XVII w., tacy jak Aleksandr Miezieniec, ktéry na
kartach traktatu pt. ,,Izwieszczenije o sogtasniejszich pomietach™ pisat:

Niniejsze wiec utajnione, to jest ukryte znaki uczynili i zgromadzili, i tymi
imionami nazwali poprzedni stowiansko-ruscy znawecy i tworcy Spiewu cer-
kiewnego, do naszych czaséw, na przestrzeni czterystu lat i wiecej, poniewaz
w wielu pergaminowych irmologionach i innych ksiegach przeznaczonych do
Spiewu...”.

Dla A. Miezienieca i jemu wspoéiczesnych stare irmologiony byty nie tylko
ksiegami przeznaczonymi do $piewu, lecz przede wszystkim niezglebiong skarbni-
cg wiedzy na temat znaczenia muzycznego neum, ktdrego opanowanie byto bardzo
wazne w procesie ksztatcenia Spiewakow, co w rezultacie uchronito wiele cennych
melodii cerkiewnych przed bezpowrotnym zapomnieniem. Mimo zaawansowanych
badar wiele starych melodii cerkiewnych wecigz pozostaje nierozszyfrowanych. Aby
ten stan rzeczy ulegt wiedzy, badacze, a w $lad za nimi praktycy Spiewu powinni na
nowo nauczy¢ sie ich jezyka, czemu stuzy odkrywanie nowych, dotagd nieznanych
zrédet, takich jak XVI-wieczny Irmologion Poleski. Jest to o tyle istotne, bowiem za-
bytek ten tylko cudem ocalat przed zniszczeniem, podobnie jak pochodzacy z tego
samego okresu Irmologion z monasteru $w. Onufrego w tawrowie.

Mam nadzieje, ze niniejsza publikacja stanie sie impulsem do dalszych badan
nad wschodniostowianskim $piewem liturgicznym, praktykowanym na terytoriach
dawnej Rzeczpospoliej, a takze przyczyni sie do przywrdcenia naleznego mu miejsca
w liturgii.
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Jekatierina Pawtowna Pieszkowa i dziatalnos¢ Delegatury PCK
w Rosji Sowieckiej w latach 1920-1937 na tamach czasopism
»Czerwony Krzyz” i ,,Polski Czerwony Krzyz”

Streszczenie: W Artykule oméwiony zostat obraz Jekatieriny Pawtowej Pieszkowej i aktyw-
nos¢ kierowanej przez nig Delegatury PCK w Rosji Sowieckiej, jaki w latach z lat 1920-1937
prezentowaty organy prasowe PCK. Sg to czasopisma ,,Czerwony Krzyz” i ,,Polski Czerwo-
ny Krzyz”, ktére podejmowaty zagadnienia szeroko rozumianej pomocy humanitarnej oraz
relacjonowaty biezaca dziatalnos¢ PCK. Uzupetnienie omawianego zagadnienia stanowig
nieliczne artykuty traktujgce o J. P. Pieszkowej w prasie codziennej czy tygodnikach. Za-
gadnienia zwigzane z pomocg niesiong przez J. P. Pieszkowg dla Polakéw przebywajgcych
w Rosji Sowieckiej podejmowano czesto w pierwszych latach po wojnie polsko-bolszewi-
ckiej. Los Polakow pozostatych za tzw. ling ryska oraz opieka roztaczana nad nimi przez
Delegature PCK byta tematem istotnym i czesto pojawiajagcym sie na tamach czasopisma
»Czerwony Krzyz” do 1922 r. W p6Zniejszym okresie, kolejny juz organ prasowy PCK ,,Pol-
ski Czerwony Krzyz” poswiecat temu tematowi, jak i postaci J. P. Pieszkowej znacznie mniej
uwagi. Z przeprowadzonych badan wynika, ze organy prasowe PCK ,,Czerwony Krzyz”
i ,,Polski Czerwony Krzyz” poprzez publikowane tresci ksztattowaty pozytywny obraz J.
P. Pieszkowej i prowadzonej przez nig Delegatury, a nawet stawaty w jej obronie w obliczu
krytyki.

Stowa kluczowe: Polski Czerwony Krzyz, Zwigzek Radziecki, dziatalno$¢ humanitarna,
prasa polska

Ekaterina Pavlovna Peshkova and the activities of the PCK Delegation in Soviet Russia in
1920-1937 in the pages of the magazines “Red Cross” and “Polish Red Cross”

Annotation: The article presents a picture of Ekaterina Pavlova Peskovskaya and the activity
of the PCK Delegation in Soviet Russia, which was directed by her, as presented by the press
organs of the PCK in the years 1920-1937. These are the periodicals “Czerwony Krzyz” (Red
Cross) and “Polski Czerwony Krzyz” (Polish Red Cross), which dealt with issues of humani-
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tarian aid in a broad sense and reported on the current activities of the PCK. This issue is sup-
plemented by a few articles on J. P. Pieszkowa in the daily or weekly press. The issues related
to J. P. Pieszkowa’s assistance to Poles in Soviet Russia were often discussed in the Frst years
after the Polish-Bolshevik war. The fate of the Poles remaining behind the so-called Riga rope
and the care provided to them by the Polish Red Cross Offce was an important topic and
often appeared in the magazine “Czerwony Krzyz” (the Red Cross) until 1922. Later, another
press organ of the Polish Red Cross “Polski Czerwony Krzyz” (the Polish Red Cross) devoted
much less attention to this topic and to the Fgure of J. P. Pieszkowa. The conducted research
shows that the press organs of the PCK “Czerwony Krzyz” and “Polski Czerwony Krzyz”,
through their published content, formed a positive image of J. P. Peskovka and the Delega-
tion led by her, and even defended her in the case of criticism.

Keywords: Polish Red Cross, Soviet Union, humanitarian activities, Polish press

Wstep

Po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci dziatacze licznych organizacji
dobroczynnych, aktywnych na ziemiach polskich w czasie | wojny Swiatowej,
dostrzegli potrzebe stworzenia jednego stowarzyszenia. Doprowadzito to do po-
wotania w styczniu 1919 r. PTCK (od 1927 r. PCK)!, przed ktérym bardzo szybko
staneto zadanie roztoczenia opieki nad Polakami przebywajagcymi w Sowieckiej
Rosji, z ktérg w latach 1919-1921 toczono wojne. Jeszcze przed jej zakonczeniem
przedstawiciele obu stron rozmawiali w Berlinie o losach cywildw, jencéw i wiez-
nidw, ktérzy w wyniku dziatah wojennych, a takze zasztosci historycznych znaj-
dowali sie na terenie Polski i Rosji Sowieckiej. We wrzes$niu 1920 r. obie strony
zgodzity sie, ze wszystkie wymienione grupy powinny zosta¢ objete niezbedng
opiekg humanitarna?.

Obywatelami Rosji Sowieckiej znajdujacymi sie na terenie Polski miata sie
zaje¢ Stefania Sempotowska®, natomiast Polakami przebywajacymi na terenach

1 18 stycznia 1919 r. formalnie utworzono Polskie Towarzystwo Czerwonego Krzyza (PTCK). Nie-
ktorzy badacze uznajg, ze organizacja powstata dwa dni p6zniej, 20 stycznia 1919 r. wraz z powotaniem
Tymczasowego Komitetu Polskiego Czerwonego Krzyza albo tez 27 kwietnia 1919 r. w momencie za-
twierdzenia statutu. Autorka za Zdzistawem Abramkiem przyjmuje date 18 stycznia 1919 r. Zgodnie ze
statutem uchwalonym w kwietniu 1919 r. ofcjalna nazwa organizacji a Polskie Towarzystwo Czerwo-
nego Krzyza (PTCK). Formalnie nazwa Polski Czerwony Krzyz (PCK) zostata wprowadzona w nowym
statucie od 1 wrzes$nia 1927 r. ale zaréwno cztonkowie organizacji jaki wtadze MKCK w Genewie przez
caty okres dwudziestolecia miedzywojennego postugiwaty nazwami zamiennie. Stad tez autorka przyj-
muje jednolity zapis ,,PCK” dla catego omawianego okresu. Z. Abramek, Powstanie i dziatalno$¢ Polskiego
Czerwonego Krzyza, Warszawa 2001, s. 76-78; J. Szymoniczek, W cieniu wojny. Polski Czerwony Krzyz w la-
tach 1945-1972, Warszawa 2016, s. 22.

2 O rozmowach polsko-sowieckich prowadzonych w czasie wojny polsko-bolszewickiej zob. wie-
cej: W. Materski, Pobocza dyplomacji. Wymiana wiezniéw politycznych pomiedzy Il Rzeczpospolita a Sowietami
w okresie miedzywojennym, Warszawa 2002, s. 18-84.

3 Stefania Sempotowska (1869-1944) — dziataczka spoteczna i polityczna, pisarka, pedagog. Pod-
czas wojny polsko-bolszewickiej zabiegata o godne warunki zycia jerncow rosyjskich w niewoli polskiej,
a nastepnie przez caty okres dwudziestolecia miedzywojennego o polepszenie warunkéw bytowych
0s6b przebywajacych polskich w wiezieniach. Wizytowata obozy jenieckie i wiezienia, pisata rapor-
ty z odwiedzanych miejsc. D. Wawrzykowska-Wierciochowa, Stefania Sempotowska, Warszawa 1981; S.
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kontrolowanych przez bolszewikéw Jekatierina Pawtowna Pieszkowa* — zona
rosyjskiego pisarza Maksyma Gorkiego®. Ta ostatnia zostata kierowniczka De-
legatury Polskiego Towarzystwa Czerwonego Krzyza (dalej: PTCK) w Rosji So-
wieckiej®. Rozejm zawarto w pazdzierniku 1920 r., wtedy S. Sempotowska i J. P.
Pieszkowa mogty rozpocza¢ dziatalnosé. Ostatecznie, rozmowy pokojowe pomieg-
dzy strona polska i bolszewicka zakonczyly sie podpisaniem 18 marca 1921 r. tzw.
Traktatu Ryskiego, ktory umozliwiat J. P. Pieszkowej poszerzenie dziatalnosci np.
zorganizowanie Flii Delegatury PTCK’.

Podejmowana przez J. P. Pieszkowag praca na rzecz obcokrajowcéw w Rosji
Sowieckiej byta podyktowana koniecznoscia i miata wymiar miedzynarodowy.
Nic wiec dziwnego, ze informacje o jej aktywnos¢ sa obecne w sprawozdaniach
i korespondencji kierowanej przez wiadze PTCK do sekretariatu Miedzynarodo-
wego Komitetu Czerwonego Krzyza w Genewie w latach 1920-19228, Jednak do
niedawna w polskiej historiografi informacje o Delegatce PCK w Rosji Sowieckigj
pojawiaty sie jedynie w kontekscie jej wspotpracy z S. Sempotowska i pomocy
niesionej wiezionym w ZSRR ksiezom?®. Wcigz wiele watkoéw z zycia J. P. Pieszko-

Michalski, Spoteczna i pedagogiczna dziatalno$c Stefanii Sempotowskiej, Warszawa 1973; Zycie i dziatalno$é
Stefanii Sempotowskiej, red. N. Gasiorowska, Warszawa 1960.

¢4 Jekatierina Pawtowna Pieszkowa (1876-1965) — pochodzita ze zubozatej szlachty. Po ukonczeniu
gimnazjum w 1895 r. rozpoczeta prace jako korektorka w ,,Gazecie Samarskiej”, gdzie poznata przyszte-
go meza, Maksyma Gorkiego. Mieli dwoje dzieci, syna Maksyma (1897-1934) i corke Katie (1901-1906).
J. Pieszkowa angazowata sie w prace spoteczng w Niznym Nowogrodzie i na Krymie. Byta cztonkinig
Partii Socjalistyczno-Rewolucyjnej. W czasie | wojny $wiatowej pracowata w Towarzystwie Pomocy
Ofarom Wojny, gdzie kierowata Komisja Pomocy Dzieciom. Po przejeciu wiadzy w Rosji przez bolsze-
wikow staneta na czele Komitetu Pomocy Wiezniom Politycznym, angazowala sie takze w dziatalnos¢
Rosyjskiego Politycznego Czerwonego Krzyza (RPCK). /1. jomkaHckasl, EkaTepuHa MasnosHa lMNewukosa
JomkaHckas. buorpadmsa: okymeHTbl. MiucbMa. JHeBHUKN. BocnommHaHms, Mocksa 2012, s. 17-18; |. Zaikina
Polski Czerwony Krzyz w ZSRR. W stuzbie najbardziej potrzebujacym, [w:] ,,Bez sadu, $wiadkéw i prawa”. Listy
z wiezien, tagrow i zestania do Delegatury PCK w Moskwie 1924-1937, red. R. Dzwonkowski, Lublin 2002, s.
78-92; H. Owsiany, Z pomocg w czasie wojen i zniewolenia, [w:] ,,Bez sadu...”, s. 45-78.

5 Maksym Gorki, wiasc. Aleksiej Maksymowicz Pieszkow (1868-1936) — pisarz rosyjski i radziecki,
poczatkowo kontestujgcy prowadzong przez bolszewikéw polityke. Pod koniec lat dwudziestych XX
w., wrocit do ZSRR i stat sie jednym z czotowych tworcow socrealizmu, uwielbianym przez Stalina. A.
Roskin, Maksym Gorki, Warszawa 1951; S. Wotkow, Czarodziejski chér. Historia kultury rosyjskiej od Totstoja
do Sotzenicyna, Warszawa 2016, s. 22, 28-32, 104-107.

5 H. Owsiany, Z pomoca...., [w:] ,,Bez sadu...”, s. 45-78, 63-64; J1. [LomkaHcKasi, Bropo ynosHOMOYeHHbIX
MOMbCKOro KPacHoro KpecTa B Poccum 1 pocCUIACKOro KpacHoro KpecTa B MonbLue (1920-1937) 1 ynonHOMOYeHHbIe
E.M. Mewkosa n CTedaHnsa Cemnonosckas, ,,Hoas Mosabia”, 2008, nr 6, s. 31-35; W. Materski, Pobocza.. .,
S. 47-48.

7 W. Materski, Pobocza..., s. 47-48; J. Golcon, Polsko-radziecki traktat pokojowy zawarty w Rydze w 1921 r.
(aspekty polityczno-narodowosciowe), ,,Przeglad Nauk Historycznych™, 2009, nr 1, s. 117-127; . JomkaH-
ckas, Blopo ynoHOMOYEHHbIX NMOMLCKOr0 KPacHOro KpecTa B Poccumn 1 poccuiAickoro KpacHoro kpecTa B Monblue
(1920-1937) n ynonHomoueHHble E.M. Mewkosa n CTedaHna Cemnonosckas, ,,Hosas Monblia”, 2008, nr 6
(98), s. 31-35.

8 Archiwum Miedzynarodowego Komitetu Czerwonego Krzyza w Genewie (dalej: AMKCK), Po-
logne I1, sygn. CR00/47 - 156, bez paginacji, informacje o J. Pieszkowej znajduja sie w szeregu dokumen-
tow w tej jednostce archiwalnej (orientacyjne pomiedzy dokumentami nr 101 a nr 300).

9 |. Zaikina, Polski Czerwony Krzyz w ZSRR. W stuzbie najbardziej potrzebujacym, [w:] ,,Bez sadu, $wiad-
kéw i prawa”. Listy z wiezien, fagrow i zestania do Delegatury PCK w Moskwie 1924-1937..., s. 78-92.
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wej pozostaje niezbadanych, podobnie jak obraz jej aktywnosci w polskiej prasie
okresu miedzywojennego, czy tez odbior jej osoby przez Polakow™°,

Celem niniejszego tekstu jest zbadanie w jaki sposéb prezentowana byta
sylwetka J. P. Pieszkowej i dziatalnos¢ kierowanej przez nia Delegatury PCK w Ro-
sji Sowieckiej na famach organéw prasowych PCK tj. dwutygodnika ,,Czerwony
Krzyz” (numery od wrzes$nia 1920 r. do grudnia 1922 r.) oraz miesiecznika ,,Polski
Czerwony Krzyz” (numery od stycznia 1925 r. do sierpnia 1937 r.). W latach 1923-
1924 z powodu znacznego ostabienia aktywnosci, odptywu cztonkéw i prawdo-
podobnie takze zmniejszenia dochoddw, organizacja nie prowadzita organu pra-
sowego!. Jako uzupetnienie wykorzystano tez prase codzienng i tygodniki, ktore
w omawianym okresie informowaty o dziatalnosci J. P. Pieszkowej. Kwerenda
objeta okres od rozmoéw polsko-sowieckich we wrzesniu 1920 r., w czasie ktérych
podijeto decyzje o utworzeniu Delegatury PTCK w Rosji Sowieckiej do sierpnia 1937
r. — ofcjalnej likwidacji tej placowki?2,

Lata 1920-1924 i ,,Czerwony Krzyz”

,»Czerwony Krzyz” to dwutygodnik wydawany w latach 1919-1922 jako or-
gan prasowy PCK. Redaktorem naczelnym byt do konca 1921 r. J6zef Zawadzki??,
a w roku 1922 Henryk Nowodworski*. Czasopismo podejmowato zagadnienia
zZwigzane z pomocg humanitarna niesiona migrantom i jeicom po | wojnie $wiato-
wej, w czasie wojny polsko-bolszewickiej czy tez w dobie powstan $laskich, a takze
problematyke zwigzang z szeroko pojetg dobroczynnoscig?.

Temat przymusowego pobytu Polakéw w Rosji Sowieckiej oraz konieczno-
§ci niesienia im pomocy i zorganizowania powrotu do Ojczyzny nie byt podejmo-
wany w pierwszym okresie istnienia czasopisma ,,Czerwony Krzyz”, tj. w latach
1919-1920. Latem 1920 r., kiedy w Berlinie prowadzono polsko-sowieckie rozmowy

0 M. Sobczak, Jekaterina Pawtowna Pieszkowa — delegatka Polskiego Czerwonego Krzyza w Moskwie i jej
dziatalnos¢ w latach 1920-1937 [w:] Kobieta na przestrzeni dziejow t. 5, red. B. Cecota, Piotrkow Trybunalski
2023, s. 187-212.

1t T, Dworecka, Wktad czasopisma ,,Polski Czerwony Krzyz” w rozwoj zawodowy pielegniarstwa w okresie
11 Rzeczpospolitej [w:] Zawod pielegniarki na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, red. B. Urbanek, Warszawa
2008, s. 297, 304-305.

2 7. Abramek, Powstanie i dziatalnos¢ Polskiego Czerwonego Krzyza, Warszawa 2001, s. 95; A. J. Ciesli-
kowa, Czerwona pomoc w Polsce 1924-1938. Przybuddéwka, przykrywka, przyczoétek, Warszawa 2018 s. 59; J1.
JomkaHckas, EkaTepuHa MNasnosHa lMelwkosa. ., S. 675.

13 Jozef Zawadzki (ur. 1865., zm. 1935) — lekarz, dziatacz samorzadowy i spoteczny, czionek
Zarzadu Gtéwnego, Komitetu Gtdwnego i jeden z zatozycieli PTCK. Ukonczyt Wydziat Lekarski na
Uniwersytecie Warszawskim i uzyskat stopien doktora nauk lekarskich, odbyt praktyke w pierwszym
w Europie, pogotowiu ratunkowym w Wiedniu, nastepnie uruchomit podobna instytucje w Warszawie.
W latach 1918-1919 byt wiceprezydentem Warszawy. W 1919 r. zalozyt czasopismo ,,Czerwony
Krzyz”, w ktérym publikowat artykuty dotyczace higieny, zdrowia oraz dziatalnosci PTCK. Jako
cztonek Zarzadu Gtéwnego PTCK byt delegatem na zjazd Ligi Czerwonego Krzyza w Genewie w 1920
i Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza w r. 1921 r. Zyciorys dr J6zefa Zawadzkiego [w:] Prace D-ra
Jozefa Zawadzkiego 1887-1935, Warszawa 1935.

% Henryk Nowodworski (ur.?, zm.?) — w roku 1922 redaktor naczelny czasopisma ,,Czerwony
Krzyz”. Obecnie nie udato sie ustali¢ petnego biogramu postaci.

5 T. Dworecka, Wktad czasopisma...
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dotyczace m.in. mozliwosci wymiany wiezniéw i jencéw, czasopismo ,,Czerwony
Krzyz” milczato na ten temat. Dopiero wiosng 1921 r. los Polakéw na terenie Rosji
Sowieckiej pojawit sie na tamach czasopisma. Nalezy ten fakt wigzaé z podpisa-
niem Traktatu Ryskiego regulujagcego m.in. mozliwosci wyjazdu Polakéw do kraju.

Pierwsza informacja o J. Pieszkowej na tamach czasopisma ,,Czerwony
Krzyz” pojawita sie w lipcu 1921 r. W sprawozdaniu Edwarda Zaleskiego'® czyta-
my:

Dzieki ofarnej pracy p. Pieszkowej, jej energii i wytrwatosci zorganizowano
w koncu pazdziernika 1920 r. w Moskwie Przedstawicielstwo PTCK na Rosje
Sowiecka, na czele ktérego staneta p. Katarzyna!’ Pieszkowa, z fliami w Pio-
trogrodzie, Niznym Nowogrodzie, Tule, Orle i Jarostawiu. Obecnie w Biurze
tego przedstawicielstwa jest zatrudnionych 80 0s6b [...]. Przedstawicielstwo
wysyta na prowincje delegatéw, organizuje flie, dostarcza im srodkéw mate-
rialnych, pobudza miejscowe kolonie do ofarnosci na rzecz jericéw i zaktadni-
kdéw. Przedstawicielstwo ma staty kontakt z wieZzniami, obozami, udziela rad,
spetnia zyczenia i zlecenia, tagodzi kolizje z wkadzami, dodaje otuchy, rozdaje
produkty i odziez otrzymane z kraju itp. [...]. Przedstawicielstwo uratowa-
o zycie prawie 1000 skazaricom, wystato przeszto 10 tysiecy listéw do kraju
z Ros;ji [...]. Zarzad Gtéwny postanowit wyrazi¢ p. Pieszkowej gorace podzie-
kowanie jej za oFarnos¢ i owocna prace w opiece nad polskimi jencami,

Z przytoczonej szczeg6towej relacji wynika, ze wymienione dziatania podej-
mowane przez J. P. Pieszkowa i jej zesp6t w pierwszym okresie istnienia delegatury
zyskaty uznanie Zarzadu Gtéwnego PCK.

W sierpniu 1921 r. famach czasopisma opublikowano obszerne sprawozda-
nie z dziatalnosci prowadzonej przez PCK pod koniec wojny polsko-bolszewickiej,
w ktérym zwrécono uwage na konieczno$¢ wspotpracy z J. Pieszkowa w obliczu
wyjazdow z Rosji Sowieckiej polskich jehcow i emigrantow:

Zakres pracy Czerwonego Krzyza w stosunku do powracajacych jericéw i re-
emigrantow znacznie ma sie rozszerzyc. [...] Poniewaz z Moskwy wyjezdzaja
eszelony z uchodzcami, ktérzy zwykle sg zaopatrywani zywnoscig na 6 dni,
przeto potrzebna jest pomoc p. Pieszkowej®.

s Edward Zaleski (ur.?, zm.?) — polski dyplomata bioracy udziat w polsko-sowieckich rozmowach
dotyczacych kwestii pomocy humanitarnej, najpierw w 1919 r. w Mikaszewiczach koto tucka, nastepnie
w Berlinie w 1920 r. Na przetomie 1919 i 1920 zostat szefem Komisji ds. Zaktadnikéw i Jencéw Cywil-
nych przy Zarzadzie Gtéwnym PTCK oraz Delegatem Zarzadu Gtéwnego PTCK w Rosji Sowieckiej.
ANN, MSZ, sygn. 2/322, Ambasada RP w Berlinie, teczka nr 3793, dokument: Ambasada RP w Berlinie
Edward Zaleski do Ministerstwa Spraw Zagranicznych RP, Berlin, 2 wrze$nia 1920, nr 604; W. Materski, Po-
bocza dyplomacji..., s. 41, 48.

7 Imie Jekaterina byto spolszczane i zapisywane jako Katarzyna.

8 Z Rosji Sowieckiej, ,,Czerwony Krzyz” 1921, nr 14, s. 270-271.

s Polski Czerwony Krzyz na terenach operacyjnych armii 4 i 2ej, ,,Czerwony Krzyz”, 1921, nr 15-16,
s. 291-294.



202 Monika Sobczak

We wrze$niu 1921 r. opisano aktywnos¢ J. Pieszkowej w sprawozdaniu
z dziatalnosci PCK na rzecz jencow wojennych i cywilnych prowadzonej w latach,
1919 i 1920, obejmujacym czesciowo takze rok 1921:

Dziatalnos¢ w sprawie jencow Pol. w Rosji Sowieckiej do pazdziernika [19]19
r. byla bardzo ograniczona [...]. Pierwszehstwo nalezalo sie zaktadnikom
polskim, wiezionym w Butyrkach w Moskwie [...]. Pomoc jericom Polakom
w Rosji zaczeta udziela¢ delegatka PTCK p. K. Pieszkowowa, dopiero od 20 X
20r.[...]- Narazie dziatalno$¢ swa mogta rozwing¢ p. Pieszkowowa w matym
zakresie, gdyz wiadze sow. udzielity jej pozwolenia na opiekowanie sie tylko
jencami cywilnymi. Na skutek interwencji w listopadzie [19]20 r. Rzad Sowie-
cki pozwolit na rozszerzenie dziatalnosci do jericbw wojennych, p. Pieszko-
wowa zajeta sie gorliwie: 1) umozliwieniem przesytania korespondencji do
Polski; 2) dozywianiem jencow cywilnych; 3) rozdawnictwem odziezy?.

Tekst konczy informacja o planach Delegatki na dalsza dziatalno$¢, w ramach
ktorej planowata wyjazdy do miejsc przetrzymywania polskich jericéw. Przytoczo-
ne sprawozdanie w sposob rzeczowy pokazuje dziatalnosé¢ J. Pieszkowej i kierowa-
nej przez nig jednostki, wskazujgc na réznorodnos$¢ podejmowanej aktywnosci, ale
takze na napotykane przeciwnosci i zadania do wykonania w przysztosci.

W listopadzie 1921 r. w ,,Kurierze Warszawskim”? ukazat sie artykut zacie-
kle krytykujacy J. P. Pieszkowa i jej aktywnos¢ w ramach Delegatury PCK . Jego au-
torem byt Michat Chruszczynski, pedagog i nauczyciel zwigzanym w latach 1909-
1916 z Polska Macierzg Szkolng w Petersburgu (Piotrogrodzie), ktory w okresie
miedzywojennym w Polsce publikowat prace z zakresu pedagogiki i szkolnictwa?.
W artykule zatytutowanym ,, Tzw. ,,Polski” Czerwony Krzyz” pisat:

,.Polski” Czerwony Krzyz z zatozenia swego byt instytucjg rosyjska, majaca na
celu udzielnie pomocy wiezniom i jeicom polskim, niewtasciwg przeto nosit
nazwe, ktdra tak wiele mowita Polakom. Kolonia polska [...] powsciagliwie,
a nawet wprost podejrzliwie zaczeta sie zwraca¢ do nowopowstajgcej organi-
zacji [...]. Na czele tej organizacji staneta p. Pieszkowa, jedna z zon gtosnego
pisarza Maksyma Gorkija. W kotach spotecznych rosyjskich p. Gorkij i zona
jego cieszg sie dobra reputacja jako stuzalcy bolszewizmu, a p. Pieszkowa na-

2 Dziatalno$¢ PTCK w sprawie jericow wojennych, cywilnych i zaktadnikow w Rosji Sowieckie. Sprawozda-
nie z lat 1919-1920, ,,Czerwony Krzyz”, 1921, nr 16, s. 358-362.

2 Kurier Warszawski” — dziennik wydawany w Warszawie od roku 1821 do 1939. Po odzyskaniu
przez Polske niepodlegtosci gazeta nabrata orientacji prawicowej, zwigzana ze Stronnictwem Chrzesci-
jansko-Narodowym. Byta popularna wsréd urzednikéw panstwowych i warstwy inteligenckiej stolicy.
Charakter gazety zwiaszcza w latach dwudziestych byt raczej narodowy i katolicki. Ponadto na jego
tamach nie unikano polemiki z innymi czasopismami. Swoje teksty w réznych okresach publikowali
tam m.in. Henryk Sienkiewicz, Aleksander Swietochowski, Wiadystaw Uminski, Kazimierz Przerwa-
-Tetmajer i Stanistaw Stronski. Na poczatku lat 30. naktad wynosit okoto 80-85 tys. egzemplarzy. A.
Paczkowski, Prasa codzienna warszawy w latach 1918-1939, Warszawa 1983, s. 129-130, 265.

2 B. K. Nykiel, Polska Macierz Szkolna w Petersburgu/Piotrogrodzie, https://www.polskipetersburg.
pl/hasla/2 [dostep: 9.10.2023 r.]; zob. tez.: L. Bazylow, Polacy w Petersburgu, Wroctaw 1984, s. 403; ,,Co
czytac? Przeglad Bibliografczny”, 1927, nr 3, s. 47.
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lezy do tej dos¢ licznej kategorii Rosjan, ktérzy organicznie nienawidzg Pola-
kéw?,

Juz ten pierwszy fragment artykutu, epatujacy negatywnymi emocjami, na-
lezy skomentowaé. Dotychczas przeanalizowane Zrodta i opracowania dostepne
w Polsce, nie pozwalajg jasno okresli¢, jak do rezimu sowieckiego odnosita sie J. P.
Pieszkowa. Prawdopodobnie starata sie zachowac¢ neutralno$¢ (o ile byto to w ogéle
mozliwe w sowieckich warunkach) i skupiata sie na pracy humanitarnej. Faktem
jest, ze w poczagtkowym okresie dziatalnosci miata poparcie Feliksa Dzierzynskiego
— szefa sowieckiej policji politycznej WCzK, nie oznacza to jednak, ze byta zagorza-
ta zwolenniczkg bolszewikéw?*. Badajac postac J. P. Pieszkowej oraz jej obecnosé
w polskiej histografi nie znalaztam innego tekstu obwiniajgcego jg 0 nienawis¢
wzgledem Polakéw. Przeciwnie, w dostepnych opracowaniach jest charakteryzo-
wana wrecz jako polonoflka, ktérej szczegblnie zalezato na losie przedstawicieli
polskiej narodowosci.

Natomiast stosunek M. Gorkiego do bolszewikéw u progu lat 20 XX mozna
okresli¢ raczej jako neutralny albo nawet sceptyczny. W tamtym czasie pisarz miat
nawet martwic¢ sie czy nadmierne zainteresowania Polakami i sprawami polskimi
nie sprowadzi na zone ktopotow. Dopiero okoto 1928 r. M. Gorki przyjat zaprosze-
nie wiadz sowieckich i przyjechat do ZSRR?.

Zarzut o nienawi$¢ wobec Polakow nie byt jedynym, ktory M. Chruszczynski
kierowat w strone J. P. Pieszkowej. Autor uwazat, ze sprawy skazancow i jeAcow
traktowata z chtodnym formalizmem. Kolejny oskarzenie dotyczyto dziatania tylko
na rzecz wiezniow wybranych placéwek:

Pani Pieszkowa zajmowala tylko do$¢ sumiennie Butyrkami i pozosta-
wiata mite wspomnienie o sobie wsrod tych, ktdrzy w tym wiednieniu przeby-
wali. [...] innymi wieZniami w Rosji p. Pieszkowa bardzo mato albo zupetnie
sie nie zajmowala. ,,Krzyz” Petersburski odwiedzita raz jeden nie z wasnej ini-
cjatywy, ale bedac sitg zaciagnieta przez wspotpracownika Polskiego Czerwo-
nego Krzyza p. S. Ostrowskiego, gdy w wigzieniu tym miat wybuchna¢ bunt
naszych jerncéw. Petersburg pani Pieszkowa odwiedzita kilka razy ale wiecej
byta zajeta [...] sprawami tzw. rosyjskiego politycznego czerwonego krzyza?.

Niestety obecnie nie dysponuje Zrédtami dotyczacymi petersburskiej F-
lii Delegatury PCK, ktére mogtyby zweryfkowac informacje podawane przez M.

2 M. Chruszczynski, Tzw. ,,Polski” Czerwony Krzyz w Rosji, ,,Kurier Warszawski”, 1921, nr 324 (z dn.
23 listopada), s. 7-8.

2 J1. fonmxaHckas, biopo..., s. 31-35; F. Sielcki, Maksym Gorki w kregu spraw polskich, Warszawa 1971,
S. 68.

% F, Sielicki, Maksym Gorki w kregu...., s. 68; A. Roskin, Maksym..., s. 123-124.

% M. Chruszczynski, Tzw. ,,Polski” czerwony..., s. 7-8. Warto zwrdci¢ uwage na czas przeszty uzyty
w tekscie. Autor, jak wielu Polakéw w tamtym okresie sgdzit, ze praca J. Pieszkowej dobiega konca,
spodziewajac sie, ze Polacy chcacy opusci¢ Rosje Sowiecka powrécg do kraju i praca Delegatury PTCK
w Rosji Sowieckiej nie bedzie juz potrzebna.



204 Monika Sobczak

Chruszczyniskiego np. dotyczace wspomnianego buntu jericow. Mimo to nalezy
wejs¢ w polemike z Autorem i zauwazyé, ze dopiero w sierpniu 1921 r. J. Pieszkowa
otrzymata od F. Dzierzynskiego petnomocnictwa umozliwiajace przemieszczanie
sie po terenie Rosji Sowieckiej i pierwszej kolejnosci udata sie na Syberie, gdzie
przebywali polscy jehcy?. Ponadto, w przytoczonym juz wyzej sprawozdaniu z po-
czatkowej dziatalnosci PCK, opublikowanym na tamach czasopisma ,,Czerwony
Krzyz” wspomniano, ze wieznidw moskiewskiego wiezienia Butyrki traktowano
priorytetowo. W tym samym teks$cie wyjasniano, ze decyzja ta zapadta juz w 1919
r. w czasie rozmow polsko-sowieckich w Mikaszewiczach.?®. Nie byta to wola J. P.
Pieszkowej, ktéra wypetniata zalecenia ptynace z Polski. M. Chruszczynski praw-
dopodobnie o tym nie wiedziat i wing za brak lub znacznie mniejszg skale pomocy
w innych wiezieniach obarczyt Delegatke PCK.
Podsumowujac swoj tekst M. Chruszczynski pisat:

Mozna twierdzi¢ z calg stanowczoscia, ze kto$ inny, wiecej zyczliwie usposo-
biony do Polakéw zrobitby dla nas znacznie wiecej, niz to zrobita p. Pieszko-
wowa [...]. Najwiekszg zastuga Polskiego Czerwonego Krzyza, a zatem i p.
Pieszkowowej pozostanie wyratowanie kilku wiezniéw od grozacej $mierci.
Byly jednakze inne fakty: kilka os6b stracono i nie mozna twierdzi¢ stanow-
czo, ze byly wyczerpane wszystkie srodki aby uchroni¢ nieszczesliwcéw od
$mierci [...] nie byto nalezytego wczucia sie w tragizm sytuacji, a moze nawet
nie byto szczerej checi pomocy?.

Autor zakonczyt swoj teksy w oskarzycielskim tonie sugerujac, ze Delegatka
PCK zrobita za mato dla polskich wigzniéw. M. Chruszczynski wskazatl na nie-
wystarczajgce zaangazowanie Delegatki w sprawy Polakow, brak empatii, jako
mankament podat jej rownolegtg prace w Rosyjskim (Politycznym) Czerwonym
Krzyzu® (dalej: RPCK). Trudno jednoocznie odnies¢ sie do oskarzern M. Chrusz-
czynskiego. Wiadomo na pewno, ze J. P. Pieszkowa wszelkie swoje decyzje musia-
ta konsultowac z jednej strony z wikadzami PCK w Polsce, z drugiej, z sowieckimi
stuzbami. Niejednokrotnie takze spotykata sie r6znego rodzaju odmowami czy
przeszkodami, ktore na drodze stawiala jej sowiecka administracja. Wydaje sie, ze
M. Chruszczynski wszelkie mankamenty przypisat jej osobie, nie biorgc pod uwa-
ge systemu sowieckiego, w ktérym przyszio jej funkcjonowac, a ktdrego sam byt
ofara. Warto dodac, ze podejmowane przez M. Chruszczynskiego oskarzenia pod

27 J1. lomkaHcKas, blopo ynonHoMouYeHHbIX. .., S. 31-35.; I. Zaikina, Polski Czerwony Krzyz...,s. 81 - 85

% Dziatalnos¢ PTCK w sprawie jericow wojennych, cywilnych i zaktadnikoéw w Rosji Sowieckiej. Sprawozda-
nie z lat 1919-1920, ,,Czerwony Krzyz” 1921, nr 17-18, s. 358-362.

2 M. Chruszczynhski, Tzw. ,,Polski” Czerwony..., s. 7-8.

% Warto doda¢, ze J. Pieszkowa pomagata takze wiezniom innych narodowosci przebywajacym
w obozach i wiezieniach ZSRR w ramach Rosyjskiego (Politycznego) Czerwonego Krzyza. Organizacja
ta tylko w niewielkim stopniu wspotpracowata z wkadzami Miedzynarodowego Komitetu Czerwonego
Krzyza, nie nalezata do Ligi Stowarzyszen Czerwonego Krzyza. W latach terroru stalinowskiego jej
dziatalno$¢ zostata zupetnie ograniczona, a wiekszos¢ cztonkéw aresztowana. A. Sotzenicyn, Archipelag
GUtag 1918-1956. Préba dochodzenia literackiego, t.1, Warszawa 1991, s. 48, 65.
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adresem J. P. Pieszkowej nie znajdujg potwierdzenia w innych dotychczas zbada-
nych i znanych mi zrédtach®.

Kilka tygodni po publikacji tego krytycznego tekstu, w grudniu 1921 r. J. P.
Pieszkowa po raz pierwszy przyjechata do Polski jako Delegatka PCK. Gazeta co-
dzienna ,,Gtos Lubelski”® informowata o jej przyjezdzie na pierwszej stronie®,
W tym czasie czasopismo ,,Czerwony Krzyz”, stajac w obronie J. P. Pieszkowej, od-
powiedziato na artykut M. Chruszczynskiego obszernym tekstem, ktéry skiadat sie
z dwéch czesci. W pierwszej zamieszczono sprawozdanie ze spotkania wiadz PCK
zJ. P. Pieszkowa, ktéra omoéwita swoja aktywnos$é i scharakteryzowata sytuacje Pola-
kéw w Rosji Sowieckiej. W drugiej czesci przedstawiono geneze i zadania Delegatury
PCK w Moskwie.

W czesci sprawozdawczej anonimowy autor pisat:

W dn. 3 grudnia br. [1921 r.] odbyto sie posiedzenie Komitetu Gtéwnego PTCK,
zwotane celem powitania przybytej do Warszawy upetnomocnionej przedsta-
wicielki Polskiego Czerwonego Krzyza w Rosji p. Katarzyny Pieszkowowej
i wystuchania relacji o jej pracach dla naszych rodakéw na terytorium rosyjskim.
Po zagajeniu zebrania przez Prezesa PTCK Generata Hallera, ktory powitat p.
Pieszkowowag jako przedstawicielke naszego T-wa i oredowniczke naszych
braci w Rosji Sowieckiej [...]. Nastepnie gtos zabrata p. Pieszkowa: ,,przyzna-
je jak malenka czasteczka zrobiona zostala z tego, co zrobi¢ by nalezato, cze-
go przyczyna po czesci byly nader trudne warunki pracy, po czesci wzgledy
indywidualne™.

Ten fragment wypowiedzi J. P. Pieszkowej wydaje sie by¢, zawoalowang od-
powiedzig jej na zarzuty zawarte w tekscie M. Chruszczyriskiego. Prawdopodobne
jest, ze podczas wizyty w Polsce na poczatku grudnia 1921 r. Pieszkowa zapoznata sie
Z jego tekstem, ktéry musiat sie odbié szerokim echem w $rodowisku czerwonokrzy-
skim lub powiedziano jej, ze taki materiat powstat. Delegatka postanowita w subtelny
sposob przyznad, ze nie zawsze mogta dotrze¢ do wszystkich potrzebujgcych. Pod-
czas spotkania opowiedziata og6lnie o swojej aktywnosci na rzecz Polakow, a Gen. J.
Haller wyrazit wdzieczno$¢ za jej prace®. Co ciekawe, tekst jest zatytutowany ,,Polski

3 Archiwum Miedzynarodowego Komitetu Czerwonego Krzyza w Genewie dalej: (AMKCK),
zespot: Pologne 11, sygn., CR00/47-156, informacje znajdujg sie w tej jednostce archiwalnej w szeregu
dokumentéw dokumentach o numerach 243 - 271; oraz w Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej:
AAN), zesp6t: Ministerstwo Spraw Zagranicznych, sygn. 2/322, Ambasada RP w Berlinie, teczka nr
3793, dokumenty bez paginacji.

% | Glos Lubelski” — dziennik wydawany w latach 1913-1939 o charakterze konserwatywnym. Po
odzyskaniu przez Polske niepodlegtoscia zwigzane ze srodowiskiem narodowej demokracji i krytyku-
jace polityke J. Pitsudskiego. A. Paczkowski, Prasa polska w latach 1918- 1939, Warszawa 1980, s. 38, 119,
185; I. Walaszek, ,,Gtos Lubelski” 1913-1939 [w:] Prasa narodowej demokracji. Prasa lokalna, regionalna, Srodo-
wiskowa, t. 4, red. E. Maj, A. Dawidowicz, Lublin 2013, s. 58-67.

3 7Zona Maksyma Gorkiego w Warszawie, ,,Gtos Lubelski”1921, nr 329 (z dn. 5 grudnia), s. 1.

3 Polski Czerwony Krzyz w Rosji Sowieckiej. Sprawozdanie p. Pieszkowowej, Przedstawicielki PTCK w Ro-
sji ,,Czerwony Krzyz” 1921, nr 23-24, s. 549-551.

% |bidem.
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Czerwony Krzyz w Rosji Sowieckiej. Sprawozdanie p. Pieszkowowej, Przedstawi-
cielki PTCK w Rosji” i pisany jest z perspektywy osoby trzeciej, ktéra byta uczest-
nikiem spotkania. Nie jest wykluczone, ze publikujac go w tak przemyslanej formie
chciano unikna¢ sytuaciji, w ktérej J. P. Pieszkowa sama odpowiada na zarzuty. By¢
moze chodzito takze o unikniecie dalszej polemiki z M. Chruszczynskim.

W drugiej czesci tekstu czytamy, ze ,,Zarzad Gtéwny PTCK poczut sie do
obowigzku sprostowaé informacje p. Chruszczynskiego™ i obszernie przedstawit
geneze i poczatki dziatalnosci Delegatury PTCK w Rosji Sowieckiej. Nastepnie
scharakteryzowano w nim samg Delegatke:

dziatalnos¢ p. Pieszkowowej byta nacechowana rzeczywistym humanitary-
zmem, prawdziwym poswieceniem i wielkg energia. Pani Pieszkowowa do-
cierata do uwiezionych jericéw i zaktadnikéw i w miare moznosci okazywata
im pomoc. W wiezieniach rosyjskich i zapadtych zakatkach Rosji udawato sie
p. Pieszkowowej odnajdywac osoby, ktdre juz od dawna uwazano za wykre-
$lone z liczby zyjacych. Wsrod wszystkich, ktérzy za sprawa p. Pieszkowowej
zostali ocaleni, jej zaparcie sie siebie, dobro¢ i ofarna praca pozostawity po
sobie i jak najlepsze wspomnienia [...]. Do wiadomosci Zarzadu Gtéwnego
PTCK nie wptyneta ani jedna skarga na dziatalno$¢ p. Pieszkowowej, jedno-
gtosne zas$ pochlebne o niej Swiadectwa, pochodzace od wiarogodnych os6b
réznego stanu i wyznania znalazty w Zarzadzie Gtéwnym PTCK wiasciwg
ocene®.

Z przytoczonego tekstu wynika, ze przynajmniej ofcjalnie wladze PCK nie
miaty zastrzezen do pracy Delegatki i stanety w jej obronie w niekomfortowej sy-
tuacji, w ktérej J. P. Pieszkowa znalazta sie jako obywatelka sowiecka dziatajgca
na rzecz Polakéw, a skrytykowana przez Polaka. Niewykluczone, ze wspoétpraca
pomiedzy wiadzami PCK a Delegatka nie zawsze ukiadata sie tak dobrze jak to
opisano. Sprawy sporne prawdopodobnie zatatwiano wewnatrz organizacji i nie
pisano o nich na tamach prasy, gdzie kreowano jednoznacznie pozytywny obraz
Delegatki i kierowanej przez nig jednostki.

Obecnie nie udato sie ustali¢, jak na tekst opublikowany w ,,Czerwonym
Krzyzu” zareagowat M. Chruszczyniski. Nie znaleziono artykutu, w ktérym prze-
praszatby za swoj materiat, dokonat sprostowania, lub wyjasniat powody jego
stworzenia. Szukajac przyczyny powstania tekstu mozna przypuszczaé, ze w cza-
sie wojny polsko-bolszewickiej autor artykutu, przedstawiciel polskiej inteligenciji,
byt wieziony jako zaktadnik w Piotrogrodzie. Swiadczy o tym fakt, ze skupit sie
na dziatalnosci Flii Delegatury PCK w tym miescie. Podczas pobytu w wiezieniu
przypuszczalnie nie otrzymat pomocy od PCK i nie majgc wiedzy o odgérnych
ustaleniach, dokonanych w Mikaszewiczach, wing obarczyt J. P. Pieszkowa. Nie-
stety nie wiadomo, kiedy doktadnie i w jakich okolicznosciach M. Chruszczynski
zostat aresztowany, ani kiedy wyjechat do Polski, co obecnie uniemozliwia weryf-

% M. Chruszczynski, Tzw. ,,Polski”..., s. 7-8.
3 ,Czerwony Krzyz”, 1921, nr 23-24, s. 549-551.
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kacje tej hipotezy. Pewnym jest, ze w pazdzierniku 1921 r. przebywat juz na terenie
kraju®.

Na poczatku 1922 r. w czasopi$mie ,,Czerwony Krzyz” sporo miejsca poswieca-
no tematowi repatriacji Polakéw z terenéw sowieckich, przy czym nie pisano o aktyw-
nosci J. Pieszkowej®. O Delegaturze PTCK i jej kierowniczce wspomniano w zawigzku
z tragiczna Smiercig cztonka Flii w Petersburgu: ,,Do ministerium spraw zagranicznych
nadeszta odpowiedz p. Cziczerina® na note Rzadu Polskiego w sprawie rozstrzelania
dyrektora ksiegarni polskiej w Petersburgu, $p. Ferdynanda Heidenreicha*. Niebosz-
czyk, znany dziatacz spoteczny, byt przedstawicielem Polskiego Czerwonego Krzyza
w Piotrogrodzie, mianowanym z ramienia p. Pieszkowej, delegatki PCK na Rosjg™*.

W kolejnym numerze czasopisma wspomniano o wspotpracy J. P. Pieszkowej
z Biurem Informacyjnym PCK:

Rok 1921 byt w pracy Biura Informacyjnego rokiem likwidacji wojny i rokiem
repatriacji [...] cywilni jercy lub repatrianci réwniez bywali odnajdowani czy to
ubocznag, droga, czy tez dzieki korespondencji z przedstawicielkg PCK w Mos-
kwie [...]. Wielka pomoca w sprawach poszukiwan cywilnych, ktérych znaczna
ilos¢ dotyczy Rosji bolszewickiej, jest placéwka Polskiego Czerwonego Krzyza
w Moskwie. W drugiej potowie roku sprawozdawczego nawigzany zostat sto-
sunek z przedstawicielka naszg p. Pieszkow, i mimo kolosalnych trudnosci tech-
nicznych udato sie odnalez¢ stosunkowo duzy procent poszukiwanych. Dzieki
pomocy pani Pieszkow posredniczymy réwniez stale w przesytaniu listéw do
Rosji®.

Widzimy zatem, ze pozytywnie uktadata si¢, prowadzona na odlegtosé, wspot-
praca Delegatki z Biurem Informacyjnym PCK, co przyczyniato sie do odnajdywania
zaginionych oséb, a J. Pieszkowa posredniczyla takze w korespondenciji.

¥ Ratujmy Polakow pozostatych w Rosji, ,,Kurier Polski”, 1921, nr 281 (z dn. 16 pazdziernika), s. 2.

¥ Repatriacja, ,,Czerwony Krzyz” nr 1-2, 1922, s. 31-39; Repatriacja, ,,Czerwony Krzyz”, nr 3-4 1922,
s. 33-35.

4 Gieorgij Wasilewicz Cziczerin (1872-1936) — tworca sowieckiej dyplomacji, Ludowy Komisarz
Spraw Zagranicznych Rosji Sowieckiej. leopruii Bacunbesny YuuepuH, http://www.hrono.ru/biograf/
bio_ch/chicherin_gv.php [dostep: 6.10.2023 r.]

4 Marek Ferdynand Heidenreich (1868-1921) - syn urzednika kolejowego z Petersburga i krewny
jednego z dowo6dcéw powstania styczniowego, generata Michat Heydenreich-Kruka. Ksiegarz, organi-
zator wystepow aktoréw polskich w Petersburgu. W czasie | wojny swiatowej dziata w Towarzystwie
Pomocy Ofarom Wojny i w tajnym Prezydium Komitetu Obywatelskiego, a jej zakoriczeniu w wielu
organizacjach dobroczynnych m.in. w Towarzystwie Dobroczynnosci oraz Delegaturze PTCK, w latach
1919-1920 opiekowat sie jenncami polskimi. W pazdzierniku 1921 r. zostat rozstrzelany przez wiadze
radzieckie za rzekomy udziat w spisku. Emil Noiriski, Zwyciezca spod Zarzyna: generat Michat Heydenrich-
-Kruk (1831-1886), Zdzistaw Bilen, Lublin 2006 [recenzja] ,,Niepodlegtos¢ i pamigc” 2007, nr 14, s. 292-295;
K. Swierkowski, Marek Ferdynand Heidenreich [w:] Polski Stownik Biografczny, t. 9, red. K. Lepszy, Wroc-
taw, Warszawa, Krakow 1960-1961 s. 341.

“2 W sprawie rozstrzelania przedstawiciela Polskiego Czerwonego Krzyza przez bolszewikéw, ,,Czerwony
Krzyz”, 1922, nr 5-6, s. 66.

“ Praca Biura Informacyjnego Polskiego Czerwonego Krzyza w 1921 r. ,,Czerwony Krzyz” 1922, nr 7-8,
s.32-34.
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W czerwcu 1922 r. w artykule podsumowujacym dziatalno$é PCK za | kwartat
tegoz roku wspomniano, ze Zarzad Gtéwny PCK odbyt siedemnascie posiedzen
i konferencji z przedstawicielami rzadu, a cztery z nich byly poswiecone dziatalno-
§ci J.P. Pieszkowej i aktywnosci Delegatury PCK w Rosji Sowieckiej**. Mozna zatem
whioskowaé, ze aktywnos$é Rosjanki i kierowanej przez nig placoéwki byta kwestia
istotna, nie tylko dla PCK, ale takze dla najwyzszych polskich wiadz*. W dalszej
czesci tekstu przedstawiono drobiazgowe sprawozdanie J. P. Pieszkowej z dziatal-
nosci w pierwszym kwartale 1922 r. Warto odnotowadé, ze wiadze PCK uznaly je za
niepetne i poprosity o doprecyzowanie zasad, na jakich Polacy korzystajg z pomocy
Delegatury w Moskwie*. PCK chciat mie¢ pewnos¢, ze pomoc dotowana takze ze
zbiérek publicznych organizowanych w Polsce przekazywana jest osobom najbar-
dziej potrzebujacym oraz ze srodki te nie sg w Rosji Sowieckiej roztrwaniane. Jest
to jedyny znany autorce przypadek, kiedy wiadze PCK nie uwierzyty w przedsta-
wione przez J. P. Pieszkowa sprawozdanie liczbowe i publicznie wezwaty jg do
doprecyzowania wynikow swojej dziatalnosci.

Latem 1922 r. na tamach czasopisma sporo miejsca po$wiecono sytuacji Po-
lakow w Rosji Sowieckiej i ich repatriacji, ale nie wspomniano w tym kontekscie
o roli J. Pieszkowej*. We wrzesniu 1922 r. minety dwa lata od formalnego powo-
tania Delegatury PCK w Moskwie, dlatego tez w tgczonym numerze pietnastym
i szesnastym czasopisma ,,Czerwony Krzyz” opublikowano obszerne sprawozda-
nie z dziatalnosci Delegatury i jej oddziatow:

Komitet Gidwny PTCK we wrzes$niu 1920 r. otworzyt Delegature PTCK na
Rosje w Moskwie, w celu niesienia pomocy polskim jencom i zaktadnikom,
oddajgc kierownictwo Delegatury w rece p. Pieszkowej. [...] Staraniem Dele-
gatury wielu Polakéw uwolniono czasowo z wiezien dla uregulowania spraw
osobistych i rodzinnych [...]. Delegatura przyspieszata rozpatrywanie spraw
aresztowanych Polakéw, pomagata im w odtworzeniu dokumentéw stwier-
dzajacych polskie pochodzenie w razie ich zagubienia, wyszukiwata Polakdw,
o ktérych zapytywaty rodziny, posredniczyta przy wymianie korespondenc;ji
pomiedzy rodzinami i aresztowanymi, dostarczata im korespondencje pie-
niezna, tagodzita zatargi pomiedzy aresztowanymi a wtadzami wieziennymi,
zajmowata sie grzebaniem zmartych wieznidw, stowem, zatatwiata wszyst-
kie sprawy, jakie nasuwato zycie. [...] Niezaleznie od pomocy materialnej dla
jencow i zaktadnikéw, Delegatura opiekowata sie takze repatriantami, dajac
im pomoc na punktach zbornych i w przechodzacych przez Moskwe eszelo-
nach®,

# Rzut oka na dziatalno$¢ Zarzadu Gtéwnego Polskiego Czerwonego Krzyza w | kwartale 1922 r. ,,Czerwo-
ny Krzyz”, 1922, nr 9-10, s. 51.

% W. Materski, Pobocza..., s. 217-218.

% Polski Czerwony Krzyz w Moskwie, ,,Czerwony Krzyz”, 1922, nr 9-10, s. 70; Repatriacja, ,,Czerwony
Krzyz” 1922, nr 11-12, s. 32-41.

47 Repatriacja, ,,Czerwony Krzyz”, 1922, nr 13-14, s. 26-28.

* Delegatura PCK na Rosje w Moskwie, ,,Czerwony Krzyz” 1922, nr 15-16, s. 65-67.
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Przytoczony tekst dobrze ilustruje wielo$¢ dziatan i aspektow jakie sktada-
ty sie na prace Delegatury PTCK w Rosji Sowieckiej, wskazuje takze, ze postawa
J. P. Pieszkowej oraz aktywnos$¢ kierowanej przez nig placowki wzbudzata uzna-
nie i szacunek w zarzadzie PCK i nalezy przypuszczac, ze takze w catym polskim
srodowisku czerwonokrzyskim.

Wraz z koncem 1922 r. zaprzestano wydawania czasopisma ,,Czerwony
Krzyz”. Przypuszczaé mozna, ze wigzato sie to z pewnego rodzaju kryzysem w sze-
regach PCK. Okres walki o granice Polski i mobilizacji spoteczeristwa dobiegt korica.
Ubywato cztonkéw PCK, nie pomogty nawet apele gen. J. Hallera o wstepowanie
w szeregi organizacji®®. W latach 1923-1924 PCK nie prowadzito organu prasowego.

Lata 1925-1937 i ,,Polski Czerwony Krzyz”

»Polski Czerwony Krzyz” to organ prasowy PCK, wydawany w latach
1925-1937 jako miesiecznik. Redaktorkami naczelnymi byty Anna Roszkowska®
i Zofa WoHlowiczowa®. W pewnym stopniu byt kontynuacja czasopisma ,,Czer-
wony Krzyz”. Publikowane na jego tamach teksty byly adresowane do czion-
kéw stowarzyszenia, pielegniarek, lekarzy i wszystkich osob zainteresowanych
zagadnieniami zdrowia higieny i idei czerwonokrzyskich®, W pierwszym roku
ukazato sie tylko pie¢ numeréw. W zadnym nie wspomniano o J. Pieszkowej czy
tez delegaturze PCK w ZSRR. Jest to o tyle zastanawiajace, ze w 1925 r. Pieszko-
wa goscita w Polsce, a jej wizyte odnotowaty ,,Nowosci llustrowane™. W latach
20. XX w., J. P. Pieszkowa czesto odwiedzata meza mieszkajacego na wyspie Capri
lub w Sorrento. Podczas tych podrézy niejednokrotnie zatrzymywata sie w Pol-
sce i zatatwiata sprawy zwiazane z PCK, a ,,Nowosci llustrowane” opisaty jedna
z takich sytuacji**. W podobnym charakterze J. Pieszkowa przebywata w Polsce
w maju 1926 r., jednak jej 6wczesna wizyta pozostata niezauwazona przez prase®.

4 Z. Abramek, Powstanie..., s. 98-99.

% Anna Roszkowska — (ur.?, zm.?) — dziataczka PTCK i PCK, prezeska Warszawskiej Komisji Okre-
gowej Kot Miodziezy PCK. Zajmowata sie takze dziatalnoscig wydawnicza, odpowiadata za wydawanie
czasopisma ,,Polski Czerwony Krzyz” oraz czasopismo PCK dla mtodziezy ,,Czyn Miodziezy”. M. Pyka,
Historia poczatkéw ruchu miodziezowego w polskim czerwonym krzyzu https://pck.malopolska.pl/historia-
-poczatkow-ruchu-mlodziezowego-w-polskim-czerwonym-krzyzu/ [dostep 18.12.2023 r.]

5t Zofa WoHowiczowa — (ur.?, zm.?) — dziataczka PCK, autorka wielu artykutéw na tamach ,,Czer-
wonego Krzyza i ,,Polskiego Czerwonego Krzyza”, wspoétredaktorka czasopisma ,,Polski Czerwony
Krzyz” i gtbwna redaktorka ukazujacego sie od 1938 r. czasopisma PCK ,,Jestem. W czasie pokoju i woj-
ny na stanowisku”.

%2 T. Dworecka, Wkiad czasopisma ,,Polski Czerwony Krzyz” w rozwéj zawodowy pielegniarstwa w okresie
I Rzeczpospolitej [w:] Zawod pielegniarki na ziemiach polskich w XIX i XX wieku..., s. 297, 304-305.

% ,Nowaosci llustrowane” — tygodnik spoteczno-kulturalny wydawany w Krakowie w latach 1904—
1925, przez S. W. i Z. Lipinskich. Na jego tamach ukazywaty sie artykuty o literaturze i sztuce, a takze
wiadomosci z kraju i ze $wiata oraz powiesci w odcinkach. Naktad siegat 3,5 tysiaca egzemplarzy; A.
Rybicki, Adam Kara$ — Fotoreporter Krakowskiej Niepodlegtosci, ,.Studia Srodkowoeuropejskie i Batkani-
styczne” 2019, t. 28, s. 155-165; Maksym Gorki na tutaczce, ,,Nowaosci ilustrowane” 1925, nr 37, s. 6.

% Maksym Gorki na tufaczce, ,,Nowosci ilustrowane”, 1925, nr 37, s. 6; F. Sielicki, Maksym Gorki...,
s. 68-69.

% |bidem.
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Fot. 1. Jekaterina Pawtowna Pieszkowa w dwudziestoleciu miedzywojennym.

Autor fotografi nieznany, zrodto: ,,Polski Czerwony Krzyz” 1937, nr 6, s. 1.

Czasopismo ,,Polski Czerwony Krzyz” w maju wydawato numery tematycz-
nie zwigzane z macierzynstwem lub tez miesigcem maryjnym. Wydaje sig, ze w tym
okresie periodyk nie przywigzywat juz tak duzej wagi do losu Polakéw w Rosji So-
wieckich jak w pierwszych latach po wojnie polsko-bolszewickiej. Inne czasopisma
takze nie odnotowaty wizyty J. P. Pieszkowej w Polsce w maju 1926 r., co nalezy
wigzac¢ z wydarzeniami zwigzanymi z zamachem majowym.

W latach 1927-1928 w czasopi$mie ,,Polski Czerwony Krzyz” tylko lakonicznie
wspomniano o coraz trudniejszych warunkach zyciowych Polakéw w ZSRR%. Mil-
czano o dziatalnosci J. Pieszkowej, ktéra udzielata wtedy pomocy represjonowanym
Polakom m.in. ksiezom?¥'.

% Wilenski Okreg-Oddziat Polskiego Czerwonego Krzyza. Dziatalno$¢ w r. 1926, ,,Polski Czerwony
Krzyz” 1927, nr 4, s. 19; A. Marcinkowski, Polski problem kolonizacyjny, ,,Polski Czerwony Krzyz” 1927, nr
8-9, s. 29; ,,Polski Czerwony Krzyz” 1928, nr 11, s. 5-6.

5 R. Dzwonkowski, Listy do Delegatury PCK w Moskwie 1924-1937 [w:] ,,Bez sadu...”, s. 27-44.
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W numerze pigtym czasopisma ,,Polski Czerwony Krzyz” z 1929 r. podsumo-
wano dziesie¢ lat istnienia PCK. Przy tej okazji, dziatalnosci J. P. Pieszkowej i De-
legatury PCK w ZSRR pos$wiecono wiecej miegjsca. Stanistaw Podolak nawiazat do
poczatkéw dziatalnosci Delegatury PCK w Rosji Sowieckiej. Prawdopodobnie Au-
tor skorzystat ze starszych numeréw czasopisma prezentowanych juz na tamach ni-
niejszego artykutu i przepisat omawiane teksty. Dlatego opracowanie S. Podolaka
zostanie pominiete®. Warto przytoczyé¢ drugi artykut zamieszczony w tym samym
numerze ,,Polskiego Czerwonego Krzyza”, ktory charakteryzowat nie tylko geneze
powstania Delegatury PCK w Rosji Sowieckiej, ale przede wszystkim jej prace w 1928
r.

W chwili obecnej dziatalno$¢ PCK polega na odwiedzaniu wieznidow w wie-
zieniach moskiewskich, na periodycznych wyjazdach na Biatoru$ i na Ukraing
i na przyjmowaniu interesantéw w biurze PCK [...]. W roku 1928 biuro w Mos-
kwie odestato do biura Informacyjno-Wywiadowczego przy Zarzadzie Gtoéw-
nym PCK w Warszawie okoto 500 odpowiedzi na zgtoszone wywiady o osoby
przebywajace w Rosji. Polski Czerwony Krzyz utatwia réwniez osobom poje-
dynczym zabiegi 0 pozwolenie powrotu do kraju. W r. 1928 biuro uzyskato dla
43 os6b pozwolenie wyjazdu do Polski. Polski Czerwony Krzyz bierze bardzo
czynny udziat w pertraktacjach poprzedzajgcych wymiany wiezniéw politycz-
nych pomiedzy Polska a Rosjag. Obecnie biuro PCK w Moskwie skiada sie z de-
legatki, jej zastepcy, pracownika i motocyklisty®.

Nalezy zaznaczy¢, ze powyzszy tekst jest w pewnym stopniu wyjatkowy. Jako
jedyny z dotychczas omawianych nie skupia sie na okresie wojny polsko-bolszewi-
ckiej lub latach 1919-1922, ale ukazuje dziatalnos¢ Delegatury w 1928 r.

W tym samym numerze czasopisma opublikowano wspomnienia inzyniera
Romana Brelewskiego®, skazanca sowieckich wiezien, ktéremu udato sie szczesliwie
wyjecha¢ do Polski:

Czy przyjechata pani Pieszkowa? Takie pytanie rozbrzmiewato posréd wiez-
niéw Polakéw w Butyrkach, w Nowospaskim obozie w Moskwie, pdzniej w Ja-
rostawskim wiezieniu GPU, w przeciggu prawie trzech lat (1922-1924) mej przy-
musowej wedrowki po ,,raju” sowieckim, zanim przed 5-eiu laty przekroczytem
granice ziemskie Polski w drodze wymiany wigzniéw. Pytanie to odmieniato
sie w czasie terazniejszym (czy juz jest), przesztym - ,,czy byta?”” i w przysztym

% S. Podolak, Dziesieciolecie prac Polskiego Czerwonego Krzyza w $wietle cyfr i faktéw. 1. Okres pracy
podczas wojny i repatriacji (1919 — 1922), ,,Czerwony Krzyz”, 1929, nr 5, s. 12-13.

% Polski Czerwony Krzyz w Rosji Sowieckiej, ,,Polski Czerwony Krzyz”, 1929, nr 5, s. 36-37.

% Roman Brelewski (ur.1878-zm.?) — komandor porucznik, inzynier Marynarki Wojennej, cztonek
Solidacji Marianskiej, dziatacz katolicki. W kwietnia 1924 r., w grupie 117 zakfadnikéw wrdcit z Ro-
sji Sowieckiej do Polski. Wstapit do Marynarki Wojennej, publikowat w czasopismach ,Wiara i Zy-
cie”, ,,Kurier Warszawski” ,,Biuletyn Zjednoczenia Polskich Inzynieréw Katolikdw”. Wydarcie z lochéw
czerezwyczajki, ,,Goniec Wielkopolski” 1924, nr 101 (z dn. 30 kwietnia), s.2; Sprawozdania i krytyki/Przeglad
ksigzek, ,,Pro Christo” 1937, nr 8-9, s. 46, 52; Zjazd inteligencji katolickiej w Lublinie, ,,Lubelskie Wiadomosci
Diecezjalne” 1937, nr 12, s. 396-397.
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- ,,czy bedzie pani Pieszkowa?” [...]. Zycie wiezienne uptywato od jednego do
drugiego przyjazdu delegaciji, jakby od etapu do etapu. A dziatalnos¢ Polskiego
Czerwonego Krzyza w Rosji nie nalezata do fatwych i duzo trzeba byto mie¢
bezinteresownej, prawdziwej chrzescijanskiej mitosci blizniego, duzo prawdzi-
wego poswiecenia [...]. Wielokrotnie podczas trzech lat zycia wieziennego po-
dziwiatem te mréwecza [...] prace, tak kojgcag dusze wigznidw a nie zawsze znaj-
dujaca w nich sprawiedliwg ocene i wdziecznos¢ [...]. Dopiero z odlegtosci lat
kilku, widzi sie jasno, ile to przykrosci, niezastuzonych utyskiwan, podejrzen,
ztosliwosci, czasami nawet wprost obelg znosi¢ musiata delegacja Czerwonego
Krzyza w Moskwie z panig Pieszkowa na czele. Czes¢ i wdziecznos$¢ za te prace
szlachetng nalezy sie delegacji Czerwonego Krzyza w Moskwie, niosacej i obec-
nie ukojenie wielu Polakom®:,

To poruszajace i osobiste Swiadectwo najlepiej ilustruje, jak wazna i potrzeba
byta praca J. Pieszkowej i kierowanej przez nig jednostki. Ciekawy aspekt stanowig
wspomniane przez Autora obelgi i przykrosci, z jakim delegatka musiata sie stykac.
Przypuszcza¢ mozna, ze jej potozenie nie bylo tatwe, jako obywatelka sowiecka po-
magata wiezionym Polakom, a znajgc nature sowieckiego paristwa mozna zaktadac,
ze administracja wiezien i obozow stawiata rozmaite przeszkody, by utrudni¢ jej pra-
ce. Nie wykluczone nawet, ze ze strony obstugi miejsc spotykaty jg osobiste szykany.
Niestety w analizowanej prasie brakuje innych nawigzan do wspomnianych nega-
tywnych aspektéw pracy J. P. Pieszkowej. Czy byly to przykrosci, ktérych doznawata
od swoich rodakéw czy Polakéw? Niestety obecnie nie wiadomo.

Aktywnosé J. P. Pieszkowej podejmowana na rzecz wymiany wiezniow po-
miedzy Polskg, ZSRR i Litwg w numerze dziesigtym czasopisma ,,Polski Czerwony
Krzyz z 1929 r. zostata opisana jako: ,,Wysoce humanitarna i stanowig|ca] jaskrawe
dowody tej wyzszej sity duchowej, bedacej rdzenng istotg i racjg bytu instytucji Czer-
wonego Krzyza,

W 1931 r. w numerze trzecim periodyku jedynie lakonicznie zaznaczono, ze
w wymianie wieznidw politycznych miedzy Polskg a Litwg i Rosjg Sowiecka role
posrednika petni placowka PCK w Moskwie®, Szerzej scharakteryzowano prace J. P.
Pieszkowej w kolejnym numerze z tego roku, gdzie ukazano jej wspétprace z Biurem
Informacyjnym PCK:

[...] Polski Czerwony Krzyz w roku 1920, ustanowit w Moskwie swg delegat-
ke w osobie pani Katarzyny Pieszkow. Za posrednictwem tej delegatki Referat
Informacyjno-Wywiadowczy przesyla pienigdze, paczki i korespondencje dla
Polakéw pozostajacych w wiezieniu lub na zestaniu. Delegatka Polskiego Czer-
wonego Krzyza odwiedza w wiezieniach Polakéw wigezniéw politycznych, robi
starania u wtadz o zmiane wyrokow lub polepszenie warunkéw, w jakich sie
znajduja, popiera starania o uzyskanie pozwolenia na wyjazd do Polski, wresz-

0 R. Brelewski, Czy przyjechata pani Pieszkowa? ,,Polski Czerwony Krzyz”, 1929, nr 5, s. 38.

8 Czerwony Krzyz jako facznik narodowy i wszechswiatowy, ,,Polski Czerwony Krzyz”, 1929, nr 10, s. 246.

& Shuzba informacyjno-wywiadowcza Polskiego Czerwonego Krzyza, ,,Polski Czerwony Krzyz”, 1931, nr 3,
s. 86.
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cie przeprowadza poszukiwania 0séb, ktére z Rosji nie wrécity, a o ktére zgto-
szenia naptywajq jeszcze w dalszym ciggu®.

W grudniu 1931 r. czasopismo ,,Polski Czerwony Krzyz” informowalo o po-
bycie J. P. Pieszkowej w Warszawie, podczas ktdrego Rosjanka spotykata sie z ,,czyn-
nikami miarodajnymi w sprawach zwiazanych z akcjg pomocy dla Polakow wiezio-
nych i pozostajgcych na zestaniu w Rosji Sowieckiej, odbyta szereg konferencji”®.
Ponadto w siedzibie PCK udzielata informacji osobom, ktorych rodziny przebywaty
nadal na terenie ZSRR%. Wracajac z Polski J. P. Pieszkowa miata zadba¢ o transport
paczek przygotowanych przez rodziny wieznidw oraz artykutow pierwszej potrzeby
zakupionych przez PCK dla Polakéw wiezionych z Rosji, a nastepnie ich rozdys-
ponowanie wsrdd potrzebujacych wedtug uznania®. Zatem wladze PCK w ciggu lat
wspotpracy nabraty zaufania do J. P. Pieszkowej. Wiedziaty, ze nie tylko poradzi so-
bie z wyznaczonym zadaniem, ale takze miaty pewnos¢, ze dobrze rozdzieli zebrane
Srodki wsrdd najbardziej potrzebujacych.

W numerze trzecim z 1932 r. wspominano o wzmozonej wysyice paczek z Pol-
ski do ZSRR, ktore adresowane byty do J. P. Pieszkowej. Przypuszczalnie, ze wzgledu
na przeszkody czynione przez wtadze sowieckie Delegatka nie mogta odebrac wiek-
szosci z tych przesylek, o czym informowata czasopismo ,,Polski Czerwony Krzyz".

We wrze$niu 1932 r. odbylta sie duza wymiana wiezniéw pomiedzy Polska
a ZSRR®. Z ramienia PCK uczestniczyly w niej Anna Paszkowska™ sekretarz PCK
i Maria Bortnowska™ Kierowniczka Wydziatu Informacyjno-Wywiadowczego PCK.

& ,Polski Czerwony Krzyz”, 1931, nr 4, s. 104-105.

% Z pobytu w Warszawie przedstawicielki PCK w Moskwie, ,,Polski Czerwony Krzyz” 1931, nr 10,
s. 177-178.

% |bidem.

6 Z pobytu w Warszawie przedstawicielki PCK w Moskwie, ,,Polski Czerwony Krzyz” 1931, nr 10,
s. 177-178.

% Wysytka paczek do Rosji, ,,Polski Czerwony Krzyz”, 1932, nr 3, s. 74.

% O wymianach wiezniéw pomiedzy Polska a ZSRR w dwudziestoleciu miedzywojennym zob. tez:
W. Materski, Pobocza..., s. 187-258, zob. tez.: D. Sula, Powr6t ludnosci polskiej z bytego Imperium Rosyjskiego
w latach 1918-1937, Warszawa 2013.

" Anna Paszkowska — (ur.?, zm.?) dziataczka PCK, w latach 1920-1937 Sekretarz Generalny Zarza-
du Gtéwnego PTCK i PCK. Od 1938 r. do wrzesnia 1939 r. szefowata dziatowi stosunkéw zagranicznych
przy Zarzadzie Gtéwnym PCK oraz byta wiceprzewodniczacg Mtodziezowego Czerwonego Krzyza.
Latem 1939 r. wraz z 6wczesnym prezesem PCK, gen. Aleksandrem Osifiskim udata sie do Stanéw
Zjednoczonych, w ramach akcji zachecajgcej Polonie Amerykanska do fnansowego wspierania PCK
wobec zagrozenia wojna. Po wybuchu Il wojny $wiatowej nie powrécita do kraju, wraz z A. Osinskim
wspotworzyta emigracyjny - drugi istniejacy w czasie wojny Zarzad Gtowny PCK, najpierw w Paryzu,
nastepnie w Londynie. Z. Abramek, Powstanie..., s. 219-222; J. Szymoniczek, Dwa Zarzady Gtéwne Pol-
skiego Czerwonego Krzyza w latach 1939-1945: wyjatek od zasad Miedzynarodowego Ruchu Czerwonego Krzyza
i Czerwonego Pofksiezyca, ,,Dzieje najnowsze”, t. 3, 2008, s. 16-27.

' Maria Bortnowska (1894-1972) — dziataczka PCK, w okresie dwudziestolecia miedzywojennego
kierownik biura informacyjnego PCK. W czasie |l wojny $wiatowej pracowata w Biurze Informacyjnym
w Warszawie, jako zastepca Komendanta Wojskowego Biura, ptk Adama Hauszczy. We wrze$niu 1939
r., w czasie oblezenia Warszawy kierowata pracami tegoz biura. Byta zotnierka Wojskowej Stuzby Ko-
biet AK, organizowata pomoc dla jericéw i ludnosci cywilnej, takze zydowskiej, za co zostata aresztowa-
na i wywieziona do obozu koncentracyjnego Ravensbriick. W czasie swojej dziatalnosci w PCK zbierata
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W sprawozdaniu M. Bortnowskiej z tego wydarzenia, opublikowanym na tamach
czasopisma mozemy przeczytaé, ze J. P. Pieszkowa zajela sie zorganizowaniem
transportu kolejowego do Stotpcéw dla rodzin polskich wieznidw, ktére przebywaty
w Rosji i otrzymaty pozwolenie wyjazdu do Polski?. Sprawozdanie ze wspomnia-
nej wymiany oraz aktywno$¢ M. Bortnowskiej w Wydziale Informacyjno-Wywiado-
wyczym PCK mogtyby stanowi¢ temat odrebnego opracowania. Ciekawym jest czy
przy tej okazji panie spotkaty sie. Niestety, M. Bortnowska nie wspomina o tym, sku-
piajac sie gtownie na grupie Polakéw przyjezdzajacych do kraju™.

W 1934 r. numer dziesigty czasopisma wydano jako jubileuszowy, upamiet-
niajacy pietnastolecie istnienia PCK. Ksigdz Teofl Skalski, uwolniony z sowieckich
wiezien, w jednym z artykutéw szczegétowo charakteryzowat dziatalnosé PCK na
terenie Rosji Sowieckiej, nie wspomniat jednak z imienia i nazwiska J. P. Pieszkowej.
Nalezy przypuszczaé, ze choc¢ styszat o niej i wiedziat czym sie zajmowala, nie spot-
kat sie z nig na terenie ZSRR osobiscie, dlatego tez nie czut sie uprawiony, by o nigj
wspominac™,

W 1937 r., w numerze trzecim czasopisma wiele uwagi poswiecono dziatalno-
sci PCK w wojewddztwie nowogrodzkim. Melchior Wankowicz opublikowat trzy
teksty bedace wynikiem podrézy po tym regionie™. Zwrdcit w nich szczeg6lng uwa-
ge na dziatalno$é¢ oddziatu PCK w miescie powiatowym Stotpce oraz kwestie wy-
miany wieznidw ze Zwigzkiem Sowieckim, ktéra odbywata w potozonym nieopodal
punkcie granicznym w Kotosowie (po stronie sowieckiej Niegorietoje). Z pewnoscig
analiza tekstow M. Wankowicza mogtaby stanowi¢ odrebne opracowanie. W tym
miejscu wato jedynie odnotowac, ze reportazysta wspomniat o J. P. Pieszkowej i jgj
roli w przywozeniu do granicy polskich dzieci, nad ktérymi nastepnie opieke przej-
mowat oddziat PCK w Stotpcach’.

W tym samym numerze czasopisma, w tekscie nieznanego autora prezen-
tujgcym drobiazgowo dziatalno$¢ oddziatu PCK w Stotpcach, wspomniano o J. P.
Pieszkowej, sanitariuszka PCK mowita: Najwieksze wrazenie budzi we mnie zawsze
widok powracajacych stamtad dzieci. Przybywaja do nas czesto o$mio, dziesieciolet-
nie, lub nawet mtodsze. W wielu wypadkach przywozi je do nas delegatka PCK pani
Pieszkowa i oddaje nam w opieke” W kolejnym tekscie nieznanego autora, w tym

informacje nt. zbrodni katynskiej, ktére przekazywata AK, w 1947 r. aresztowana przez komunistyczne
wiadz, zwolnionaw 1948 r. Z. Abramek, Powstanie..., s. 123; zob. tez Cywilna obrona Warszawy we wrzesniu
1939 roku, red. S. Ptonka, Warszawa 1965, s. 146; Zyciorysy wiezniarek obozu Ravensbruck w: https://
webcitation.org/654gwBkhk?url=http://jtajchert.w.interia.pl/zyciorysyll.htm [dostep: 09.10.2023 r.]

2 Wymiana wiezniéw politycznych polsko — rosyjskich, ,,Polski Czerwony Krzyz”, 1932, nr 7, s. 190.

% |bidem.

™ T. Skalski, Jak dziata PCK. na terenie Rosji Sowieckiej, ,,Polski Czerwony Krzyz”, 1934, nr 10, s.
229-330; zob. tez.: T. Skalski, Terror i cierpienie: kosciot katolicki na Ukrainie 1900-1932: wspomnienia, Lublin,
Rzym, Lwéw 1995.

s M. Wankowicz, Mata Nascia $lepnie na jaglice, ,,Polski Czerwony Krzyz”, 1937, nr 3, s. 50-54; M.
Wankowicz, Tam gdzie konczy sie Europa, ,,Polski Czerwony Krzyz”, 1937, nr 3, s. 54-57; M. Wankowicz,
WSsrod Stotpigt Czerwonokrzyskich, ,,Polski Czerwony Krzyz”, 1937, nr 3, s. 57-62.

® M. Wankowicz, Tam gdzie konczy sie Europa, ,,Polski Czerwony Krzyz”, 1937, nr 3, s. 56.

7 Na punkcie granicznym w Stotpcach. Rozmowa z siostrg PCK w schronisku dla powracajacych z ZSRR,



-HNDWLHULQD 3DZaRzZQD 3LHV]NRZD L GKHDabOQR5é& "HOH.

samym numerze czasopisma prezentujgcym drobiazgowo dziatalno$¢ oddziatu PCK
w Stotpcach takze wspomniano o J. P. Pieszkowej: ,,Oddziat PCK dziata w porozu-
mieniu z PCK w Moskwie, delegatem PCK w Moskwie p. Pieszkowa, oraz z posel-
stwem polskim [...]. Od r. 1932, tj. od chwili zorganizowania Oddziatu, przez punkt
dworcowy i schronisko przewineto sie ponad tysigc oséb, ktérym PCK udzielit bez-
interesownej pomocy”™. Widzimy, ze przy okazji omawiania dziatalnosci oddziatu
PCK w Stotpcach, az trzykrotnie wspomniano o roli J. P. Pieszkowej i wspotpracy
z Delegaturg PCK w Rosji Sowieckiej, za kazdym razem w kontekscie pozytywnej
pracy na rzecz migrantéw i repatriantow.

Przyczynkiem do ponownego spojrzenia na aktywnos¢ J. P. Pieszkowej i Kie-
rowanej przez nig Delegatury stata sie decyzja wiadz sowieckich o zamknieciu tej
placowki. Na poczatku 1937 r. wygasty umowy pomiedzy Polskg a ZSRR o wspoét-
pracy humanitarnej. Decyzje o nieprzedtuzaniu porozumien i likwidacji delegatury
PCK w Moskwie strona sowiecka podijeta w kwietniu 1937 r. Jeszcze do sierpnia J. P.
Pieszkowa wraz z podwladnymi wykonywata drobne prace i porzadkowata doku-
mentacje, ktéra nastepnie zostata przekazana NKWD. Likwidacja delegatury wywo-
tata poruszenie w polskim srodowisku czerwonokrzyskim™.

Dlatego tez numer szésty czasopisma ,,Polski Czerwony Krzyz” z 1937 r. ot-
wierat artykut Z. WoHowiczowej, opisujacy okolicznosci zamkniecia delegatury
oraz charakteryzujacy wieloletnig prace J. Pieszkowej. Tekst Z. WoHowiczowej, cho¢
umieszczony na pierwszej stronie, w znacznej mierze miat charakter wtérny, powta-
rza tresci, ktére w kontekscie J. P. Pieszkowej pojawiaty sie na tamach czasopism
,»Czerwony Krzyz” i ,,Polski Czerwony Krzyz” w poprzednich latach. Warto przyto-
czy¢ jedynie podsumowujgce fragmenty:

p. Katarzyna Pieszkowa, [...] przez okres 17-letni petnita bardzo sumiennie
i z wielkim oddaniem powierzona jej prace [ ...]. Dziatalno$¢ przedstawicielstwa
PCK byla bardzo rozlegta i r6znorodna. Nawigzano staty kontakt z wigzniami
i obozami, udzielano pomocy prawnej, rad i wskazéwek, tagodzono w miare
moznosci kolizje i tarcia z wladzami, spetniano zyczenia i zlecenia wygnan-
cow, okazywano im w razie potrzeby pomoc lekarska i przekazywano produk-
ty i odziez nadsytane z Polski®. Jak podaje Z. WoHowiczowa, Delegatka PCK
w Rosji Sowieckiej pracowata: Ofarnie, bo nie pobierajac za to zaptaty, z wiel-
kim wrodzonym jej taktem i z niezwyklg wytrwatoscig poswiecata sie catkowi-
cie tej pracy®.

,,Polski Czerwony Krzyz”, 1937, nr 3, s. 56.

® Na rubiezach Rzeczpospolitej. Dziatalnos¢ Oddziatu Polskiego Czerwonego Krzyza w Stotpcach, ,,Polski
Czerwony Krzyz”, 1937, nr 3, s. 68.

 Z. Abramek, Powstanie i dziatalnos¢..., s. 95; A. J. CiesSlikowa, Czerwona pomoc w Polsce ...s. 59;
1. AomkaHckas, EkaTepuHa MNasnosHa MeLukosa.., S. 675.

8 Z. WoHowiczowa, Siedemnascie lat pracy Polskiego Czerwonego Krzyza w Rosji Sowieckiej, ,,Polski
Czerwony Krzyz”, 1937, nr 6, s.1-2.

8 |bidem.
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Pozytywny obraz dziatalno$¢ delegatki w tym numerze kreslit nie tylko tekst
Z. Wohlowiczowej, ale przede wszystkim opublikowane w nim wspomnienia bytych
wiezniéw. Przytoczmy relacje ks. Kazimierza Naskreckiego®, oskarzonego o rzeko-
ma dziatalnos$¢ kontrrewolucyjna, ktory na poczatku lat 30. XX w. powrécit do Polski
w ramach wymiany wieznidéw. W przeciwienstwie do wspomnianego juz ks. Skal-
skiego, spotkat sie osobiscie z J. Pieszkowa podczas uwiezienia:

Kilkakrotnie miatem szczescie widzie€ sie z p. Pieszkowa na terenach wiezien-
nych. Po raz pierwszy miato to miejsce w poczatku lipca 1930 r. w Charkowie,
[...] nagle otwierajg sie drzwi celi i wchodzi do nas kobieta o szlachetnych ry-
sach po europejsku ubrana, ma sie rozumie¢ w otoczeniu przedstawicieli GPU.
Przywitawszy sie mile z nami siada przy matym stoliku, wyjmuje notes i za-
czyna kolejno kazdego z nas wypytywac: jak nazwisko? Skad pochodzi? Kiedy
aresztowany? O co byt oskarzony? Jaki otrzymat wymiar kary? Kiedy przyszta
kolej na mnie i kiedy powiedziatlem jej swoje nazwisko zawotata: ,,my juz rok
caty szukamy Pana, aby wreczy¢ mu przesytke”. [...] Drugi raz widziatlem p.
Pieszkowa, kiedy zostatem przewieziony do Jarostawskiego Polit-1zolatora®
nad Wolga. Pewnego dnia nadzorca o$wiadczyt mi niespodzianie, ze mam sie
ubraé, bo wzywa mnie naczelnik do siebie. Kiedy wszedtem do jego gabinetu
ujrzatem juz znang mi postac p. Pieszkowej, usmiechneta sie do mnie mile, ja jej
podziekowatem za otrzymane posyiki, wyjawia¢ jednak swoich skarg w obec-
nosci naczelnika nie miatem ochoty, ale sama wizyta delegatki PCK dowodzita,
ze jest kto$, kto o mnie pamigta i nade mng czuwa®.

Osobiste, emocjonalne i pelne wdziecznosci stowa ks. Naskreckiego sa
najlepszym poswiadczeniem zaangazowania J. P. Pieszkowe] w podejmowang na
rzecz Polakow prace. Jednocze$nie pokazuja, ze przewaznie podczas wizyt w wiezie-
niach towarzyszyli jej przedstawiciele sowieckiej policji politycznej, lub administracji
wieziennej, wobec tego nie zawsze mogta wiele zrobi¢ dla osadzonych i wystuchac
ich prawdziwych probleméw i présbh. Jak pokazat w swoich tekscie ks. Naskrecki
wizyta J. Pieszkowej w danym wiezieniu byta momentem niezwyktym i wyczeki-
wanym przez osadzonych, dawata nadzieje na przetrwanie. W tym kontekscie warto
przytoczy¢ takze wspomnienia wigzniarki — Anny Matyjowicz-Maciejewskiej opub-
likowane w tym samym numerze czasopisma:

Stéw braknie, by wyliczy¢ to wszystko, co czynita p. Katarzyna Pieszkowa, by
ulzy¢ i ostodzié¢ los wieznidw i wygnancéw. Ja osobiscie i moje towarzyszki wy-
gnanki z Kottasu (w kraju pétnocnym) jej zawdzigczamy nawet zycie: pedzono
nas wszystkich wygnancéw na przymusowe roboty: wytawiania i wydobywa-

8 Ks. Kazimierz Naskrecki — ordynariusz i od drugiej potowy 1926 r. administrator diecezji zyto-
mierskiej. Aresztowany przez wiadze ZSRR. R. Wyszynski, Deportacje ludnosci polskiej do Kazachstanu
w 1936 roku Zarys historyczny, Warszawa 2016, s. 11; J. J. Burski, Miedzy prometeizmem a Realpolitik. 11
Rzeczpospolita wobec Ukrainy Sowieckiej 1921-1926, ,,Historia lagellonica” Krakéw 2010, s. 185; zob. tez. R.
Dzwonkowvski, Koscidt katolicki w ZSRR, 1917-1939. Zarys historii, Lublin 1997, s. 37-57.

8 W Rosji Sowieckiej wiezienie o zaostrzonym rygorze.

8 K. Naskrecki, Po likwidacji biura PCK w Moskwie ,,Polski Czerwony Krzyz”, 1937, nr 6, s. 159.
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nia z Dzwiny Péinocnej sptawianego drzewa — praca nad sity nawet dla wielu
mezczyzn [...]. Pani Pieszkowa, dowiedziawszy si¢ o tym — niezwiocznie wy-
jednata w Centrali GPU w Moskwie pismo ochronne dla nas Polek i telegra-
Ffcznie zawiadomita nas o tym. Ta depesza PCK zagwarantowata nam spokoj-
niejszy pobyt na wygnaniu. Imie pani Katarzyny Pieszkowej przez wszystkich
wiezniéw Polakéw bez wyjatku wymawiane jest z ogromna czcia i najgtebszg
wdziecznoscig!®.

Szczegblnie wiele pozytywnych stéw odnoszacych sie do J. P. Pieszkowej
i dziatalnosci kierowanej przez nig Delegatury odnajdujemy nieprzypadkowo w nu-
merze, w ktérym podsumowywano jej wieloletnig aktywnos¢ w ramach wspotpracy
z PCK. Sowieckie wiadze zdecydowaly o likwidacji delegatury, wczesniej stopniowo
od poczatku lat 30. ograniczajac jej kompetencje. Wtadze PCK uznaty zatem za sto-
sowne, by jej aktywnosci poswieci¢ zdecydowang wiekszos¢ numeru szostego z 1937
r.ijeszcze raz dac pole do okazania wdziecznosci przez bytych wiezniéw sowieckich
tagréw, ktorzy dzieki jej osobistym staraniom lub dziataniom jej podwiadnych, prze-
trwali i mogli powr6cic¢ do Ojczyzny.

Podsumowanie

Omowione teksty wskazujg jednoznacznie, ze czasopisma ,,Czerwony Krzyz”
i ,,Polski Czerwony Krzyz” w latach 1920-1937 prezentowaly bezsprzecznie pozy-
tywny wizerunek J. P. Pieszkowej i kierowanej przez nig Delegatur PCK w Ros;ji So-
wieckiej.

Sposréd przeanalizowanych dwudziestu szeSciu réznego rodzaju tekstow
prasowych (dwadziescia trzy teksty w prasie czerwonokrzyskiej i trzy w dzienni-
kach) tylko jeden odnosit sie negatywnie do aktywnosci J. P. Pieszkowej. Ponadto,
Z przeprowadzonej analizy wynika, ze kwestia niesienia pomocy Polakom prze-
bywajacym w sowieckich miejscach odosobnienia byta szczegblnie wazna w czasie
wojny polsko-bolszewickiej i bezposrednio po niej. W kolejnych latach coraz rzadziej
podejmowano to zagadnienie na famach organéw prasowych PCK. Prawdopodob-
nie prace na tym polu uwazano w znacznej mierze za wykonang i zakonczong. Jak
wynika z przeprowadzonych badan, na przetomie lat 20. i 30. XX w. znacznie rzadziej
odnoszono sie do aktywnosci J. P. Pieszkowej i kierowanej przez nig Delegatury.
Naturalnie znajdziemy od tej reguty kilka wyjatkéw, jakimi sg rocznicowe wyda-
nia czasopism, ale najczesciej nie wnosity one nowego obrazu, a jedynie powtarzaty
informacje o aktywnosci z lat 1920-1922. Wymiany wiezniéw, do ktérych wcigz do-
chodzito na poczatku lat 30. XX w., czy losy Polakéw represjonowanych w ZSRR nie
byty juz tematem tak waznym i priorytetowym w dziatalnosci PCK, a tym samym
rzadziej pojawiaty sie w prasie czerwonokrzyskiej. Warto podkresli¢, ze w tych latach
Delegatura PCK w ZSRR weciaz pracowala, probujac poprawic los aresztowanych Po-
lakéw, m.in. ksiezy katolickich, wobec ktérych nasilano represje®. Na tamach obu

& A. Matyjowicz-Maciejewska [wspomnienia bez tytutu] ,,Polski Czerwony Krzyz”, 1937, nr 6, s. 162.
% R. Dzwonkowski, Listy z..., [w:] ,,Bez sadu...”, s. 27-44.
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organow prasowych PCK w omawianym okresie charakteryzowano J. Pieszkowag
jako osobe rzetelng, bezinteresowng i pomocna. Widziano w niej ucielesnienie idei
humanitarnych, idei poszanowania godnosci cztowieka i walki o polepszenie jego
bytu. Niejednokrotnie na famach periodykéw wyrazano podziw i wdziecznos¢ dla
dziatan podejmowanych przez nig i Delegature, ktéra kierowata.

Analizowane teksty majg charakter gtéwnie informacyjny. Przewazajg w nich
sprawozdania i krétkie relacje. Szczeg6lng uwage zwraca jedyny odnaleziony, w pet-
ni negatywnie odnoszacy sie do J. Pieszkowej tekst, do ktérego ona sama prawdo-
podobnie, w spos6b aluzyjny sie odniosta. Warto zaznaczyé, ze wobec tego ataku,
wiadze PCK stanety w obronie J.P. Pieszkowej, publikujac w ,,Czerwonym Krzy-
zu” obszerny tekst przedstawiajacy geneze powstania i aktywnos¢ Delegatury PCK
w Rosji Sowieckiej oraz charakteryzujacy prace Rosjanki.

Nalezy takze zwrdci¢ uwage na petne emocji i wdziecznosci wspomnienia Po-
lakéw - bytych wieznidéw sowieckich tagrow i wiezien, nad ktérymi J. P. Pieszkowa
roztaczata opieke. choé w trakcie tej pracy sama byta pod statg obserwacijg sowieckich
stuzb bezpieczenstwa. Przytoczone wspomnienia, sprawozdania czy nawet niewiel-
kie wzmianki kreslg pozytywny obraz J. P Pieszkowej i kierowanej przez nig Dele-
gatury PCK w Rosji Sowieckiej. Kobieta zostata przedstawiona na tamach organéw
prasowych PCK jako osoba aktywna, zaangazowana i empatyczna wobec Polakéw,
starajaca sie nies¢ im pomoc, pomimo wielu czynionych jej przeszkéd i bez wzgledu
na ewentualne konsekwencje, a ponadto nie majaca zadnych osobistych, czy rodzin-
nych zwigzkow z Polska i Polakami.

Nie jest wykluczone, ze wspoétpraca pomiedzy PCK, a J. P. Pieszkowa nie ukia-
dala sie az tak dobrze, jak to opisano w tym i innych tekstach. Niestety brakuje zrodet
na ten temat. Przypuszczalnie, nawet jezeli Zarzad Gtéwny PCK miat jej co$ do za-
rzucenia nie podawat tego w prasie, poza jednym wyjatkiem, kiedy na tamach perio-
dyku ,,Czerwony Krzyz” poproszono jg o doprecyzowanie sprawozdania.

Nalezy sadzi¢, ze wiadze PCK po czesci celowo kreowaly tak pozytywny
obraz jej osoby, cho¢ nie mozna mu odméwi¢ podstaw merytorycznych, co pokazuija
zwlaszcza wspomnienia wieznidw. Przypuszczac nalezy, ze za ta kreacjg wizerunku
J. P. Pieszkowej mogto i$¢ co$ wiecej, byé moze che¢ pokazania jednostkowej postaci
Rosjanki, ktéra pomimo przeciwnosci starata sie zrobi¢ co$ dobrego dla Polakéw,
w mysl tezy: zta Rosja, ale dobra Rosjanka.

Nalezy przypuszczaé, ze dzieki pozycji, ktérg osiggnat M. Gorki, jako twor-
ca socrealistyczny J. Pieszkowa (jezdzaca do Polski mniej wiecej dwa razy w roku
na przestrzeni lat 1921-1936) nie zostata oskarzona o szpiegostwo na rzecz Polski
i przetrwata tzw. wielki terror. Kilka lat po $mierci M. Gorkiego, juz po agresji ZSRR
na Polske, J. Pieszkowa popadta w nietaske wiadz sowieckich. Jej sytuacja zyciowa
znacznie sie pogorszyta, byta sledzona i inwigilowana. Powodem miata by¢ jej che¢
ponownego pomagania Polakom przebywajacym w ZSRR, a aktywnos$¢ te jej odra-
dzano. Ostatecznie, J. P. Pieszkowa w czasie Il wojny Swiatowej pracowata na rzecz
Polskich dzieci przebywajacych na terenie ZSRR. Interesowala sie takze potozeniem
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polskich jencow przetrzymywanych w Rosji Sowieckiej®’. Dzis$ trudno stwierdzié, czy
miata Swiadomosé, jaki los spotkat ofceréw przetrzymanych w Kozielsku, Starobiel-
sku i Ostaszkowie.
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