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Stan badan nad herbami miast guberni kieleckiej i radomskiej

Streszczenie: Artykul prezentuje rezultat badan nad rozpoznaniem i podsumowaniem stanu
wiedzy publikowanej i niepublikowanej nad heraldyka miast guberni radomskiej i kieleckiej.
W XIX w. doszto do trzech prob regulacji herbé6w miast w guberniach Krélestwa Polskiego:
w 1847 1., 1869 1.1189%4 r. Kazda z nich wytworzyta szeroka i interesujaca dokumentacje, a takze
zgromadzila Zrédla pochodzace sprzed rozbioréw. W poczatkowym okresie akcja objeta ok. 100
miast z omawianego obszaru, nastepnie ich liczba malata wraz z ich degradacja i utrata statu-
su miasta. W wyniku prac Heroldii w Petersburgu powstaly 24 projekty herbéw miast w obu
guberniach. Na ostatnim etapie préb regulacji mozna rozpozna¢ $lady korespondengji tylko
kilkunastu miast w sprawie ich herb6w z obu guberni z wtadzami. Odgérne dzialania wtadz za-
borczych nie doprowadzity do usankcjonowania herbéw (oprécz herbéw miast gubernialnych),
ale poszukiwania materiatéw dotyczacych herbéw przypominaty miastom o ich symbolach.
Stowa kluczowe: Imperium rosyjskie, Krolestwo Polskie, heraldyka miejska, gubernia kielecka,
gubernia radomska, administracja rosyjska, heroldia, stan badan

The state of research on the coats of arms of the cities of the Kielce and Radom governorates
Annotation: This article presents the results of research aimed at identifying and summarizing
the state of published and unpublished knowledge on the heraldry of cities in the Radom and
Kielce Governorates. In the 19th century, three attempts were made to regulate the coats of arms
of cities in the governorates of the Kingdom of Poland: in 1847, 1869, and 1894. Each of these
attempts produced extensive and interesting documentation and gathered sources dating back
to before the partitions. Initially, the initiative covered approximately 100 cities in the discussed
area, but their number subsequently decreased as they declined and lost their city status. The
work of the Heraldry Office in St. Petersburg resulted in the creation of 24 coats of arms. In the
final stage of the regulatory efforts, only a dozen or so cities in both governorates could be iden-

Projekt dofinansowany ze srodkéw budzetu paristwa, przyznanych przez Ministra Nauki w ramach ,Narodowego
Program Rozwoju Humanistyki” nr projektu NPRH/DN/SP/0107/2023/12.
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tified to have corresponded with the authorities regarding their coats of arms. The top-down
actions of the partitioning authorities did not lead to the sanctioning of coats of arms (apart from
the coats of arms of the provincial towns), but the search for materials relating to coats of arms
reminded the towns of their symbols.

Keywords: Russian Empire, Kingdom of Poland, urban heraldry, Kielce Governorate, Radom
Governorate, Russian administration, heraldry office, state of research

Przedmiot badawczy niniejszych rozwazan wymaga szerszego niz w przypad-
ku innych guberni przedstawienia krajobrazu administracyjnego z uwagi na duza dy-
namike jego przemian. Na ten temat dwa artykuly opublikowat Jerzy Z. Pajak, ktéry
zauwazyl, ze ,,zawile losy przemian struktur administracyjnych odbity sie w nazew-
nictwie, w ktérym region ten w XVIII w. byl zwany Sandomierszczyzng, w XIX w. -
Ziemia Kielecka i Radomska”!. Warto zada¢ pytanie, co wplynelo na zatarcie tradycji
ziemi sandomierskiej. Niewatpliwie przyczynila sie do tego utrata funkgji stolicy woje-
wodztwa przez Sandomierz wraz z jego wejéciem pod administracje zaborcza w 1795
r.> Sandomierz nie odzyskat tych funkcji w okresie Ksiestwa Warszawskiego, a po po-
wstaniu Krélestwa Polskiego w 1816 r. na obszarze nas interesujgcym utworzono dwa
wojewddztwa. Byto to wojewoddztwo krakowskie ze stolica w Kielcach (bez Krakowa,
ktory stat sie stolica Rzeczpospolitej Krakowskiej - do 1867 r.) i wojewddztwo san-
domierskie, lecz ze stolica w Radomiu®. W wojewo6dztwie krakowskim ustanowiono
powiaty: kielecki, jedrzejowski, miechowski, krakowski, skalbmierski, olkuski, lelow-
ski, pilicki, stopnicki i szydlowski, a w wojewddztwie sandomierskim ustanowiono
powiaty nastepujace: sandomierski, staszowski, opatowski, solecki, radomski, kozie-
nicki, opoczynski, konecki i szydlowiecki. Byt to ogromny obszar nalezacy obecnie
do pieciu wojewddztw. Na jego terenie funkcjonowalo 115 miast, wyszczegélnionych
w publikacjach Stanistawa Marcinkowskiego i Jerzego Z. Pajaka*. W 1837 r. polska
nazwa: wojewd6dztwo, zostata zamieniona na nazwe: gubernia. W obu guberniach:
krakowskiej i sandomierskiej uzywano herbéw guberni o wizerunkach zgodnych
z przedrozbiorowymi, lecz jedynie w stosunkach nieoficjalnych’.

W 1841 r. gubernie krakowska przemianowano na kieleckg, ktéra w 1844 r. wilg-
czono do guberni sandomierskiej, co dalo poczatek guberni radomskiej®. Bylo to de-

1 ]J. Z. Pajak, Dzieje podziatow administracyjnych a granice regionu Swietokrzyskiego, [w:] Region Swigto-
krzyski. Mit czy rzeczywistos¢, pod red. J. Wijaczki, Kielce 2001, s. 49-72; tenze, Podziaty terytorialne na tere-
nie regionu swigtokrzyskiego w okresie zaboréw, ,,Miedzy Wislg a Pilicg”, 2013, t. 14, s. 39-64 (drugi artykut
jest bardziej szczegétowy).

2 Ch. Augustynowicz, Grenze(n) und Herrschaft(en) in der kleinpolnischen Stadt Sandomierz 1772-1844,
Wien 2015.

® J. Reder, Sandomierskie - dzieje degradacji historycznego regionu, ,Czasopismo Prawno-Historyczne”,
T. 53 z. 2 (2001), s. 157-171; ]. Wyrozumski, Miasto postepujqcej degradacji, [w:] Sandomierz: miasto fascynu-
jacej przesztosci: w 730. rocznice lokacji miejskiej, pod redakcja F. Kiryka i R. Chyty, Krakéw 2019, s. 169-176.

+ 5. Marcinkowski, Miasta Kielecczyzny: przemiany spoteczno-gospodarcze 1815-1869, Warszawa - Kra-
kow 1980; J. Z. Pajak, Podziaty terytorialne na terenie regionu Swietokrzyskiego, s. 45-46.

5 S.K. Kuczynski, Polskie herby ziemskie: geneza, tresci, funkcje, Warszawa 1993, s. 238-240.

¢ ,Dziennik Praw Kroélestwa Polskiego” 1845, t. 34, s. 452-459.
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finitywne zatarcie tradycji sandomierskiej w obszarze podzialéw administracyjnych
(nie liczac epizodu powstania styczniowego), cho¢ siedziba Komisji Wojewo6dztwa
Sandomierskiego w Radomiu, a nastepnie Rzadu Gubernialnego projektu Antonio
Corazziego zwana byta Palacem Sandomierskim. W guberni radomskiej postugiwano
sie do 1869 r. herbem guberni, réwniez w stosunkach nieoficjalnych, ktéry powstat
z polaczenia dotychczasowych herbéw guberni krakowskiej i sandomierskiej’.
Gubernia radomska funkcjonowata do roku 1866 w obszernym ksztalcie teryto-
rialnym, zamieszkiwanym przez niemal milion mieszkaicéw. W poczatkowym okre-
sie w guberni znajdowato sie 95 miast, 303 folwarkéw i 3945 wiosek. W tym okresie
(1844-1866) dokonano kilku opracowan bardzo waznych z punktu widzenia badari
nad heraldyka miejska, cho¢ tylko jedno z nich w XIX w. ukazalo sie drukiem. W 1844
r. ukazat sie tom II (cz.1) dziela M. Baliriskiego i T. Lipiniskiego Starozytna Polska, w kt6-
rym opisano miasta Matopolski. Przy opisach czterech z nich, znajdujacych sie w inte-
resujacych nas guberniach, opublikowano odrysy pieczeci miejskich (Kielce, Olkusz,
Osiek, Sandomierz), o duzym znaczeniu dla pdzniejszych ustaleri heraldycznych®.
Drugim przedsiewzieciem, znacznie mniej wykorzystywanym w badaniach, sa opisy
zabytkéw dokonane przez delegacje wystana z polecenia Rady Administracyjnej Kré-
lestwa w latach 40-tych XIX w. W guberni radomskiej opisy zebrane zostaly w latach
1844-1846, a posta¢ ostateczng, cho¢ rekopismienng nadat im w 1850 r. Kazimierz
Stronczynski’. Byl on znanym numizmatykiem i sfragistykiem, od powstania w 1836
r. Heroldii Krélestwa Polskiego pelnit funkgcje jej sekretarza®. Dla delegowanych in-
wentaryzatoréw przygotowano instrukcje, od ktérych wymagano m. in. ,wprawe
w odczytywaniu i wyrozumieniu starych dokumentéw, napiséw oraz godel. Przy tej
okazji zamierzano dokona¢ dawno pozadang rewizje Archiwéw Miejskich, - szcze-
golniej akt dawnych, w wielu miejscach nie tylko dla historii, lecz i dla interesu miast
zawierajacych dokumenta”"!. Opisy starozytnosci w poszczeg6lnych miastach guberni
radomskiej zaopatrzono w 43 rysunkéw herbéw owych miast, zapewne reka Stron-
czynskiego lub zatrudnionego w Heroldii Teodora Chrzatiskiego. Niektére z herbow
(Bodzentyna, Chmielnika, Kielc, Sandomierza, Szydtowa, Wasniowa) otrzymaly tez
komentarze historyczne lub heraldyczne. W rysunki herbéw miast zaopatrzono takze
opisy miast guberni warszawskiej (opisy miast pozostalych guberni nie zawieraly ry-
sunk6éw herbéw, oprécz Wiadystawowa w guberni augustowskiej). Warto podkreslic,

7 S.K. Kuczynski, Polskie herby ziemskie, s. 242-243.

8 M. Balirsski, T. Lipiniski, Starozytna Polska pod wzgledem historycznym, jeograficznym i statystycznym
opisana, Warszawa 1844, T. 11, cz. 1, s. 88, 269, 289, 384.

° K. Stronczyniski, Opisy Zabytkéw Starozytnosci w Guberni Radomskiéj przez Delegacyq wystang z po-
lecenia Rady Administracyjnéj Krélestwa w latach 1844 i 1846 zebrane, rysunkami w dwdch osobnych atlasach
zawartemi objasnione [T. III], Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie, Rps BUW nr 243. Wydanie dru-
kiem: Kazimierza Stronczyriskiego opisy i widoki zabytkéw w Krélestwie Polskim (1844-1855). T. 2, Gubernia
Radomska: opisy, oprac. K. Guttmejer; oprac. zbiorowe pod red. J. Kowalczyka, Warszawa 2010.

10 SK. Kuczynski, Kazimierz Stronczynski jako sfragistyk i heraldyk, [w:] Kazimierz Stronczyniski: nu-
mizmatyk, sfragistyk i inwentaryzator zabytkéw: materialy sesji naukowej. Piotrkéw Trybunalski 1983, red.
J. Piniriski, £.6dz 1986, s. 25.

M. Walicki, Sprawa inwentaryzacji zabytkéw w dobie Krolestwa Polskiego (1827-1862), Warszawa
1931, s. 53.
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ze nie byly to odrysy pieczeci, lecz rysunki herbéw miast, dokonane w czasie zakazu
ich oficjalnego uzywania. Sa to bardzo interesujace informacje, dotad jedynie wzmian-
kowane przez wydawcéw dziela inwentaryzacyjnego', wskazujace na doskonate
przygotowanie Stronczyriskiego do pracy przy pierwszym rzadowym przedsiewzie-
ciu uregulowania herb6w miejskich Krélestwa Polskiego.

Wyzej wspomniana instrukcja dla inwentaryzatoréw nie wymagata odryso-
wywania/ rekonstrukgji/ ustalania herbéw miast. Byla to inicjatywa Stronczyniskiego,
a wykonanie programu heraldycznego wykraczato poza nalozone na niego zobowia-
zania. Zastanawiajac sie nad jej powodami nalezy zauwazy¢, ze réwnolegle z pracami
nad inwentaryzacja zabytkéw w latach 1846-49 Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrz-
nych zainicjowata proces ustalania herbéw miejskich w Krélestwie Polskim, a glow-
nym referentem tej sprawy byl Stronczynski®. W opracowaniach z zakresu heraldy-
ki brakuje refleksji na ten temat, lecz powiazanie obu prac: inwentaryzacji zabytkéw
wraz z rewizjq archiwéw miejskich oraz procesu ustalania herbé6w miast wydaje sie
oczywiste.

Porzadkowanie herb6w miejskich w Krélestwie Polskim rozpoczelo sie rozesta-
niem do magistratéw ankiety z zapytaniem o Zrédla dotyczace herbu miasta i o jego
rysunek™. Wobec znanych probleméw z realizacja tego zadania Stronczyriski mogt
korzysta¢ z materialu zgormadzonego w wyniku wyzej wspomnianej inwentaryza-
¢ji. W rezultacie w 1847 r. sporzadzono Album herbéw miast Krélestwa Polskiego [dalej:
Album], z opracowanymi 455 projektami herbéw miast'>. Wiele z nich nawigzuje pod
wzgledem graficznym do rysunkéw herb6w znanych z dokumentacji inwentaryzacyj-
nej zabytkéw'®. Zagadnienie to wymaga dalszych badan.

Album zostal wystany do Petersburga w celu zatwierdzenia herbéw. Projekty
nie spotkaly sie z jednak z akceptacja cara i Album wroécit do Warszawy, a w czasie
II wojny $wiatowej zostal zniszczony. Nie wiemy jednak, czy wszystkie herby miast
o6wczesnej guberni radomskiej zostaly opracowane i otrzymaly projekty w Albumie.
Zachowaly sie jednak zrédla posrednie - odpisy i odrysy z Albumu z czasu, gdy znaj-
dowat sie w Warszawie w Archiwum Akt Dawnych (AADW) przed zniszczeniem, na
podstawie ktérych mozemy dokonaé czeSciowej rekonstrukeji zasad jego sporzadze-
nia oraz zawartosci tresci.

Album herbéw miast Krolestwa Polskiego przed zniszczeniem byl kopiowany
przez dwoéch badaczy. Pierwszym z nich byt Bolestaw Podczaszyniski (1822-1876),
znany architekt, sfragistyk i kolekcjoner, réwniez pieczeci miejskich, autor opracowan

12 K. Guttmejer, Wprowadzenie [do komentarza], [w:] Kazimierza Stronczyriskiego opisy i widoki zabyt-
kow w Krélestwie Polskim (1844-1855). T. 2, Gubernia Radomska, s. 243; ]. Kowalczyk, Kazimierz Stronczyriski
i jego dzieto o inwentaryzacji zabytkow, [w:] Kazimierza Stronczyriskiego opisy i widoki zabytkow w Krélestwie
Polskim (1844-1855). T. 1, Ogélne sprawozdanie Delegacji, oprac. J. Kowalczyk, przy udziale R. Kunkla
[et al.], Warszawa 2009, s. 353.

15 S.K. Kuczynski, Polonica heraldyczne i sfragistyczne w zbiorach leningradzkich, , Archeion” 1978,
t. 66, s. 201.

4 M. Gumowski, Herby miast polskich, Warszawa 1960, s. 78-79.

15 S.K. Kuczynski, Polonica heraldyczne i sfragistyczne, s. 201.

16 Opinia ta dotyczy tylko rysunkéw herbéw miast z guberni radomskiej.
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z tego zakresu (niewydanych). Skopiowane przez niego projekty herb6w nadsytane
przez wladze miast oraz ich komentarze przechowywane sa w Muzeum Narodowym
w Warszawie i zwane w literaturze Albumem Podczaszyriskiego'®. Nalezy dodag, ze ist-
nieja przypuszczenia, iz Podczaszyniski brat udzial w ustalaniu i rysowaniu herbéw,
zaréwno w 1847 r., jak i w 1868 r." Drugim badaczem, ktéry dokonat odryséw pro-
jektow z Albumu byt historyk i heraldyk Marian Gumowski - jego odrysy i rysunki
przechowuje Muzeum Narodowe w Krakowie w kilkudziesieciu kartotekach eksplo-
rowanych przez badaczy herbéw miast w Bibliotece Czartoryskich®. Nalezy dodad, ze
odrysy projektéw herbéw M. Gumowskiego obok projektow z Albumu herbéw miast
Krolestwa Polskiego zawieraja réwniez odrysy projektéw ze zbioru Podczaszyniskiego,
np. w przypadku projektéw herbéw Radomia i Zawichostu®.

W kopiach wykonanych przez wspomnianych badaczy zachowalo si¢ szereg
projektéw herbéw miast guberni radomskiej, ktére zawieral Album. Zgromadzone
materialy, zar6wno krakowskie, jak i warszawskie najszerzej badat M. Adamczewski.
W artykule pt. Miejsce ,, Albumu herbéw miast Krélestwa Polskiego” z 1847 r. w polskiej
heraldyce miejskiej wspomniat o dokumentacji heraldycznej z tego okresu dotyczacej
20 miast z terenu guberni radomskiej (Bedzin, Chmielnik, Drzewica, Gliniany, Iwani-
ska, Klimontow, Ktadowice, Koniskie Wielkie, Kromotéw, Lasocin, Miechéw, Nowe
Miasto Korczyn, Olkusz, Osiek, Ozaréw, Pilica, Przysucha, Siewierz, Skata, Tartéw,
Wolbrom)*.

Z uwagi na utrudniony dostep do Albumu Podczaszyriskiego w Muzeum Naro-
dowym w Warszawie, w literaturze poswieconej herbom miejskim wykorzystywane

7M. Haisig, Bolestaw Podczaszyriski - sfragistyk i archeolog, Wroctaw 1952, s. 27, 41-42.

8 Np. projekt herbu miasta Sandomierza przedstawiajacy Orta Bialego, sporzadzony przez J6zefa
Sucheckiego, budowniczego pow. sandomierskiego, Muzeum Narodowe w Warszawie: Zbiory Foto-
grafii i Ikonografii, numer inwentarzowy DI 10825 MNW, w domenie publicznej za posrednictwem
Cyfrowych zbior6w Muzeum Narodowego w Warszawie, pod adresem https:/ /cyfrowe. mnw.art.pl/
pl/ zbiory /123397 [dostep: 26.07.2025].

¥ M. Gumowski, Herby miast polskich, s. 70.

% Muzeum Narodowe w Krakowie, VIII-rkps. sygn. 1483-1493. Do badan nad herbami miast gu-
berni radomskiej instruktywne uwagi dotyczace projektéw Heroldii z 1847 r. zawiera réwniez rekopis
Mariana Gumowskiego, Herby i pieczecie miast wojewddztwa kieleckiego przechowywany w Dziale Starych
Drukoéw, Rekopisow i Kartografii Muzeum Narodowego w Krakowie, sygn. MNK 1517, np. dotyczace
projektu herbu miasta Secemina.

2 Muzeum Narodowe w Krakowie, VIII-rkps. sygn. 1490, 1493.

2 M. Adamczewski, Miejsce , Albumu herbéw miast Krélestwa Polskiego” z 1847 r. w polskiej heraldyce
miejskiej, [w:] Herby miast polskich w okresie zaboréw (1772-1918), red. S.K. Kuczyriski, Wioctawek 1999,
s. 109-130. Piszacy te stowa prosi o przyjecie podziekowan przez M. Adamczewskiego za przekazanie
informacji o kolejnych miastach z guberni radomskiej, ktérych dokumentacja heraldyczna znajduje sie
w Albumie Podczaszyriskiego w MNW: Biatobrzegi, Bodzentyn, Bogoria, Busk, Checiny, Ciepieléw, Cmie-
16w, Daleszyce, Denkéw, Dzialoszyce, Gniewoszéw, Gowarczéw, Grabowiec, Iiza, Janowiec, Jastrzab,
Jedrzejow, Kazanow, Kunéw, Kurozweki, Leléw, Lipsko, Lagéw, Magnuszew, Matogoszcz, Modrzejow,
Nowe Brzesko, Odrzywoét, Olesnica, Olsztyn, Opatowiec, Opatéw, Opoczno, Ostrowiec, Pierzchnica,
Pinczéw, Proszowice, Przytyk, Radoszyce, Rakoéw, Ryczywél, Secemin, Sieciech6w, Sienno, Skalbmierz,
Skaryszew, Skrzynno, Stawkéw, Stupia Nowa, Sobkéw, Stopnica, Szydlowiec, Szydiow, Wasniéw, Wa-
chock, Wierzbica, Wierzbnik, Wislica, Wlodowice, Wlodzistaw, Wloszczowa, Wyémierzyce, Zawichost,
Zwolen, Zarki, Zarnowiec.
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sa rysunki M. Gumowskiego, np. w pracach dotyczacych herbu Ostrowca Swietokrzy-
skiego®. Duza czes¢ rysunkéw M. Gumowskiego przedstawiajacych projekty herbow
miast z 1847 r., lezacych w guberni radomskiej reprodukowal Kazimierz Glowacki
w pracy Heraldyka historycznych miast regionu sandomiersko-kieleckiego XIII-XX w. Wyda-
na w tej publikacji dokumentacja ikonograficzna obejmuje 63 projekty herbé6w miast
z 1847 r. z Albumu oraz 26 odryséw rysunkéw Podczaszyriskiego®. Zasieg geogra-
ficzny tego opracowania, opierajacy sie na historycznych granicach ziemi sandomier-
skiej, nie objat potudniowo-zachodnich obszaréw wiaczonych do guberni kieleckiej,
a nastepnie radomskiej z powiatami jedrzejowskim, miechowskim, skalbmierskim,
olkuskim, lelowskim i pilickim (brakuje jednak réwniez hasel miast z obszaru ziemi
sandomierskiej, jak Dziatoszyce®). Hasta w ukladzie stownikowym, zbierajace repro-
dukgje pieczeci poszczeg6lnych miast i odrysy rysunkéw M. Gumowskiego, co praw-
da znakomicie utatwiaja dostep do projektéw z 1847 r., lecz otrzymaty wiele btednych
identyfikacji i interpretacji®.

Uzasadnienie takiej opinii przedstawimy na przykladzie interpretacji projektu
herbu miasta Zawichostu dokonanej przez K. Glowackiego, co bedzie wymagato czes-
ciowego przyblizenia spuscizny sfragistycznej tego miasta. Najstarsza z zachowanych
pieczeci Zawichostu pochodzi z XIV wieku, ale byta w uzyciu jeszcze w I polowie XVII
wieku. Jest odci$nieta na dokumencie z 1673 roku, przechowywanym w Muzeum Na-
rodowym w Warszawie”. Godlo w polu pieczeci przedstawia mur obronny z brama
bez wrét (podwoi), jak i bez brony (kraty). Mur zwiericzony jest trzema blankowany-
mi wiezami, z ktérych baszta srodkowa jest nieznacznie wyzsza od pozostatych. Nad
nig widnieje hybryda heraldyczna - ukoronowane godlo dynastyczne kujawskiej linii
piastowskiej: potulew i potuorzet. W okresie zaboru austriackiego, na poczatku XIX w.
sporzadzono piecze¢ Zawichostu w typie ,jozefiriskim”, ktéra przechowywana w Ar-
chiwum Paristwowym w Lublinie odcis$nieta jest w tuszu®. Godlo Zawichostu (pét
lwa, pét orta) oddane jest na niej na przedniej czesci pulpitu-lektorium-postumentu.

Karta z kartoteki pieczeci i herbéw miejskich Zawichostu M. Gumowskiego
w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie z zakresu XIX w. zawiera dwa ry-
sunki. Jednym z nich jest bledny odrys pieczeci ,jozefiniskiej”, na ktérym zamiast pét

2 W. R. Brociek, Herb miasta Ostrowca 5wi5t0krzyskiego, Ostrowiec Swietokrzyski 1986; tenze, Herb
miasta Ostrowca Swigtokrzyskiego, [w:] Herby miast polskich w okresie zaboréw, s. 194.

* Heraldyka historycznych miast regionu sandomiersko-kieleckiego XIII-XX w., oprac. K. Glowacki, Kiel-
ce 2001.

» H. Seroka, Herby miast matopolskich do korica X VIII wieku, Warszawa 2002, s. 191.

% H. Seroka, W sprawie edycji pieczeci miast dawnej Polski, [w:] Pieczecie w dawnej Rzeczypospolitej. Stan
i perspektywy badan, red. Z. Piech, J. Pakulski, J. Wroniszewski, Warszawa 2006, s. 294.

¥ Muzeum Narodowe w Warszawie, Gabinet monet i medali, piecze¢ papierowo-woskowa Za-
wichostu, sygn. 49812 MNW. W domenie publicznej za posrednictwem Cyfrowych zbioré6w Muzeum
Narodowego w Warszawie, pod adresem: https://cyfrowe.mnw.art.pl/pl/katalog/20964 [dostep:
25.02.2025].

% Piecze¢ Magistratu Miasta Zawichost, miedzy 1803 r. a 1806 r. Archiwum Paristwowe w Lub-
linie, Akta miasta Kazimierza Dolnego, seria: 3 Akta z okresu zaboru austriackiego [Proces Dominika
Moszyniskiego z Wulfem Izraelewiczem w sprawach handlowo frachtowych. Sad polubowny], sygn.
35/37/0/3/63.
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Iwa, pét orfa przedstawiono dwa Iwy na okraglych basztach osadzonych na murze
pozbawionym bramy - z uwaga M. Gumowskiego, iz jest to projekt rzadu guberni
radomskiej z 1847 r. wykonany na podstawie pieczeci z 1791 r., a skopiowany przez
tego badacza z Albumu Podczaszyriskiego. Drugi rysunek, jak podaje M. Gumowski, jest
,projektem nowym” wykonanym przez T. Chrzaniskiego, z informacja ,,(AADW)”, co
wskazuje, ze byl to projekt znajdujacy sie w Albumie herbéw miast Krolestwa Polskiego.
Niestety powielat on bledna interpretacje Podczaszyriskiego i przedstawiat dwa Iwy
na okragtych basztach osadzonych na murze pozbawionym bramy?®. Te dwa przekazy
ikonograficzne wskazuja na dwa problemy, z ktérymi nie poradzita sobie w tym przy-
padku Heroldia: nie pracowata na zrédtach sfragistycznych sprzed zaboréw, a nawet
pieczecie zaborcze nie zostaly wlasciwie zrozumiane. Mozna powiedzie¢, ze w tym
przypadku dobrze sie stato, ze projekt nie zostat zatwierdzony.

Z kolei w pracy K. Glowackiego oba wykonane przez M. Gumowskiego rysunki
symboli miejskich zostaly blednie przyporzadkowane miastu Prosperéw, ktére bylo
lokowane pod Zawichostem w 1683 r., zamieszkale przez Zydéw i wiaczone do Za-
wichostu w 1820 r. Stad jednego lwa widniejacego w projektach K. Glowacki skojarzyt
z elementem hybrydy kujawskiej, a drugiego opisal nastepujaco: «Lew Judy (symbol
najsilniejszego od czaséw Dawida pokolenia zydowskiego). Tak zmodyfikowana kom-
pozycja herbu udokumentowata fakt wlaczenia w 1820 r. w granice Zawichostu - ,,Zy-
dowskiego Miasta Prosperowa”»¥. Bledy badaczy XIX w. oraz wspdlczesnych w tym
wypadku nie wymagaja komentarza. Jak wida¢, Album herbow miast Krolestwa Polskiego
zawieral réwniez projekty znieksztalcajace Zrédla heraldyki miejskiej, niekoniecznie
osadzone w tradycji ikonografii napieczetnej i przejawiajace ,,radosna tworczos¢” réz-
nych urzednikéw?'. Nalezy jednak zastrzec, ze wiele projektéw herbéw z 1847 r. stano-
wi cenne Zrédlo, gdyz moga one zawieraé pierwiastek pochodzacy z czaséw samorza-
du w I Rzeczypospolitej - wazny w przypadku, gdy miasto nie posiada innej tradycji
heraldycznej, np. poswiadczonej w sfragistyce.

Jak zaznaczyt S.K. Kuczyniski sprawa herbéw miast Krélestwa zostata podjeta
po 20 latach w zwigzku z poleceniem cesarza Aleksandra II z 23 czerwca 1856 r. do-
konania przegladu i ostatecznego ustalenia herbéw guberni i miast calego Imperium
Rosyjskiego. W przypadku Kroélestwa Polskiego zajeto sie realizacjg tego polecenia po
upadku powstania styczniowego, w 1867 r.*> Poza tym dokonano ostatecznej reorgani-
zacji administracji, przeprowadzajac reforme gminng i dzielac gubernie radomska na
dwie: radomska i kielecka. Proces zwigzany z ustanawianiem herbéw otrzymat zupel-
nie nowe oblicze. Po pierwsze, degradacja osrodkéw miejskich spowodowata nieliczny
odzew, w poréwnaniu do ankiety z 1847 r. Po drugie, projektowanie herbéw odbywalo
sie w Heroldii petersburskiej po przestaniu raportéw magistrackich (tzw. drugiej ankie-
ty), za posrednictwem wtadzy powiatowej i gubernialnej. Po trzecie, doszto jedynie do

¥ Muzeum Narodowe w Krakowie, VIII-rkps. sygn. 1493.

% Heraldyka historycznych miast regionu sandomiersko-kieleckiego, s. 140-141.

3 H. Seroka, Osiggniecia prof. Mariana Gumowskiego na polu sfragistyki i heraldyki miejskiej Polski,
»Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego” 2013, nowej serii t. XII (XXIII), s. 133-146.

% S K. Kuczynski, Polonica heraldyczne i sfragistyczne, s. 202.



286 Tomistaw Giergiel

zatwierdzenia herbéw guberni, ktére weszly do stosowania, a projekty herbéw miast
utworzone przez Heroldie wraz z dokumentacja dyplomatyczno-heraldyczno-sfragi-
styczna pozostaly w Rosji i az do 1974 r. nie byty znane polskim badaczom.

Wyniki drugiej ankiety przestano w lutym 1868 r. do Departamentu Heroldii
w Petersburgu, a w Krélestwie rozpoczat sie proces pozbawieniem znacznej iloéci miej-
scowosci statusu miasta, co w perspektywie nie sprzyjato intensywnym pracom kwe-
rendalnym i projektowym w zakresie herbéw miejskich. W guberni kieleckiej po 1869 r.
status miasta zachowato tylko siedem miejscowosci: Kielce, Checiny, Chmielnik, Dzia-
toszyce, Miechéw, Piriczéw i Olkusz. Nalezy jednak zauwazyc¢, ze w 1867 r. czeé¢ po-
wiatu olkuskiego i zachodnie krarice guberni radomskiej z Bedzinem, Modrzejowem,
Mrzygtodem, Olsztynem, Siewierzem, Wlodowicami i Zarkami zostala wlaczona do
guberni piotrkowskiej. W guberni radomskiej z kolei po 1869 r. status miasta zachowato
11 miejscowosci: Radom, Koniskie, Kozienice, Opatéw, Opoczno, Ostrowiec, Przedbérz,
Sandomierz, Staszéw, Szydiowiec i Zawichost (ten ostatni osrodek stracit status miasta
w 1888 1.)%.

W 1974 r. SK. Kuczynski odkryt w spusciznie archiwalnej Heroldii petersbur-
skiej zaréwno materialy przestane przez polskie magistraty, jak i szereg projektéw her-
béw miast. Wyniki kwerendy oglosit na tamach ,, Archeionu” w 1978 r. W przypadku
guberni kieleckiej badacz wymienit cztery miasta, ktére nadestaty dokumenty, odciski
pieczeci lub ich rysunki (Jedrzejow, Secemin, Szczekociny i Proszowice)*. Obecnie mo-
zemy stwierdzié, ze zapewne w wyniku presji czasu lub wybiérczosci w udostepnianiu
akt zastosowanej przez éwczesny personel archiwalny, S.K. Kuczyriski nie odnoto-
wal, iz w jednostkach zachowaly sie réwniez odciski pieczeci miast: Olkusza, Lelowa,
Chmielnika, Koszyc i Korczyna (sprzed rozbioréw), a takze odrys pieczeci Wislicy i
Stopnicy (réwniez sprzed rozbior6w) oraz namalowany herb Matogoszcza, przestany
przez wladze miasta®. Z kolei w przypadku guberni radomskiej badacz wymienit 20
miast, ktére nadestaly dokumentacje. Radom, Skaryszew, Gniewosz6éw, Granica, Wa-
chock, Denkéw, Stupia Nowa, Lasocin, Ozaréw, Osiek, KIwéw, Skrzynno, Przysucha
i Gowarczéw przystaly dokumentacje, ktéra zawierata Zrédla heraldyczne lub sfragi-
styczne®. Ponadto sze$¢ miast z tej guberni przystato ,,odpowiedzi negatywne i ré6zne”:
Drzewica, Solec, Jedlirisk, Sieciechéw, Staszéw i Przedb6rz”. Po konfrontacji z zawar-
toscig akt nalezy stwierdzié, ze w tym przypadku mozna uzupelni¢ ten wykaz jedy-
nie o odcisk pieczeci Kazanowa sprzed rozbioréw i odrys pieczeci Kozienic, réwniez
sprzed rozbior6w®.

% ]J. Z. Pajak, Podziaty terytorialne na terenie regionu Swietokrzyskiego, s. 53.

3 S.K. Kuczynski, Polonica heraldyczne i sfragistyczne, s. 206.

% Rossijskij gosudarstwiennyj istoriczeskij archiw w Sankt-Peterburgie, f. 1343, op. 15, d. 330,
O gierbach gorodow Kieleckoj gubierni; Rossijskij gosudarstwiennyj istoriczeskij archiw w Sankt-Peter-
burgie, f. 1343, op. 15, d. 326, dieto po woprosu o gorodskich gierbach w guberniach Carstwa Polskogo.

% W tresci artykutu S. K. Kuczynski, Polonica heraldyczne i sfragistyczne, s. 207 jest btednie: Osieck.

% Tamze, s. 207.

% Rossijskij gosudarstwiennyj istoriczeskij archiw w Sankt-Peterburgie, f. 1343, op. 15, d. 335,
O gierbach gorodow Radomskoj gubierni.



Stan badas nad herbami miast guberni kieleckiej i radomskie; 287

S.K. Kuczyrniski nie wymienit w artykule miast (oprécz Sandomierza), dla ktérych
sporzadzono projekty herbéw, a byly to w guberni kieleckiej: Kielce, Checiny, Stopnica
(trzy projekty), Chmielnik, Dziatoszyce, Olkusz, Wloszczowa, Pificzéw, Jedrzejow i Mie-
chéw. Z kolei miasta lezace w guberni radomskiej, ktére otrzymaty projekty herbow:
Radom, Opatéw, Sandomierz, Koniskie, Kozienice, Nowy Korczyn®, Staszéw, Ryczywot,
Opoczno, Przedbdrz, Ostrowiec, tza, Szydlowiec i Zawichost. Wiekszos¢ projektéw po-
chodzi z 1869 r., lecz pracowano nad nimi do lat 70-tych XIX w. Nalezy zauwazy¢ znana
zasade, méwiacg o uznaniu za herb miasta, ktdre byto stolicag guberni - herbu owej gu-
berni, co wystapito w Kielcach i Radomiu. Mozna tez zauwazy¢ kilka prawidtowosci.
Pierwszg jest niepelnos¢ dokumentacji. Jezeli z guberni kieleckiej jedynie dwa miasta,
ktére nadestaly dokumentacje (Olkusz i Jedrzejéw) otrzymaly projekty herbéw, to na-
lezy sie spodziewad, ze pozostate miasta (z projektami zgodnymi ze stanem heraldyki
przedrozbiorowej, np. Checiny, Chmielnik, czy Piriczéw) réwniez taka dokumentacje na-
destaly, lecz nie ma jej w aktach Heroldii. W przypadku guberni radomskiej zjawisko to
jest znacznie szersze. Nalezy przypuscic, ze Heroldia korzystata z dokumentagji zgroma-
dzonej podczas pierwszej ankiety w 1847 r. Swiadczy o tym oméwiony wyzej szczegélny
przyklad herbu Zawichostu opartego na blednym rozpoznaniu godta ,jozefinskiego”.
Bazowal na nim pod wzgledem graficznym projekt z 1876 r., powielajac zastgpienie hy-
brydy kujawskiej dwoma Iwami. Kolejna modyfikacja polegata na zblizeniu do siebie
postaci dwéch Iwéw, tym razem jako wyskakujacych zza krenelazu jednej, sSrodkowej
baszty. Zabieg ten stuzyt do wyodrebnienia miejsca na obowigzkowy w omawianej
reformie maty herb guberni radomskiej, w ktdrej znajdowat sie¢ Zawichost, dodawany
w herbach miast (w tzw. pobocznicy, kantonie, lub narozniku)*. Zwraca uwage znacz-
ne zmniejszenie rozmiaréw heraldycznych zwierzat w stosunku do wysokosci muréw
z basztami. Z drugiej strony wielu miastom nie zaprojektowano herb6w, pomimo dosé¢
wyczerpujacej dokumentacji dyplomatyczno-sfragistycznej, ktéra przestaty. Mozna réw-
niez zauwazy¢, ze w 1869 r. zaprojektowano herby kilku osadom, ktére utracily w tymze
roku status miast: Wloszczowa, Nowy Korczyn, Ryczywot, Iiza. Utrata praw miejskich
w tym czasie przez Stopnice i Jedrzejéw nie przeszkodzita w projektowaniu herbéw tych
miast. Ich ostateczne projekty nosza date 1870 r.

Przedstawiajac stan badan nad heraldyka miast guberni radomskiej i kieleckiej
nalezy odnotowac zorganizowanie wystawy dokumentéw ze zbioréw Rosyjskiego Pani-
stwowego Archiwum Historycznego w Sankt Petersburgu w Muzeum Historycznym m.
st. Warszawy w dniach 17 XII 2001 - 3 II 2002. Zostat wydany réwniez katalog tej wysta-
wy pod red. Stawomira Gérzytiskiego. Z zakresu wiedzy tutaj prezentowanej opubliko-
wano w nim wykaz projektéw herbéw miast z guberni radomskiej w postaci inwentarza
zawartosci poszytu dotyczacego tej guberni i reprodukowano projekty herbéw Radomia,
Nowego Korczyna i Sandomierza (nie prezentowano projektéw z guberni kieleckiej)*'.

¥ Nowy Korczyn lezal w gub. kieleckiej, lecz dokumentacja jego herbu i projekt herbu znajduje sie
W poszycie obejmujgcym gubernie radomska.

%S, K. Kuczynski, Polonica heraldyczne i sfragistyczne, s. 208.

#S. Gorzyniski, Herby gubernialne i miejskie w Krélestwie Polskim, [w:] Heroldia Krdlestwa Polskiego:
katalog wystawy dokumentéw ze zbiorow Rosyjskiego Paristwowego Archiwwum Historycznego w Sankt Peters-
burgu, 17 XII 2001 - 3 I1I 2002 Muzeum Historyczne m. st. Warszawy, pod red. S. Gérzynskiego, Warszawa
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S.K. Kuczynski wyrazit opinie o tendencji do zacierania polskiej tradycji her-
bowej w ksztalcie godetl projektowanych herbé6w miast, podajac przyktad herbu Plo-
cka, w ktérym szczyt miejscowej katedry, zostat zamieniony na dwie baszty miejskie.
Badacz ten z obszaru guberni kieleckiej i radomskiej, jako ,,zbarbaryzowany” w tym
nurcie herb podat przyklad herbu Sandomierza. W miejsce polskiego orla herb , miat
przedstawi¢ mur miejski z brama i trzema basztami, tylko nad $rodkowa baszta
umieszczona jest mata tarcza z nieokre$lonym orlem”*.

Oczywiscie niewatpliwym przykladem rusyfikacji symboli miejskich bylo na-
rzucenie miasto gubernialnym herbéw reprezentujacych gubernie, nie majacych nic
wspolnego z polska tradycja. W projektach herbé6w Opoczna i Iizy wyrugowano réw-
niez osadzone w polskiej tradycji motywy religijne, a motywacje tych dziatan lezaty
w panstwowym wymiarze religii prawostawnej w cesarstwie Rosyjskim.

Pomimo krytycznej opinii wyrazonej przez S.K. Kuczyriskiego nalezy jednak
zauwazy¢, ze w wiekszosci projektéw herbéw miast guberni kieleckiej i radomskiej
temat godia nie ulegl zmianie i odpowiadat tresci herbéw i pieczeci przedrozbioro-
wych. Wiele projektéw z lat 1869-1870 nie tylko ikonograficznie i kompozycyjnie, lecz
réwniez w konwengji graficznej nawiagzuje do projektow z Albumu z 1847 r., a nawet
do rysunkéw znanych z dokumentacji inwentaryzacji zabytkéw (Stopnica, Chmielnik,
Olkusz, Wloszczowa, Pificzéw, Staszéw, Kozienice, Nowy Korczyn, Opatéw, Przed-
boérz, Ostrowiec, Szydtowiec). Trzeba przyznad, ze w wielu przypadkach do zatarcia
polskiej tradycji heraldycznej doprowadzil brak znajomosci pieczeci staropolskich
przez urzednikéw miejskich lub btedne rozpoznanie ikonografii tych pieczeci przez
polskich badaczy oraz modyfikacje wprowadzone do Albumu herbéw miast Krolestwa
Polskiego (np. w projektach herbéw Wtoszczowej, Ryczywotu, lizy czy Zawichostu).
Doskonatym przyktadem tego typu dziatar, oprécz wyzej oméwionego herbu Zawi-
chostu, jest projekt herbu Sandomierza.

Herb miasta Sandomierza przedstawial do rozbioréw, jak zauwazyt S.K. Ku-
czynski ,orta polskiego”. Miasto nie dostarczylto jednak Heroldii wizerunkéw tego
herbu, znanych z wielu pieczeci od XV do XVIII wieku*®. Magistrat lub inni urzednicy
czy archiwisci dostarczyli wizerunek pieczeci, ktérej rysunek byl opublikowany we
wspomnianej pracy M. Baliniskiego i T. Lipifiskiego Starozytna Polska*. Wyobrazenie
napieczetne tego sigillum przedstawiatlo mur miejski z bramga i straznica, a nad nig
herb Orzet Bialy z klejnotem w postaci pidropusza w ksztalcie skrzydta. Nie byt to
wiec ,nieokreslony orzel”, jak pisat S. K. Kuczynski, a rozstrzygnely te kwestie ostat-
nie badania®*. Rysunek zaczerpniety ze Starozytnej Polski nie byt zaopatrzony w ko-

2001, s. 25-30 oraz S. Gérzynski, Katalog wystawy, [w:] tamze, s. 65-68.

© S, K. Kuczynski, Polonica heraldyczne i sfragistyczne, s. 208.

% H. Seroka, Herby miasta krolewskiego Sandomierza, Sandomierz 2016.

“ M. Balinski, T. Lipinski, Starozytna Polska, T.II, cz. 1, s. 269. Rossijskij gosudarstwiennyj istoricze-
skij archiw w Sankt-Peterburgie, f. 1343, op. 15, d. 326, Po woprosu o gorodskich gierbach w gubierniach
Carstwa Polskogo.

% M. Rokosz, Sigillum regis... et civitatis. O pieczeci wielkiej Sandomierza, [w:] Heraldyka i okolice, War-
szawa 2002, s. 311-321; P. Strézyk, Raz jeszcze o pieczeci wielkiej miasta Sandomierza, ,,Roczniki Historycz-
ne”, 83, 2018, s. 103-122.
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mentarz, a nie przedstawial herbu Sandomierza, lecz piecze¢ , kréla i miasta” jak méwi
jej legenda, incydentalnie uzyta kilka razy w XIV i XV w. Jej wyobrazenie napieczetne
w ciggu wiekéw nie ulegto heraldyzacji i nie stalo si¢ godtem herbu Sandomierza, az
do... projektu Heroldii z 12 lipca 1869 r. Nie mozna za te ,barbaryzacje” obwinia¢
Heroldii, cho¢ pod projektem z 1869 r. znajduje sie aprobujaca adnotacja zarzadza-
jacego wydziatem ds. herbéw miejskich Heroldii barona Bernharda von Koehnego*.
W $wietle zgromadzonego materiatu nie mozna uznac tego projektu jako celowej ru-
syfikacji. ,Barbaryzacja” spowodowana byta bowiem ignorancja polskich , dostarczy-
cieli” wzoru ikonograficznego. Nie wykorzystano nawet dokumentacji heraldycznej
Stronczynskiego, ktéry w swych opisach zabytkéw w herbie Sandomierza umiescit
orta¥. Nie wykorzystano réwniez Albumu Podczaszytiskiego zawierajacego projekt
herbu Sandomierza przedstawiajacy orta ukoronowanego*, ale by¢ moze archiwisci
i urzednicy nie posiadali dostepu do tej dokumentagji.

Trzecia regulacje herbéw miast w Kraju Przywislariskim zainicjowal okdlnik
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych rozestany w 1894 r. Nowe raporty magistratow
trafialy réwniez do Departamentu Heroldii Rzadzacego Senatu w Petersburgu za
posrednictwem gubernatoréw i kancelarii generat-gubernatora, po czym wlaczane
byty do tych samych poszytow, w ktérych przechowywana jest dokumentacja doty-
czaca herbéw miast z 1868 1.’ S. K. Kuczyniski wymienil szereg miast, ktére posiadaja
materialy opisowe i graficzne zgromadzone w 1894 r. Precyzujac rodzaj materialow
nalezy stwierdzi¢, ze z guberni kieleckiej graficzng i opisowa dokumentacje maja tyl-
ko Kielce i Piriczéw, a tylko opisowa, miasta: Checiny®, Miechéw, Olkusz, Chmielnik
i Dzialoszyce. Znacznie r6znia sie te dokumenty wobec materiatéw z guberni radom-
skiej z tego etapu prac nad herbami, posiadajacymi barwne rysunki herbéw i szerokie
uzasadnienie ich symboliki na kartonowych planszach: Radom, Staszéw™, Opoczno,
Kornskie, Kozienice, Przedbérz, Sandomierz, Szydlowiec, Ostrowiec i Opatow™.

Wracajac do rozwazan nad podlozem projektu herbu Sandomierza z 1869 r.
nieuwzgledniajacego wzoru historycznego nalezy wzigé pod uwage domniemanie,
ze polscy urzednicy lub archiwisci mogli kierowa¢ sie autocenzura i majac do wy-
boru piecze¢ z murami i pieczecie z orlem, wystali do Heroldii rysunek tej pierwszej.
W Swietle dokumentacji zgromadzonej w ramach trzeciej regulacji herbéw, nalezy te
supozycje odrzucié¢. Dokumentacja herbu miasta Sandomierza z tego okresu, z ob-
szernym wykladem historycznym (napisana jak $wiadczy jego tresé, po roku 1870 r.
ale zapewne przestana w 1894 r.) posiada barwny projekt herbu: w polu czerwonym
ukoronowany orzel biaty. Pokazuje to, ze w korespondencji miedzy polskimi urzed-
nikami i archiwistami a petersburska Heroldig autocenzura nie miata raczej miejsca.

6 A. Gorak, System heraldyczny Bernharda von Koehnego w zastosowaniu do miast Krélestwa Polskiego,
,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego”, nowej serii t. XVIII (XXIX), s. 237-254.

¥ Kazimierza Stronczyriskiego opisy i widoki, T. 2, s. 393.

¥ Patrz wyzej przypis 18.

¥ S. K. Kuczynski, Polonica heraldyczne i sfragistyczne, s. 209.

% Tamze, s. 211 jest btednie: Chelmza.

51 Tamze, s. 211 jest bednie: Staszew.

52 Tamze, s. 211.
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W czasie drugiej regulacji herbéw w przypadku Sandomierza, tak jak i w wielu innych
miastach zamiast dokona¢ kwerendy archiwalnej, siegnieto do opublikowanej pracy
Starozytna Polska. Nie reprodukowano tam herbu miasta, lecz pieczed, ktdrej interpre-
tacja przysparza wiele trudnosci dzisiejszym badaczom. Mozna powiedzie¢, ze brak
kompetencji i przypadek zdecydowal o sporzadzeniu oméwionego projektu herbu
Sandomierza z 1869 r.

Podsumowujac stan badan nad heraldyka miast guberni radomskiej i kiele-
ckiej nalezy stwierdzi¢, ze w ramach kilku préb regulacji herbéw miast podjetych
w XIX w. wytworzono i zgromadzono, cho¢ obecnie w postaci rozproszonej, szeroka
i interesujaca dokumentacje, zwlaszcza pochodzaca sprzed rozbioréw. Nie dotyczyta
tylko herbéw i pieczeci miejskich, lecz zawiera réwniez, tutaj nieoméwione, przywile-
je fundacyjne miast i inne Zrédta dotyczace dziejéow miast™.

Odgorne dzialania wtadz zaborczych nie doprowadzity do usankcjonowania
herbéw, ale poszukiwania materiatéw dotyczacych herbéw przypominaty miastom
o ich symbolach. Nie w kazdym przypadku $wiadcza o wysokich kompetencjach
i wiedzy heraldycznej, zaréwno urzednikéw, jak i badaczy polskich herbéw w XIX w.
Byli oni czeSciowo odpowiedzialni za zacieranie sie polskich tradycji heraldycznych,
co ukazuja opisane tutaj szerzej przyklady projektéw herbéw Zawichostu i Sandomie-
rza. W swietle zgromadzonej dokumentagji, poza przypadkiem dwéch herbéw miast
gubernialnych, nie mozna zgodzi¢ sie z obecna w literaturze opinig o tendencji rusyfi-
kacyjnej w projektach herbéw miast guberni radomskiej i kieleckie;j.
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