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Templariusze w Opatowie?
Dzieje historiograficznego mitu.

Streszczenie: Informacja o rzekomym pobycie templariuszy w Opatowie przed przekazaniem
tej miejscowosci biskupom pojawila sie po raz pierwszy w 3. éwierci XV w. w dzielach Jana
Dlugosza. Kronikarz zaczerpnat te wiedze z lokalnej tradycji w Opatowie. Mimo malej wiary-
godnosci tego przekazu zostal on przyjety w 1842 r. przez historyka Tymoteusza Lipiniskiego,
ktory potaczyl relacje o rzekomym pobycie templariuszy w Opatowie z btedng informacja
Dlugosza o fundacji Henryka Sandomierskiego w pobliskiej Zagosci rzekomo takze dla tem-
plariuszy, w rzeczywistosci dla joannitéw. Hipoteza ta co jakié czas powraca w nauce mimo,
ze wielokrotnie wykazywano jej bezzasadnos¢.

Stowa kluczowe: templariusze, Opatéw, biskupstwo lubuskie, historiografia, Jan Dlugosz, mit

The Knights Templar in Opatéw? The history of the historiographic myth.

Annotation: Information about alleged residence of the Knights Templar in Opatéw before
the donation of this locality to the bishopric of Lubusz appeared at first in the 3™ quarter of the
15" century in the works of John Dtugosz, the famous chronicler. Dtugosz got this information
from local tradition. In 1842 historian Tymoteusz Lipifiski combined this information with the
also wrong message about the foundation made by Henry, duke of Sandomierz, allegedly for
the Knights Templar, in fact for the Knights Hospitaller, in Zagos¢ near Opatéw. This hypothe-
sis comes back from time to time in scientific discussions even thought the ih has been repea-
tedly shown to be unfounded.

Keywords: The Knights Templar, Opatéw, bishopric of Lubusz, historiography, John Diugosz,
myth
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Wstep

Pierwsze zapisy $redniowieczne na temat domniemanej obecnosci templa-
riuszy w Opatowie powstaly pod piérem Jana Diugosza w trzeciej ¢wierci XV w.
w jego dwoch dzietach: w Rocznikach i w Ksiedze uposazen biskupstwa krakow-
skiego (Liber beneficiorum). Zdaniem dziejopisa zakon mial zosta¢ usuniety z Opa-
towa w 1237 r., a wiec ponad dwiescie trzydziesci lat przed powstaniem jego prze-
kazu. Poza jednym dokumentem z 1189 r., ktéry ewentualnie moze, ale nie musi,
potwierdza¢ opowies¢ Diugosza, brak innych przekazéw zrédlowych, a juz szcze-
goblnie - wczesniejszych, niz relacja kronikarza. Istnieje szereg przestanek przema-
wiajacych przeciw tezie Dtugosza. Mimo to poglad o obecnoéci rycerzy Swiatyni
w Opatowie funkcjonowal w dziejopisarstwie nowozytnym, a nastepnie, po naro-
dzinach nowoczesnej historiografii pod koniec XVIII w. takze w publikacjach na-
ukowych w XIX, XX i XXI w. W tym czasie wielokrotnie pojawialy sie gruntowne
polemiki z ta tezg, ale powracata ona mimo to w kolejnych opracowaniach.

Celem niniejszego tekstu jest przesledzenie, w jaki sposéb informacje za-
czerpniete z przekazéw Dlugosza funkcjonowaly w opracowaniach naukowych
i publikacjach bardziej popularnych od narodzin naukowej historiografii, ksztal-
tujac historiograficzny mit o obecnosci templariuszy i powodujac liczne polemiki
i dyskusje w tej sprawie. Przebadane zostang przede wszystkim publikacje polskich
autoréw, chociaz nie sposéb pomina¢ kilku niemieckich.

Zrodla wykorzystywane jako swiadectwa pobytu templariuszy w Opatowie

Informacja o domniemanym pobycie templariuszy w Opatowie pojawila sie
po raz pierwszy w II polowie XV w. w trzech przekazach Jana Dlugosza. W wer-
sji bardziej obszernej w dwdéch miejscach Liber beneficiorum i w postaci kroétkiej
wzmianki w Rocznikach pod r. 1237. Opisujac uposazenie kolegiaty opatowskiej,
lezacej na obszarze diecezji krakowskiej, ale podlegtej biskupom lubuskim, rozwa-
za on okolicznosci przejecia tych débr przez biskupéw zza Odry i weczesniejszych
loséw tych posiadiosci. Przyznaje, ze nie ma na ten temat zapisek i opiera sie tylko
na niejednoznacznej tradycji. Niektérzy bowiem twierdza, ze miejscowos¢ ta byta
czasowa siedziba benedyktynéw z Lysca, zwlaszcza ze przetozeni benedyktynéw
nosza tytul opata, ale uznaje te wersje za mato prawdopodobna. Nie ttumaczy ona
bowiem pdzniejszej przynaleznosci débr opatowskich do biskupéw lubuskich, sko-
ro miedzy opactwem na Lysej Goérze a tym biskupstwem nie ma zadnego zwigz-
ku, chociaz mogto dojs¢ do wymiany posiadiosci miedzy nimi. Inni (alif) natomiast
twierdza, ze dobra te nalezaly do templariuszy, ktérzy mieli tu gtéwny osrodek,
siedzibe wladz prowingji, a $ladem pobytu ich byly rzezby na tympanonie przed-
stawiajace zakonnikéw, ktérym wspélczesny Dlugoszowi dziekan opatowski, Ra-
fal z Brzezia, poutracat glowy wspominajac skandale, jakie byly przyczyna rozwia-
zania zakonu'. Wersja ta trafita Dlugoszowi do przekonania i przyjat ja za pewnik
takze w dalszej czesci opisu débr opatowskich, wskazujac, iz niektére, konkretnie

1 J. Dtugosz, Liber beneficiorum dioecesis cracoviensis, t. 1, Cravcoviae 1863, (Joannis Dtugosz ..., Opera
omnia, wyd. A. Przezdziecki, t. 7), s. 574-576.
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przezen wskazane prebendy kapituly opatowskiej zostaly uposazone z dawnego
majatku templariuszy?

Skojarzyt ten poglad z przekazem Kroniki wielkopolskiej o przekazaniu przez
Henryka Brodatego biskupstwu lubuskiemu monasterium opatowskiego, na czele kt6-
rego stat opat Gerard ustanowiony biskupem ruskim, wraz z jego dobrami nalezacymi
do biskupstwa ruskiego. Kronika wielkopolska jednak nie wspominata o templariu-
szach®. Dlugosz zadatowal to wydarzenie na 1237 r. i dodat, Ze stalo sie to po uprzed-
nim usunieciu templariuszy z Opatowa (templariis eiectis)*. Informacje o tym nadaniu,
dokonanym za zgoda Bolestawa Wstydliwego, i uprzednim usunigeciu templariuszy
(templariis exclusis) zawarl tez dziejopis w Rocznikach pod tg sama datg (1237 r.), do-
dajac tez, ze dobra przekazane biskupom lubuskim liczyly 16 wsi>. Wspétczesni histo-
rycy badajacy kwestie poczatkéw misji ruskiej biskupstwa lubuskiego (Aleksander
Gieysztor, J6zef Matuszewski, Anzelm Weiss®) datuja przekazanie débr opatowskich
na 1232 r., a nie na 1237 r., co nie jest istotne dla niniejszych rozwazan.

Godna uwagi jest za to kolejnos¢ powstawania obu przekazéw Dlugosza. Zda-
nie o nadaniu Henryka Brodatego dla biskupstwa lubuskiego jest zawarte w tzw.
autografie Rocznikéw, ich podstawowej redakeji, w czesci spisanej ok. 1464-1466 r.’.
Natomiast Liber beneficiorum, zawierajacy obszerna opowies$¢ o utraceniu gtéw rzez-
bionych postaci zakonnikéw, powstawat w latach 1470-1480%, a sam fragment doty-
czacy Opatowa, jak wynika z informacji o fundacji w tym miescie klasztoru bernar-
dynéw i zwigzanych z tym zmianach w uposazeniu kolegiaty dokonanych w 1471
r. noviter et recenter’, musiat by¢ zredagowany w tym roku lub niewiele p6zniej. Do
czasu nowego wydania odpowiedniego tomu Rocznikéw Diugosza (1973 r.) zdanie

2 J. Dtugosz, Liber beneficiorum ..., t. 1, s. 583, 584, 586, 587, 588.

3 Chronica Poloniae Maioris, wyd. B. Kiirbis, Warszawa 1970, (Monumenta Poloniae Historica, series
nova, t. 8), s. 82; A. Semkowicz, Krytyczny rozbior Dziejéw Polskich Jana Dtugosza (do roku 1384), Krakéw
1887, s. 235.

¢ J. Dtugosz, Liber beneficiorum ..., t. 1, s. 575, 633.

5 I. Dlugossius, Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, liber quintus, liber sextus, wyd. D. Tur-
kowska, M. Kowalczyk, M. Plezia, K. Pieradzka, Varsaviae 1973, s. 278.

¢ A. Gieysztor, Poczqtki misji ruskiej biskupstwa lubuskiego, ,Nasza Przeszlos¢” 1948, t 4, s. 95-101; J.
Matuszewski, O biskupstwie lubuskim. Uwagi krytyczno-polemiczne, ,Czasopismo Prawno-Historyczne”
1949, t. 2, s. 33-53; A. Weiss, Organizacja diecezji lubuskiej w Sredniowieczu, Lublin 1977, (Studia Koscielno-
-Historyczne, t. 1), s. 79.

7 W. Semkowicz-Zarembina, Powstanie i dzieje autografu Annalium Jana Dtugosza, Krakéw 1952, (Pol-
ska Akademia Umiejetnosci. Rozprawy Wydzialu Historyczno-Filozoficznego, seria II, t. 42, ogélnego
zbioru t. 72, nr 1), s. 55-57.

8 A. Perzanowska, Wiadomosci Zrédtowe o zyciu i dziatalnosci Jana Dtugosza, [w:] Dlugossiana. Stu-
dia historyczne w piecsetlecie smierci Jana Dtugosza, red. S. Gaweda, Warszawa 1980 (Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagielloniskiego, t. 561, Prace Historyczne, z. 65), s. 347; M. D. Kowalski, Dzieje autografu
katedralno-kolegiackiej czesci Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis Jana Dlugosza, ,Studia Zrédtoznawcze”
2009, t. 66, s. 84; S. Kuras, Regestrum Ecclesiae Cracoviensis. Studium nad powstaniem tzw. Liber Beneficiorum
Jana Dtugosza, Warszawa 1966, s. 20.

o ]. Dtugosz, Liber beneficiorum ..., t. 1, s. 576, 589, 633. Klasztor bernardynéw w Opatowie zostal
zalozony w 1470 1., a spér z kolegiatg, o ktérym pisze Dlugosz, zostat ostatecznie zakoriczony w 1472 r.
Por. K. Grudzinski, Opatéw, [w:] Klasztory bernardyriskie w Polsce w jej granicach historycznych, red. H. E.
Wyczawski, Kalwaria Zebrzydowska 1985, s. 240.
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o nadaniu Henryka Brodatego moglo uchodzi¢ za integralna czesc tekstu powstalego
ok. 1464-1466 r. Jednak z najnowszego wydania, po badaniach rekopisu autografu,
wiemy, ze uszczegdtowienie relacji informacja o tym, ze na dobra opatowskie sktadato
sie 16 wsi i ze nadano je po usunieciu templariuszy, zostalo dopisane na marginesie™.
Zatem Dlugosz pozyskat te informacje po 1470 r. w Opatowie, gdy zbieral materialy
do Liber beneficiorum i dopisat ja do wczesniej zredagowanego przekazu Rocznikéw.
Ustna tradycja o domniemanym pobycie templariuszy w Opatowie funkcjonowata
wiec w II potowie XV w. tylko w tamtejszym, lokalnym $rodowisku.

Tradycja ta powstatla prawdopodobnie w trakcie staran biskupéw lubuskich
o wykonywanie jurysdykcji na Rusi trwajacych od zatozenia w 1254 r. efemerycznego
biskupstwa w Lukowie rzeczywiscie wspieranego przez templariuszy. W sporach, ja-
kie biskupi toczyli w tej sprawie az powstania katolickiej organizacji koscielnej na Rusi
Czerwonej w koricu XIV w., postugiwali sie oni argumentami catkowicie legendarny-
mi, jak np. poglad o zalozeniu biskupstwa na Rusi i pdZniejszym jego przeniesieniu
do Lubusza. Mogto to sprzyja¢ pomieszaniu w tradycji faktéw dotyczacych Opatowa
i Lukowa i doprowadzi¢ do powstania legendy o templariuszach w Opatowie, zywej
w srodowisku kapituly podlegtej biskupom lubuskim. Z legenda ta musiat sie spot-
kaé Dlugosz w trakcie kwerendy do Liber beneficiorum.

Przekazem zrédlowym, ktéry bywat traktowany jako argument za obecnoscia
templariuszy w Opatowie przed nadaniem tych débr biskupstwu lubuskiemu, jest
wystawiony tam wy 1189 r. dokument Kazimierza Sprawiedliwego. Wsréd swiad-
kéw widnieje na nim Velizlaus ierosolimitanus, ktéry ewentualnie moéglby by¢ templa-
riuszem'". Dokument ten nie byt znany Diugoszowi, ale w XIX i XX w. stal si¢ argu-
mentem w dyskusjach na temat ewentualnej obecnosci templariuszy w Opatowie.

Kazdy z wymienionych tu przekazéw funkcjonowal inaczej w obiegu na-
ukowym. Roczniki Dlugosza, zawierajace lakoniczng wzmianke o nadaniu débr

10 1. Dlugossius, Annales seu cronicae ..., s. 278, przypis tekstowy d-d.

M. Starnawska, Wiadomosci Dtugosza o templariuszach i joannitach, [w:] Kultura Sredniowieczna i sta-
ropolska. Studia ofiarowane Aleksandrowi Gieysztorowi w piecdziesigciolecie pracy naukowej, red. D. Gawinowa
i in., Warszawa 1991, s. 474-476; taz, Miedzy Jerozolimq a Lukowem. Zakony krzyzowe na ziemiach polskich
w Sredniowieczu, Warszawa 1999, s. 64-66; taz, Zakony w dziejach Opatowa, [w:] Kapituta kolegiacka w Opato-
wie w 800-lecie istnienia, red. M. Spocinski, Z. Patubska, Opatéw 2007, s. 93-104.

2 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej S. Wactawa, wyd. F. Piekosinski, cz. 1, Krakow 1874, nr 4,
s. 8-9. Nalezy odnotowac odosobniong opinie Tadeusza Manteuffla, iz miejscem wystawienia dokumen-
tu nie byl Opatéw w ziemi sandomierskiej, ale miejscowos¢ o tej samej nazwie polozona w okolicach
dzisiejszej Czestochowy lub Opatéwek pod Kaliszem, gdyz dotyczy on doébr tzw. opola chropskiego
lezacego w okolicach dzisiejszych Pabianic. Por. Z. Tomaszewski, T. Manteuffel, . Gassowski, Sprawo-
zdanie z badan przeprowadzonych w okresie od 7 do 30 maja 1953 r. nad osadnictwem Sredniowiecznym i architek-
turq romariskq w Opatowie, ,Przeglad Historyczny” 1954, t. 45, z. 4, s. 691-692. Poglad ten nie wydaje sie
stuszny z racji obecnosci wéréd swiadkéw opata z Lysca i przedstawicieli rycerstwa sandomierskiego,
trudnej do wytlumaczenia w miejscowosciach bardziej odlegtych od tego klasztoru, i nie zostat podjety
przez innych badaczy. Na temat tego dokumentu por. Z. Koztowska-Budkowa, Repertorjum dokumentow
polskich doby piastowskiej, Z.1, Do korica XII wieku, Krakéw 2006 [reprint wydania z 1937 r.], nr 118; A. Lis,
Collogquia opatowskie z przetomu XII i XIII wieku, Sandomierz 2017, s. 22-49; por. tez T. Giergiel, Colloquia
rycerstwa sandomierskiego. Od wiecow dzielnicowych do zjazdu ziem polskich w Checinach w 1331 roku, [w:]
Lokalne spotecznosci a konstytucje i uchwaty sejmowe. Z dziejéw parlamentaryzmu miedzy Wistq a Pilicg, red. J.
Muszyniska, . Pielas, Kielce-Warszawa 2008, s. 32.
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opatowskich biskupom lubuskim w 1237 r. po uprzednim usunigciu templariuszy,
mialy bardzo szeroka recepcje i dos¢ wczesnie bylo wykorzystywane przez uczonych
i pisarzy. Mimo konfiskaty pierwszej edycji szesciu ksiag Rocznikéw z 1615 r. na roz-
kaz kréla Zygmunta Il liczne rekopisy tego dzieta krazyty wéréd uczonych i funkcjo-
nowaly w obiegu intelektualnym. Prawdziwe upowszechnienie znajomosci Roczni-
kéw nastapilo dzieki dwoém edycjom z XVIII w.: tzw. edydji lipskiej z 1711 r., wydanej
z inicjatywy carskiego urzednika Henryka Huyssena, i wydaniu w 1. 1776 w Warsza-
wie przez Wawrzyrica Mitzlera do Kolof, zastuzonego wydawce i uczonego®.

Pozostale przekazy, w tym najobszerniejszy zawarty w Liber beneficiorum, mia-
ty charakter urzedowy i znacznie p6zniej zaczely by¢ wykorzystywane w badaniach
historycznych. Ksiega uposazen zostala wydana w 1. 1863-1864 w ramach edycji dziet
wszystkich Dlugosza przez uczonych krakowskich, chociaz jakos¢ tego wydania po-
zostawia wiele do zyczenia'. Wykorzystywany w praktyce administracyjnej Koscio-
ta tekst ksiegi uposazen podtrzymywat tradycje o pobycie templariuszy w Opatowie
trwajaca w lokalnym $rodowisku koscielnym, ktérej odzwierciedleniem sa zapisy
kroniki klasztoru tamtejszych bernardynéw z 1621 r.”® czy wizytacji z 1791 r.* Doku-
ment opatowski Kazimierza Sprawiedliwego zostal wydany drukiem po raz pierwszy
w18451.Y.

Nie dziwi wiec, ze informacja o nadaniu débr opatowskich biskupom lubu-
skim rzekomo w 1237 r. i rzekomo po usunieciu stamtad templariuszy trafita do kilku
polskich kronik nowozytnych czerpiacych z Diugosza, np. do wydanej drukiem juz
w 1521 r. kroniki Macieja z Miechowa, do dzieta Marcina Kromera czy do historii
klasztoru miechowskiego opracowanej w XVII w. przez Samuela Nakielskiego®.

Poglady na temat templariuszy w Opatowie
w poczatkach naukowej historiografii
Z dziela Dlugosza, konkretnie z wydania lipskiego, korzystat tez ojciec nauko-
wej historiografii polskiej, Adam Naruszewicz. W Historyi narodu polskiego, w tomie
wydanym w r. 1783 r., za Dlugoszem pisze w tekscie gtéwnym o przekazaniu w 1237 r.

8 S. Cynarski, Uwagi nad problemem recepcji , Historii” Jana Dtugosza w Polsce X VI i XVII wieku, [w:]
Dlugossiana, s. 283-290; W. Semkowicz-Zarembina, Przedmowa, [w:] Jana Dtugosza Roczniki czyli kroniki
stawnego Kréolestwa Polskiego, ksiega pierwsza, ksiega druga, wyd. J. Dagbrowski, W. Semkowicz-Zarembi-
na, K. Pieradzka, B. Modelska-Strzelecka, ttumaczenie S. Gaweda i in., Warszawa 1962, s. 27-35.

S, Kura$, Regestrum, s. 6-9.

5 Zapis kroniki cytowany w pracy: A. Gromek-Gadkowska, Dawne dzieje Opatowa. Fakty, ludzie,
zdarzenia, Opatéw [1998], s. 20. To amatorskie opracowanie pelnej zapatu regionalistki jest zawiera tyle
bledéw, ze nie mozna mie¢ pewnosci, czy rzeczywiscie cytat ten jest wiarygodny.

16 T. Lipiriski, Opatéw pod wzgledem religijnym, ,Pamietnik Religijno-Moralny” 1842, t. 2, z. 2, s.
166-170.

17 Z. Kozlowska-Budkowa, Repertorjum, nr 118: M. Gladyszewicz, Dowody z oryginalnych dyploma-
tow i z innych akt Kapituty katedr. krak.wypisane, [w:] tenze, Zywot blogostawionego Prandoty z Biataczowa
biskupa krakowskiego, Krakéw 1845, s. 254-256. (193-269).

¥ [Matthiae de Miechow], Chronica Polonorum, Cracouiae MDXX]I, reprint Krakéw 1986, s. CXXVIL;
Marcina Kromera biskupa warmienskiego o sprawach, dzieiach, y wszytkich inszych potocznosciach Koronnych
Polskich Ksigg XXX przez Maréina Blazowskiego z Blazowa ... przettumaczone, Krakéw 1611, s. 179-180; S.
Nakielski, Miechovia sive promptuarium antiquitatum Monasterii Miechoviensis, Cracoviae 1634, s. 339.
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débr opatowskich biskupom lubuskim przez Henryka Brodatego, nie wspominajac
o templariuszach. W przypisie jednak zamieszcza odpowiedni cytat z Rocznikéw,
wzmiankujacy usuniecie stamtad rycerzy Swiatyni, i obszerny wywéd na temat histo-
rii uprawnien misyjnych biskup6éw lubuskich na Rusi. W wywodzie tym nie interesu-
je sie jednak wcale kwestiag domniemanego pobytu templariuszy w Opatowie przed
darowizng ksiecia Slaskiego®. Nie jest to pierwsze miejsce, gdzie Naruszewicz pisze
o templariuszach. Juz wczesniej powtarza pomylke Diugosza o sprowadzeniu przez
Henryka sandomierskiego do Zagosci rzekomo w 1153 r. templariuszy, a nie joanni-
tow?. Pewne informacje o tym zakonie podaje tez pod r. 1189 r. piszac o klesce zadanej
krzyzowcom przez Saladyna i misji legata papieskiego kardynata Jana Malabranca,
ktéry miat wzywaé Polakéw do udziatu w III krucjacie. Informacje o misji kardynata
i jego domniemanym celu Naruszewicz przejat od Diugosza, ktéry jednak nie wspo-
minat templariuszy w zwigzku z tymi wydarzeniami. Naruszewicz wzbogacit relacje
Dlugosza, ale w tym fragmencie nie rozwaza kwestii ewentualnej lub rzeczywistej
obecnosci tego zakonu w Polsce?'.

Polscy historycy i tzw. badacze starozytnosci na poczatku XIX w. zdaja sie tej
sprawy nie dostrzega¢. W wydanym w 1816 r. Opisie starozytney Polski (co$ w rodzaju
stownika historyczno-geograficznego) Tomasz Swiecki powtarza za Naruszewiczem
samg informacje o przekazaniu Opatowa biskupom lubuskim, ale bez szczeg6iow
o uprzedniej obecnosci i wypedzeniu stamtad templariuszy, o czym moéglby byt sie
dowiedzie¢ z przypisu u Naruszewicza®. Jeszcze w 1843 r. publikujacy w Wilnie mato
znany pisarz Aleksander Jurkowski w dzielku pt. Historya zakonu rycerskiego Templa-
-ryuszow dowodzi, ze ,Nie ma $ladu w Kronikarzach naszych, azeby ten Zakon znaj-
dowat sie w naszej ziemi”, chociaz powoluje si¢ na anonimowego jezuite twierdzace-
go, ze kosciél sw. Kazimierza w Wilnie stoi na miejscu dawnego kosciota templariuszy
(""). W to zreszta sam Jurkowski nie wierzy, ale widocznie nie zadat sobie trudu sieg-
niecia do dziet Dlugosza, Miechowity czy Kromera®, ktérzy wzmiankowali rzekoma
obecnosc¢ templariuszy w Opatowie.

Jednak juz wczesniej, w 1829 r. wyszly dwie publikacje, w ktérych przekaz
Rocznikéw Dlugosza o domniemanej obecnosci templariuszy w Opatowie przed na-

¥ A. Naruszewicz, Historya narodu polskiego od poczqtku chrzescianstwa, t. 4, Warszawa 1783, s. 263,
przyp. b.

2 A. Naruszewicz, Historya, t. 3, Warszawa 1781, s. 321 i przyp. f; 1. Dlugossius, Annales seu cro-
nicae..., s. 53; M. Starnawska, Wiadomosci Dtugosza, s. 473 (tu bledna informacja, iz Dlugosz umieszcza
te fundacje po powrocie Henryka z pielgrzymki, gdy w rzeczywistosci pisze on o dokonaniu fundacji
przed wyruszeniem na peregrynacje.).

2 A. Naruszewicz, Historya, t. 4, s. 74-76, w tym przyp. f. Taki akurat cel legacji kardynala Ma-
labranca nie jest poswiadczony Zrédlami i czes¢ historykéw uznaje go za watpliwy. Por. M. Gladysz,
Zapomniani krzyZowcy. Polska wobec ruchu krucjatowego w XII-XIII wieku, Warszawa 2002, s. 123-124; A.
Vetulani, Nowe Zrddto do historii staropolskiego prawa matzeriskiego, [w:] tenze, Z badati nad kulturq prawniczq
w Polsce piastowskiej, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdarisk 1976, s. 46; 1. Dlugossius, Annales seu cronicae,
s. 144-146.

2T, éwigcki, Opis starozytnéy Polski, t. 1, Warszawa 1816, s. 199.

® A. Jurkowski, Historya zakonu rycerskiego Templaryuszow, Wilno 1843, S. 4-5. O Jurkowskim por. S.
Orgelbranda Encyklopedia powszechna, t. 7, Warszawa 1900, s. 571.
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daniem go biskupom lubuskim zostal zauwazony, chociaz uznany za niewiarygod-
ny bez powazniejszej dyskusji. Dwaj nieujawniajacy swej tozsamosci autorzy, Polak
i Slazak, w wydanej w Krakowie w tomie zbiorowym pod redakcja Jerzego Samuela
Bandtkiego obszernej rozprawie o poczatkach biskupstwa lubuskiego szczegétowo
omoéwili przekazy o nadaniu tym biskupom débr opatowskich, przyjmujac za wia-
rygodna podstawe swoich tez przekaz Kroniki wielkopolskiej o darowiznie Henryka
Brodatego i powierzeniu biskupom lubuskim misji na Rusi. Skojarzyli ten przekaz
z informacja tejze kroniki o obecnosci dawnego biskupa ruskiego, cystersa Gerarda
na uroczystosciach w Krakowie w 1254 r. po kanonizacji $w. Stanistawa* i na tej pod-
stawie uznali, ze monasterium opatowskie nadane pasterzom lubuskim przez ksiecia
Slaskiego nalezato do szarych mnichéw. W przypisie jednak zaznaczyli, ze wedle
Rocznikéw Dlugosza rzecz miala sie inaczej i wyrazili przypuszczenie, ze zréodlem
podwdjnej tradycji (Kroniki wielkopolskiej i Diugosza) mogta by¢ ptynnoséé przyna-
leznosci Opatowa do cysterséw i templariuszy®. Do podobnych wnioskéw doszedt
historyk diecezji lubuskiej Siegmund Wilhelm Wohlbriick w dziele wydanym w tym-
ze 1829 r. w Berlinie. Uznal on, iz pytanie, , w jaki sposéb pézniejszy, a zatem mniej
wiarygodny Dlugosz doszedt do przekonania, ze klasztor w Opatowie, ktérego dobra
ksigze ofiarowat [biskupstwu lubuskiemu - uzup. aut.], do tego czasu nalezat do tem-
plariuszy, musi pozosta¢ nierozstrzygniete” [ttum. aut.]*.

Domniemany pobyt templariuszy w Opatowie nie wzbudzal wigkszego zainte-
resowania historykéw w okresie narodzin naukowej historiografii. Jedynym zrédlem
potwierdzajacym expressis verbis obecnoéé rycerzy Swiatyni wykorzystywanym, i to
nie przez wszystkich, byt zapis Rocznikéw Dlugosza pod 1237 r., zawierajacy tylko
lakoniczng wzmianke na ten temat. Bardziej wnikliwi autorzy publikacji z 1829 r. wy-
korzystali tez dla zbadania kontekstu Kronike wielkopolska. Jednak nie doszli do zad-
nego decydujacego wniosku, gdyz znane im zZrédla na to nie pozwalaty. Lakoniczno$é
wzmianki Dtugosza nie zachecata takze do dogtebnej analizy tego problemu. Bardziej
szczegOlowe rozwazania, w trakcie ktérych poszerzano baze Zrédtowsa, mialy rozpo-
cza¢ sie dopiero tuz przed polowa XIX w.

Konstrukcja Lipinskiego i jej recepcja. Poszerzanie bazy zZrodlowej
Najwczesniejszym autorem, ktéry przeprowadzil szczegélowa analize kilku
przekazéw zrédiowych dotyczacych domniemanej obecnosci templariuszy w Opato-
wie, byt warszawski intelektualista Tymoteusz Lipiriski”. W opublikowanej w 1842 r.

2 Chronica Poloniae Maioris, s. 101.

» Dissertatio historica de Episcopatu Lubusensi, [w:] Miscellanea Cracoviensia nova. Fasc. 1, wyd. J. S.
Bandtkie, Krakéw 1829, s. 16-17, 19-20. Autoréw tej publikacji nie ustalil najnowszy monografista dzie-
jow biskupstwa lubuskiego, A. Weiss, Organizacja, s. 16.

% ,Wie der spatere, mithin weniger glaubwiirdige Dlugosch zu der Angabe gekommen sey, daf3
das Kloster zu Opatow, dessen Giiter der Herzog verschenkte, bis dahin den Tempelherren gehort habe,
mufl dahin gestellt bleiben”, S. W. Wohlbriick, Geschichte des ehemaligen Bisthums Leubus, Theil 1, Berlin
1829, s. 87-91.

¥ O Lipiniskim por. M. Tyrowicz, Lipiriski Tymoteusz, [w:] Polski Stownik Biograficzny (dalej: PSB), t.
17, z. 3, red. E. Rostworowski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1972, s. 399-401; G. Korbut, Literatu-
ra polska od poczqtkéw do wojny swiatowej, t. 3, Od roku 1820 do 1863, Warszawa 1930, s. 372.



28 Maria Starnawska

w ,,Pamietniku Religijno-Moralnym” rozprawce Opatow pod wzgledem religijnym wy-
razil przypuszczenie, iz w miejscu kolegiaty istnial wczedniejszy kosciét templariu-
szy sprowadzonych tam w 1154 r. przez Henryka sandomierskiego, ktérych usunat
w 1237 r. Henryk Brodaty przekazujac miasto wraz 16 wsiami biskupom lubuskim.
Mimo, iz autor nie ujawnit zZrédet tych informacji, niewatpliwie zaczerpnat je z Rocz-
nikéw Dlugosza, a poglad o sprowadzeniu templariuszy w 1154 r. przez Henryka
sandomierskiego jest wynikiem skojarzenia przekazéw dziejopisa o sprowadzeniu
przez Henryka sandomierskiego w 1154 r. do Zagosci rzekomo templariuszy i o ich
usunieciu z Opatowie z powodu nadania go biskupom lubuskim rzekomo w 1237 r.
Powodem tego skojarzenia musiala by¢ blisko$¢ obu miejscowosci. Sama kolegiate
w postaci, jaka widziat Lipinski (i jaka ma obecnie), wznies¢ mieli jego zdaniem bisku-
pi lubuscy po 1237 r.

Dla potwierdzenia tych informacji przytacza on zapis wizytatoréw z 1791 r.,
ktérzy na podstawie Liber beneficiorum Dtugosza wnioskuja o obecnosci templariuszy
w Opatowie przed przekazaniem go biskupom lubuskim, chociaz nie rozstrzygaja,
czy to oni, czy dopiero biskupi lubuscy wzniesli istniejacg w XVIII w. Swiatynie?.
Swiadczy to, iz Liber beneficiorum funkcjonowat jako zrédto lokalnych tradyciji, ale tylko
w regionie. Informacje o nadaniach obu Henrykéw z 1154 i 1237 r. powtérzyt Lipiniski
w wydanym wspdlnie z Michalem Baliriskim w 1844 r. drugim tomie dzieta Starozyt-
na Polska pod wzgledem historycznym, jeograficznym i statystycznym opisana. Ze wzgledu
na sfownikowy, syntetyczny charakter publikacji nie poswiecit zresztg glebszej uwagi
sprawie rzekomej obecnosci templariuszy w Opatowie i zrezygnowal z zamieszczenia
fragmentéw wizytacji z 1791 r.%.

Nowosciag w publikacjach Lipiniskiego bylo uznanie za wiarygodna zawartej
u Dlugosza tradycji o pobycie templariuszy w Opatowie i polaczenie przekazéw
dziejopisa o Opatowie i Zagosci. W efekcie Lipiniski stworzyt byt historiograficzny
w postaci hybrydowej placéwki templariuszy sprowadzonych do Zagosci, ale rezy-
dujacych w Opatowie i uposazonych dobrami opatowskimi. Zapewne ze wzgledu
na popularno$¢ Starozytnej Polski jako stownika historyczno-geograficznego® ta kon-
strukcja intelektualna byla powielana przez kilkadziesiat lat, a i obecnie bywa trakto-
wana powaznie.

Rzeczywistym osiagnieciem Lipiniskiego bylo natomiast wprowadzenie do
obiegu naukowego nowego Zrédla, czyli wizytacji z 1791 r., i upublicznienie tego, ze
pozostajacy w rekopisie Liber beneficiorum Dlugosza zawiera informacje na temat rze-
komej obecnosci templariuszy w Opatowie. Samej ksiegi uposazen, niewydanej jesz-
cze wtedy drukiem, Lipiriski nie mial w reku. Przypuszczenia zaréwno Lipiniskiego,

# T. Lipiniski, Opatow pod wzgledem religijnym, s. 168-170.

¥ M. Balinski, T. Lipinski, Starozytna Polska pod wzgledem historycznym, jeograficznym i statystycz-
nym opisana, t. 2, Warszawa 1844, s. 299. [reprint Warszawa 1986]. Gabriel Korbut i Tadeusz Turkowski
potwierdzaja, iz autorem hasel z dotyczacych wojewoédztwa sandomierskiego byt Lipinski. Potwierdza
to takze opublikowanie przezeni dwa lata przed publikacja calosci cytowanego tu artykutu o Opatowie,
niewatpliwie owocu przygotowan do publikacji syntetycznej, por. G. Korbut, Literatura, t. 3, Warszawa
1930, s. 372, 461; T. Turkowski, Baliriski Michat, [w:] PSB, t. 1, red. W. Konopczyriski, Krakow 1935, s. 241.

% J. Maternicki, Warszawskie srodowisko historyczne 1832-1869, Warszawa 1970, s. 30.
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jak i wizytatoréw oparte na Liber beneficiorum o zastapieniu pierwotnego kosciota tem-
plariuszy budynkiem kolegiaty dopiero przez biskupéw lubuskich po usunieciu ryce-
rzy zakonnych wskazuja, iz wizytatorzy przeoczyli informacje Dlugosza o utraceniu
glow posagom templariuszy przez dziekana opatowskiego w XV w. Jesliby kolegiate
wzniesli dopiero biskupi po usunieciu templariuszy, to nie umieszczaliby na tympa-
nonie ich wizerunkéw, ktérych zatem nie bytoby w czasach Diugosza.

Wykreowany przez Lipiniskiego byt historiograficzny w postaci hybrydowego
zogojsko-opatowskiego domu templariuszy istniejacego w 1. 1154-1237 funkcjono-
watl w publikacjach historycznych przez kilkadziesiat lat, mimo gloséw krytycznych
Adriana Krzyzanowskiego i przede wszystkim gruntownej krytyki Franciszka Mak-
symiliana Sobieszczariskiego juz w 1852 r., co zostanie oméwione w dalszych rozwa-
Zaniach.

Konstrukgeje Lipiniskiego taczaca fundacje Henryka sandomierskiego w Zagosci
i domniemana placéwke templariuszy w Opatowie przyswoit, rozbudowal, ale i zmo-
dyfikowat dziatajacy na prowingji historyk i uczestnik powstari narodowych Jan Ne-
pomucen Chadzyniski*! w opublikowanej w 1856 r. pracy Historyczno-statystyczne opisy
miast starozytnych w ziemi sandomierskiej lezqgcych. Podobnie, jak Lipiriski, na ktérego
artykul w ,Przegladzie Religijno-Moralnym” sie powotywal, uznat, ze do Opatowa
sprowadzil templariuszy Henryk sandomierski w 1154 r. po powrocie z krucjaty. Ry-
cerze Swiatyni mieli przybywacé jego zdaniem w Opatowie do 1237 r., kiedy to usunat
ich Henryk Brodaty przekazujac dobra opatowskie biskupom lubuskim. Zaczerpniete
od Lipinskiego informacje Chadzynski amplifikowatl. Stwierdzit, iz nie wywiazali sie
oni z powierzonego im przez Henryka sandomierskiego zadania obrony jego wtadz-
twa przed Litwinami, ale zajeli sie gospodarka we wtasnych dobrach rozbudowujac
nadana im osade tak, ze utworzyla miasto nazwane Opatowem od tytulu, jaki jego
zdaniem nosili przetozeni templariuszy. Powodem zas usuniecia ich przez Henryka
Brodatego mialo by¢ sprzyjanie przez nich Konradowi mazowieckiemu podczas jego
walk z ksieciem $laskim o ziemie krakowska. Na potwierdzenie tych domystéw Cha-
dzynski nie przywolat zadnych zrédet ani opracowan. Mniej istotna ,,amplifikacja”
jest poglad, ze obecnosc¢ templariuszy w Opatowie trwala 38 lat. Jest to zapewne po-
mylka drukarska zamiast 83.

Poza tymi amplifikacjami Chadzynski podjat polemike z Lipiriskim dowodzac,
ze templariusze musieli by¢ osiedleni nie przy kosciele w miejscu p6zniejszej kolegia-
ty, ale przy $wiatyni poprzedzajacej p6zniejszy kosciét bernardynéw. Powotat sie na
siedemnastowieczna publikacje dowodzaca rzekomego wybudowania tego kosciota
przez krakowskiego Rachelina w 1040 r. i uznat, ze innego kosciota w Opatowie w XII
i XIII w. by¢ nie mogto. Kolegiate wznie$¢ mieli dopiero biskupi lubuscy. Z uznaniem
trzeba podkresli¢, iz Chadzynski samodzielnie analizowal teze Lipiriskiego o obec-
nosci templariuszy w Opatowie. Niemniej jednak nie wykazal zasadniczego bledu
rozumowania swego poprzednika, jakim bylo uznanie Zagosci i Opatowa za jedna

3! Pisarze zwiqzani z wojewddztwem tarnobrzeskim. Informator biograficzny, cz. 1, red. S. Mazur, autorzy
haset ]. Myjak, M. Jaskoélska, Tarnobrzeg 1991, s. 7-8; A. Patkowski, Chqdzyriski Jan Nepomucen, [w:] PSB,
t. 3, red. W. Konopczyriski, Krakéw 1937, s. 267-268.
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placéwke, za$ jego amplifikacje nie sg poparte Zrédtami. Rozwazania o kosciotach
w Opatowie wskazuja, ze i Chadzyniski nie dotart ani do Liber beneficiorum Diugosza
ani do wizytacji z 1791 r. powolujacej sie na to dzielo. Mimo sporej samodzielnej pracy
myslowej Chadzynski nie tylko nie posunal naprzéd wiedzy o Sredniowiecznych
dziejach Opatowie, ale wrecz ja zagmatwal®.

Stworzona przez Lipiniskiego konstrukeje przyjat tez, bez powolania sie na nie-
go, ale na podstawie odwolant do Dlugosza, dzialajacy w Warszawie i w Sandomie-
rzu historyk Kosciola, ks. Melchior Bulinski®*. W obszernej syntezie dziejéw Kosciota
w Polsce wydanej w 1873 r. nie tylko powtdrzy! informacje o uposazeniu placéwki
rzekomo templariuszy w Zagosci dobrami opatowskimi przez Henryka sandomier-
skiego, nastepnie usunieciu ich z Opatowa przez Henryka Brodatego i nadaniu prze-
zen doébr opatowskich biskupstwu lubuskiemu, ale, zapewne jako pierwszy, wyko-
rzystal opublikowany w 1863 r. Liber beneficiorum Dtugosza, wzmiankowany dotad
przez Lipiniskiego i Sobieszczariskiego (o nim w dalszych rozwazaniach)* jedynie na
podstawie wizytacji z 1791 r. Zawarte w niewykorzystywanym dotad zrédle obszer-
niejsze, niz w wykorzystywanych dotad Rocznikach, informacje utwierdzily autora
w przekonaniu o rzeczywistym pobycie templariuszy w Opatowie. Wskazatl on, iz
wedle Dlugosza uposazenie prebend kapituly opatowskiej miato pochodzi¢ z dawne-
go uposazenia templariuszy i przytoczyl opowiesé o utraceniu przez dziekana opa-
towskiego gtéw wizerunkom na portalu®. Niewatpliwym osiagnieciem Buliriskiego
byto wykorzystanie Liber beneficiorum, ale nie poddat on krytyce wiarygodnosci tego
przekazu, lecz jedynie go strescil.

Wedle wydanej w 1875 r. pierwszej, bardzo lakonicznej, wersji rozprawy Klasz-
tory i zakony w Polsce w obrebie wiekow Srednich piéra wybitnego Iwowskiego historyka
Antoniego Maleckiego® Henryk sandomierski , miat” w 1153 lub 1156 r. nadac¢ tem-
plariuszom Zagos¢ oraz Opatéw wraz z 16 wsiami, co jednak jest zdaniem historyka
,niepewne”. Matecki powtdrzyl wiec koncepcje Lipiriskiego o hybrydowej placéwce
zagojsko-opatowskiej templariuszy bez informacji o nadaniu débr opatowskich bisku-
pom lubuskim, chociaz nieco sie od niej zdystansowal, nie podajac wszakze zadnych
argumentéw za ani przeciw. Nie wykorzystat ani wydanych juz drukiem Liber be-
neficiorum i dokumentu z 1189 r., ani tez wydanej ponad 20 lat wczesniej rozprawy
Sobieszczariskiego, obalajacej teze Lipiniskiego o hybrydzie zagojsko-opatowskiej”.
Matecki w tym czasie dopiero rozpoczynat dziatalnos¢ historyka, gdy przedtem gtow-

% J. N. Chadzynski, Historyczno-statystyczne opisy miast starozytnych w ziemi sandomierskiej lezqcych,
t. 1, Warszawa 1856, s. 175-177.

% R. Bender, Buliriski Melchior, [w:] Encyklopedia katolicka (dalej: EK), t. 2, red. F. Gryglewicz, R. Lu-
kaszyk, Z. Sutowski, Lublin 1976, kol. 1191-1192; A. Wyrzykowski, Bulitiski Melchior, [w:] PSB, t. 3, s. 125.

¥ F. M. Sobieszczanski, Wycieczka archeologiczna w niektore strony gubernii radomskiéj odbyta w miesig-
cu wrzesniu 1851 roku przez F. M. Sobieszczariskiego, Warszawa 1852, s. 68.

% M. Bulinski, Historya Kosciota polskiego, t. 1, Epoka piastowska, Krakéw 1873, s. 234, 323-324.

% O Mateckim por. A. Wierzbicki, Antoni Matecki (1821-1913), [w:] Ztota ksiega historiografii lwowskiej
XIX i XX wieku, t. 2, red. J. Maternicki, P. Sierzega, L. Zaszkilniak, Rzeszéw 2014, s. 41-58.

% A. Malecki, Klasztory i zakony w Polsce w obrebie wiekow Srednich, , Przewodnik Naukowy i Litera-
cki” 1875, t. 3, nr 7, s. 606.
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nie po$wiecal sie badaniom literatury®, wiec nie dziwi dos¢ pobiezne potraktowa-
nie tematu. Wprawdzie trudno uznac te publikacje za zdecydowany glos popierajacy
teze o obecnosci templariuszy w Opatowie, ale doczekala sie ona swoistego , zycia
po zyciu”. Zostala bowiem dokladnie streszczona w hasle o templariuszach w wyda-
nym w 1914 r. (sic!!!) tomie Podrecznej encyklopedii koscielnej®. Pominigcie catej narostej
od 1875 r. literatury, w tym wydanej w 1896 r. gruntownej drugiej wersji rozprawy
Maleckiego, zaprzeczajacej obecnosci templariuszy w Opatowie* dowodzi niekom-
petencji redaktoréw Encyklopedii, ale i zakorzenienia w obiegu naukowym obalonych
juz w potowie XIX w. pogladéw. Podobnego przeoczenia w tymze samym 1914 r.
dopuscit sie inny duchowny historyk Kosciota, ks. Kamil Kantak*, w syntezie dziejé6w
Kosciola w Polsce®.

Krétko powtérzyt poglad o przekazaniu biskupom lubuskim przez Henryka
Brodatego dawnych débr templariuszy dzialajacy w zaborze pruskim historyk Stani-
staw Maronski®. W wydanej w 1883 r. rozprawie o poczatkach biskupstwa lubuskie-
go podat te informacje powotujac sie na Kronike wielkopolskg, ktéra przeciez wymienia
monasterium Opatouiense z opatem na czele nie taczac tego monasterium z templariu-
szami*. Jednak Maronskiego interesowaly okolicznosci powstania biskupstwa lubu-
skiego i geneza jego roszczen ruskich, a nie dzieje Opatowa i ewentualna obecnos¢
tam templariuszy, wiec sprawy tej nie roztrzasal. Informacjg o usunieciu z Opatowa
templariuszy zaczerpnat prawdopodobnie z syntezy Buliriskiego, na ktéra sie takze
powotal. Nie faczyt tez domniemanej placowki templariuszy w Opatowie z zagojska
fundacja Henryka sandomierskiego, ale fundacja syna Krzywoustego, jako niezwiaza-
na ze sprawa biskupstwa lubuskiego, go nie interesowala. Artykul Maroriskiego jest
wiec jedynie $wiadectwem funkcjonowania w nauce pogladu o obecnosci templariu-
szy w Opatowie, ale nie stanowi samodzielnego glosu w dyskusji na ten temat.

Krytyka koncepcji Lipifiskiego
Hipoteze o domniemanym zwiazku placéwek zakonnych w Zagosci i w Opa-
towie jako pierwszy podwazy! matematyk i filozof, zarazem historyk-amator, Adrian
Krzyzanowski®, w wydanej w 1845 r., a wiec juz 3 lata po artykule Lipiniskiego, roz-
prawie o dziejach joannitéw w Polsce. Autor ten, stusznie przypisujac Zagos¢ joanni-
tom, a nie templariuszom, jak btednie podal Diugosz, wskazat, ze rycerze Swiatyni nie

3 A. Wierzbicki, Antoni Matecki, s. 49-51.

¥ M. B., Templaryusze, [w:] Podreczna encyklopedya koscielna, red. ]J. Archutowski i in., t. 39-40, Po-
znan-Warszawa 1914, s. 89.

% A. Malecki, Klasztory w Polsce w obrebie wiekow Srednich, [w:] tenze, Z dziejéw i literatury, Lwoéw-
-Petersburg 1896, s. 338-339.

#A. Bednarek, Kantak Kamil, [w:] EK, t. 8, red. B. Migut, Lublin 2000, kol. 623-624.

# K. Kantak, Dzieje Kosciota polskiego, t. 2, Wiek XIII. XIV. Kosciét ostoja paristwa, Gdansk 1914, s. 104.

# A. Bukowski, Maroriski Stanistaw, [w:] PSB, t. 20, z. 1, red. E. Rostworowski, Wroctaw-Warszawa-
-Krakow-Gdansk 1975, s. 57-58.

# S. Marorski, O zatozeniu biskupstwa lubuskiego, , Biblioteka Warszawska” 1883, seria V, t. 2, z. 5, s.
180; Chronica Poloniae Maioris, s. 82.

% ]. Dianni, Krzyzanowski Adrian, [w:] PSB, t. 15, z. 4, red. E. Rostworowski, Wroctaw-Warszawa-
-Krakow 1970, s. 594-595; J. Maternicki, Warszawskie srodowisko, s. 104-107.
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byli zakonem szpitalnym, jakim wedle dziejopisa mieli by¢ zakonnicy sprowadzeni
przez Henryka sandomierskiego nad Nide. Stwierdzil tez, ze ,, podanie” o tym, by
Opatéw nalezat do joannitéw, jak nalezy rozumieé, w Zagosci, jest bledne, gdyz jest
tylko wynikiem domystu. Nie sprecyzowat jednak, kto takie ,, podanie” gtosit*, wiec
nie wiadomo, czy jego twierdzenie jest polemika z tezg Lipiriskiego, ktéry zresztg obie
instytucje koscielne przypisywal templariuszom, a nie joannitom. Domniemana obec-
noscia templariuszy w Opatowie Krzyzanowski jednak sie nie interesowat, gdyz nie
nalezalo to do przedmiotu jego rozprawy.

Natomiast bardzo gruntownej krytyce poddat konstrukcje Lipiriskiego Fran-
ciszek Maksymilian Sobieszczanski®, ktéry wykorzystat dostepne w Opatowie akta
miejskie i koscielne oraz Metryke Koronna*. W wydanej w 1852 r. rozprawie przywo-
tal przekazy Rocznikéw Dlugosza o wypedzeniu templariuszy z Opatowa w 1237 r.
i 0 uprzednim ich sprowadzeniu przez Henryka sandomierskiego w 1154 r. do Zago-
Sci. Stwierdzit tez, ze za Dtugoszem poglad o obecnosci templariuszy w Opatowie ,, ...
podania i tutejsze akta miejskie i koscielne powtarzaja, a w $lad za tem wszystkiem sa
opisy i wspomnienia nowozytnych”, a konkretnie wizytacja z 1791 r. powolujaca sie na
Liber beneficiorum Diugosza®, wprowadzona juz 10 lat wczesniej do obiegu naukowego
przez Lipiniskiego, ktérego jednak nie zacytowat. Zwrdcil tez uwage na wydany dru-
kiem w 1845 r. dokument Kazimierza Sprawiedliwego z 1189 r.%, nieznany poprzed-
nim badaczom, w tym zastuzonemu dla gromadzenia Zrédel Naruszewiczowi. Analize
przeprowadzit wiec w oparciu niemal o komplet Zr6del. Niemal, bo nie znat przekazu
Liber beneficiorum, jeszcze wowczas nieogloszonego drukiem, a tylko wzmianki z wi-
zytagji.

Sobieszczaniski podat argumenty wykluczajace jego zdaniem obecnos¢ templa-
riuszy w Opatowie. Pierwszy z nich, iz tego zakonu nie byto w ogdle w Polsce, jest oczy-
wiscie bledny”'. Stusznie natomiast wskazal, ze identyfikacja przez Dtugosza sprowa-
dzonych przez Henryka sandomierskiego do Zagosci zakonnikéw z templariuszami
jest btedna, przeto dobra opatowskie nie moglyby stanowi¢ uposazenia nieistniejacego
nigdy domu templariuszy nad Nida™. Wniosek ten obala stworzona przez Lipiniskiego
konstrukcje o zogojsko-opatowskiej placowce templariuszy. Natomiast na podstawie
dokumentu z 1189 r. Sobieszczariski uznat, ze wtedy Opatéw byl wlasnoscia ksiazeca,
zatem dobra opatowskie nie mogtyby naleze¢ do templariuszy. Trudno uznad, iz sam
pobyt wladcy w tej miejscowosci dowodzi, ze byla ona wiasnoscig ksiazeca, jednak
takze na podstawie innych przestanek wspélczesni badacze przypuszczaja, ze kapituta
opatowska i jej $wiatynia byly fundacjami Henryka sandomierskiego lub Kazimierza

6 A. Krzyzanowski, Zarys dziejow zakonu maltariskiego w Polsce, [w:] Album warszawskie, red. K. W.
Wéjcicki, Warszawa 1845, s. 7-8.

7S, Konarski, Sobieszczariski Franciszek Maksymilian, [w:] PSB, t. 39, z. 4, red. H. Markiewicz, War-
szawa-Krakow 2000, s. 522-525; J. Maternicki, Warszawskie srodowisko, s. 92-100.

% F. M. Sobieszczanski, Wycieczka, s. 55-56, 61-62, 67-68.

¥ F. M. Sobieszczanski, Wycieczka, s. 56, 68.

% F. M. Sobieszczanski, Wycieczka, s. 59.

5t F. M. Sobieszczanski, Wycieczka, s. 57.

52 F. M. Sobieszczanski, Wycieczka, s. 57-58.
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Sprawiedliwego, zatem rzeczywiscie Opatéw musialby naleze¢ do wiadcy®. Ponad-
to Sobieszczaniski wskazat, ze w dokumencie wystepuje jako $wiadek Mitowan, opat
z LySca, a brak jakiegokolwiek przetozonego templariuszy, ktérego obecnosci naleza-
toby sie spodziewad, gdyby w Opatowie w 1189 r. istniat dom tego zakonu. Obecnosci
Wielistawa jerozolimskiego nie skomentowat*. Podobnie, jak wspomniani juz anoni-
mowi autorzy rozprawy z 1829 r., zwrécit uwage na przekazy Kroniki wielkopolskiej
o pozbawieniu biskupa ruskiego i zarazem opata w Opatowie Gerarda, okre$lonego
przez te sama kronike jako cystersa w relacji na temat uroczystosci po kanonizacji $w.
Stanistawa w 1254 r., débr opatowskich przed ich nadaniem biskupom lubuskim. To-
tez Sobieszczanski uznal, ze w przed przekazaniem débr opatowskich biskupom lubu-
skim nalezaly one cysterséw, wspierajacych misje biskupstwa ruskiego, zwlaszcza, ze
tytul przelozonych w tym zakonie, czyli opat, harmonizuje z nazwa miejscowa. Bliskie
kontakty templariuszy ze $§w. Bernardem z Clairvaux miaty by¢é powodem, dla ktérego
pomylono cysterséw z otoczenia biskupa ruskiego z rycerzami Swiatyni®.

W 1858 r. zostal wydany drukiem dokument fundacji Henryka sandomierskiego
w Zagosci, jasno okreslajacy obdarowang wspdlnote jako Hospitale beati Joannis Baptistae
de Jerosolymis, a wiec joannitéw, a nie templariuszy, i doktadnie opisujacy skromne upo-
sazenie tego domu szpitalnikéw, r6zne od 16 wsi tworzacych dobra opatowskie®. Tekst
zrédla potwierdzat wnioski Sobieszczariskiego oparte wylacznie na analizie przekazu
Rocznikéw Dlugosza o fundacji zagojskiej i jego opublikowanie winno byto polozy¢
kres funkcjonowaniu w nauce stworzonej przez Lipiriskiego hipotezy o hybrydowej
placéwce zagojsko-opatowskiej zakonu templariuszy. Jak juz jednak wykazano, tak si¢
nie stalo, a stworzona przez Lipinskiego koncepcja byla powtarzana az do lat poczatku
XX w. Jednak w ostatniej ¢wierci XIX w. coraz czesciej pojawialy sie poglady krytyczne
wobec tezy o obecnosci templariuszy w Opatowie.

Do pogladéw Sobieszczariskiego niewatpliwie nawiazal w 1872 r. w popular-
nym artykule w ilustrowanym tygodniku , Ktosy” warszawski literat znany z dos¢ bez-
krytycznego wnioskowania, Kazimierz Wtadystaw Wojcicki”. W dwustronicowym
tekscie na temat Opatowa stwierdzit, Zze miejscowos¢ ta nalezata w XII w. do biskupéw
lubuskich, a ,nastepnie”, bez blizszego okreslenia, kiedy, do cysterséw. Powotat si¢
przy tym na rozprawe Sobieszczaniskiego®, z ktorej niewatpliwie korzystat, ale prze-

% ]J. Dobosz, Monarcha i mozni wobec Koéciota w Polsce do poczqtku XIII wieku, Poznan 2002, s. 357; ten-
ze, Kazimierz Il Sprawiedliwy, Poznan 2014, s. 238; A. Teterycz-Puzio, Henryk Sandomierski (1126/1133 - 18
X 1166), Krakéw 2009, s. 98-100; J. Szymaniski, Kanonicy opatowscy w planach polityki ruskiej z przetomu XII
i XIII wieku, ,Przeglad Historyczny” 1965, t. 56, z. 3, s. 392-393.

% F. M. Sobieszczanski, Wycieczka, s. 59; dokument z 1189 r. por. Kodeks, cz. 1, nr 4, s. 8-9. O Mi-
fowanie, po 1189 r. opacie w Tynicu por. M. Derwich, Benedyktysiski klasztor sw. Krzyza na tysej Gorze
w Sredniowieczu, Warszawa-Wroctaw 1992, s. 51-52, 161-163, 317; P. Sczaniecki, Katalog opatéw tynieckich,
,Nasza Przesztos¢” 1978, t. 49, s. 27-28.

% F. M. Sobieszczanski, Wycieczka, s. 59-61.

% Kodeks dyplomatyczny Polski, t. 3, wyd. ]. Bartoszewicz, Warszawa 1858, nr 4.

5 ]. Maternicki, Warszawskie srodowisko, s. 148-153.

% R. [K. W. Wojcicki], Opatow, ,Ktosy”, t. 15, 1872, nr 379, s. 222-223. Tekst podpisany jest inicjalem
R, ale w spisie tresci w nr 366 w tym samym tomie autor tego materialu okreslony jest jako Kazimierz
Wiadystaw Wéjcicki.
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inaczyt jej wnioski, wymieniajac wiascicieli Opatowa w odwrotnym porzadku chro-
nologicznym. Jednak uznanie Opatowa za siedzibe cystersow, a nie templariuszy,
nastgpito niewatpliwie pod wplywem rozprawy Sobieszczanskiego. Wéjcicki spotkat
sie juz zreszta wczeéniej, jako redaktor Album warszawskiego z 1845 r., w ktérym
opublikowana byta rozprawa Krzyzanowskiego o joannitach, z pogladem o odreb-
noséci instytucji koscielnych w Zagosci i Opatowie. Jest pewnym paradoksem, ze
krytyczna teze Sobieszczariskiego zapewne jako jeden z pierwszych przyswoit sobie
autor znany z nonszalancji wobec metod naukowych.

We wspomnianej juz pierwszej wersji rozprawy o zakonach w Polsce $red-
niowiecznej z 1875 r. Antoni Malecki uznal streszczong zwiezle teze Lipiriskiego
za ,niepewng”. Bronistaw Chlebowski®* w hasle ,Opatéw” w wydanym w 1886 r.
t. VII Stownika geograficznego Krolestwa polskiego i innych krajow stowiariskich odszedt
od koncepqji Lipiniskiego o hybrydowej placéwce zagojsko-opatowskiej i wyko-
rzystal bezposrednio Liber beneficiorum Dlugosza. Strescit informacje dziejopisa
o domniemanym domu templariuszy w Opatowie i zniszczeniu ich wyobrazen na
tympanonie, ale nie ustosunkowat sie do wiarygodnosci tego przekazu, ograniczajac
sie do uwag, iz Dlugosz tak ,,opowiada” i , przypuszcza”. Przywotal tez rozprawe
Sobieszczanskiego, chociaz jego ustaleni nie wykorzystal®. Natomiast w hasle ,,Za-
gos¢” w opublikowanym 9 lat pdézniej tomie Stownika oméwit te fundacje i jej skrom-
ne uposazenie, niezwigzane w zaden sposéb z Opatowem, na podstawie dokumentu
Henryka sandomierskiego, chociaz osadzonych nad Nidg zakonnikéw btednie okre-
§lit jako templariuszy®. Nie przeprowadzit wiec gruntownej analizy kwestii ewen-
tualnej obecnosci rycerzy Swiatyni w Opatowie, ale tez nie zajal w tej sprawie sta-
nowiska, ograniczajac sie do zreferowania Zrédta, natomiast niewatpliwg wartoscia
jego publikacji odrebne przedstawienie dziejéw Opatowa i Zagosci bez sugestii o ich
zwigzku.

Pewien regres stanowia zawarte w skadingd gruntownej analizie tej kroniki
piéra Aleksandra Semkowicza® wydanej w 1887 r. uwagi na temat przekazu Rocz-
nikéw Dlugosza pod r. 1237. Wskazal na to, ze Diugosz zaczerpnat czeé¢ informacji
o przekazaniu débr opatowskich z Kroniki wielkopolskiej (co juz zauwazyli ano-
nimowi autorzy publikacji z 1829 r., Sobieszczaniski i Maronski), ale kwestii tej nie
rozwinat. Wyrazit tez przypuszczenie, ze reszte informacji Dlugosz mégt zaczerpnaé
z zapisek klasztornych®, co stoi w sprzecznosci z deklaracjg Dtugosza w Liber benefi-
ciorum o tym, iz czerpat on tylko z tradycgji ustnej.

Nie przeszkodzilo to jednak dalszej recepcji ustaleri Sobieszczanskiego. Przyjat
je w catej rozciaglosci i obszernie strescit ks. Wiadystaw Fudalewski, dziekan kapitu-

% O Chlebowskim i jego pracach nad stownikiem por. J. Starnawski, Bronistaw Chlebowski, Warsza-
wa 1986, s. 171-192.

% Br.[onistaw] Ch.[lebowski], Opatow, [w:] Stownik geograficzny Krdlestwa polskiego i innych krajow
stowiariskich, t. 7, red. tenze, W. Walewski, Warszawa 1886, s. 545, 548.

6 Br.[onistaw] Ch.[lebowski], Zagos¢, [w:] Stownik geograficzny, t. 14, red. tenze, Warszawa 1895, s. 272.

8 O Semkowiczu por. W. Bierikowski, Semkowicz Aleksander, [w:] PSB, t. 36, z. 2, red. H. Markiewicz,
Warszawa-Krakow 1995, s. 231-232.

% A. Semkowicz, Krytyczny rozbidr, s. 235.
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ty opatowskiej, wyktadowca seminarium duchownego w Sandomierzu i autor prac
poswieconych historii Kosciota® w wydanej w 1895 r. monografii Opatowa®.

Samodzielng analize przekazéw Dlugosza o templariuszach w Opatowie prze-
prowadzit Antoni Malecki w opublikowanej w 1896 r. drugiej, rozszerzonej wersji
rozprawy o zakonach w Polsce éredniowiecznej. Przypomniat o blednym utozsamie-
niu przez Dlugosza joannitéw zagojskich z templariuszami i wskazal, ze przelozony
templariuszy nie nosil tytulu opata. Stusznie zwrdcil uwage, iz wszelkie wiadomo-
sci o templariuszach na ziemiach polskich pochodza dopiero z lat trzydziestych XIII
w., czyli z czasu, kiedy mieli by¢ usunieci z Opatowa. Brak wiec czasu, by do 1237
r. zdazyli stworzy¢ tu wielki klasztor stojacy na czele innych, zupelnie nieznanych.
Za$ w latach trzydziestych mieli ugruntowana pozycje i popierat ich Henryk Broda-
ty, ktéry mial ich rzekomo usuna¢, co wydaje sie niemozliwe. Ponadto trudno sobie
wyobrazié, by w XV w. w Opatowie wiedziano, jak wygladaly habity templariuszy,
przeto nie wiadomo, kogo naprawde przedstawialy te rzezby. On sam przypuszczal,
ze raczej $wietych®, co akurat jest niestuszne, bo na tympanonach przedstawiano tez
fundatorow®.

Krakowski malarz i historyk sztuki Wiadystaw Luszczkiewicz® w wydanej
w 1897 r. monografii kolegiaty opatowskiej wykorzystal, oceniajac ja wysoko, ksigz-
ke ks. Fudalewskiego o dziejach Opatowa. Sprawy rzekomej obecnosci templariuszy
w Opatowie nie analizowal, ale przekaz Dlugosza na ten temat okreslit jako , bajke”
i, falszywe mniemanie”, przyjmujac za pewnik poglady na ten temat zawarte w pracy
Fudalewskiego, jak wiemy, przejete od Sobieszczariskiego. Wskazal tez na powazne
przeksztalcenia, jakim uleg} portal zachodni $wiatyni, na ktérym miaty by¢ umiesz-
czone rzezby postaci w plaszczach z krzyzem, a wymienionego w dokumencie Ka-
zimierza Sprawiedliwego z 1189 r. Wielistawa jerozolimskiego uznat za $wieckiego
krzyzowca. Co prawda na podstawie analizy architektury kolegiaty uznat za niemoz-
liwe funkcjonowanie tam kiedykolwiek klasztoru cysterséw (lub benedyktynéw), jak
twierdzili Sobieszczanski i za nim Fudalewski, zas monasterium przekazane biskup-
stwu lubuskiemu przez Henryka Brodatego utozsamit z poswiadczong Zrédlowo
wspolnota kanonikéw, ale dla dyskusji o ewentualnej obecnosci templariuszy w Opa-
towie jest to sprawa drugorzedna®.

¢ S. Kotkowski, Fudalewski Wtadystaw, [w:] EK, t. 5, red. L. Bierikowski i in., Lublin 1989, kol. 748;
M. Spociriski, Wprowadzenie, [w:] W. Fudalewski, Miasto Opatéw, Warszawa 1895, [reprint Opatéw 2006],
strony nieliczbowane.

% W. Fudalewski, Miasto Opatow, s. 5-7.

6 A. Matecki, Klasztory w Polsce w obrebie wiekéw Srednich, [w:] tenze, Z dziejow i literatury, Lwéw-
-Petersburg 1896, s. 338-339.

& A. Tomaszewski, Sub habitu templariorum - porta occidentalis ecclesiae Oppatioviensis, [w:] Kultura
Sredniowieczna i staropolska, s. 298, 300-303; W. Luszczkiewicz, Koscidt kolegiacki Sgo Marcina w Opatowie.
Studyum zabytku romariszczyzny XII wieku w Polsce, ,,Sprawozdania Komisyi do badania Historii Sztuki
w Polsce” 1897, t. 6, z. 1, s. 20.

% A. Bochnak, Luszczkiewicz Wiadystaw, [w:] PSB, t. 18, z. 4, red. E. Rostworowski, Wroclaw-War-
szawa-Krakow-Gdansk 1973, s. 587-590.

% W. Luszczkiewicz, Koscidt kolegiacki, s. 18, 20-24, 33, 34.
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Powrét pogladu o pobycie templariuszy w Opatowie w I potowie XX w.

Mimo tak mocnych, wydawaloby sie, argumentéw przeciw obecnosci templariu-
szy w Opatowie i ustalajacego sie pod koniec XIX w. consensu, dyskusja powrdcita na
po kilku latach w dwéch pracach wydanych w 1904 r., poruszajacych zreszta te sprawe
ubocznie, na marginesie rozwazan na temat poczatkéw jurysdykgji biskupéw lubu-
skich na Rusi. Lwowski historyk i wielki wizjoner, Tadeusz Wojciechowski”, w Szki-
cach historycznych w bardzo obszernym, ale opartym na pietrowych hipotezach i mocno
oderwanym od Zrédel, wywodzie uznat Opatéw za siedzibe benedyktyndéw-eremitéw,
wspotbraci Pieciu Braci Meczennikéw zamordowanych w 1004 r. w Wielkopolsce. Prze-
fozony eremitéw opatowskich miat w czasach Bolestawa Szczodrego zosta¢ biskupem
faciriskim na przylaczonych przezen terytoriach ruskich. Po utracie tych terytoriow
biskupi ruscy mieli rezydowac¢ w Opatowie az do przeniesienia ich przez Bolestawa
Krzywoustego do nowo zatozonej diecezji lubuskiej”. Za wiarygodna uznat tez przeka-
zang przez Dlugosza tradycje o obecnosci w Opatowie templariuszy, ktéra potwierdzaé
mialy by¢ rzezby na tympanonie oraz wystapienie na dokumencie z 1189 r. Wielistawa
jerozolimskiego. Wojciechowski uznat go za templariusza, przeciwnie niz Sobieszczan-
ski, Fudalewski i Luszczkiewicz. Rycerze Swiatyni wedle jego koncepcji mieli by¢ spro-
wadzeni do Opatowa przez biskupéw lubuskich pomiedzy przeniesieniem ich siedziby
z Opatowa do Lubusza a 1189 r., a nastepnie usunieci ok. 1200 r. i zastgpieni kapitulg
kolegiacka™. Sprawie domniemanej obecnosci templariuszy w Opatowie, jako zbyt od-
leglej od gléwnego tematu rozwazan, nie poswiecit Wojciechowski glebszej analizy.

Jeszcze bardziej marginalnie i na dodatek niekonsekwentnie potraktowat te spra-
we znakomity Iwowski badacz dziejow Kosciota, Wiadystaw Abraham”, w monografii
laciriskiej organizacji koscielnej na Rusi. Omawiajac zwiazki usunietego przez Henry-
ka Brodatego biskupa ruskiego Gerarda z Opatowem stwierdzil, ze tamtejsza kapitule
przeniesiono z kosciotla NMP do kolegiaty $w. Marcina na poczatku XIII stulecia po usu-
nieciu stamtad templariuszy, co ,,wynika niewatpliwie” z Liber beneficiorum Diugosza™.
Natomiast w jednym z kolejnych rozdzialéw poswieconym uprawnieniom biskupstwa
lubuskiego na Rusi od potowy XIII w. do inkorporacji Rusi Czerwonej przez Kazimierza
Wielkiego wyrazil poglad, ze biskupi sprowadzili do Opatowa templariuszy dla wspar-
cia ich dziatalnosci, podobnie, jak Bolestaw Wstydliwy do Lukowa réwnolegle z zaloze-
niem tam biskupstwa. Argumentem za tg teza ma by¢ znéw Liber beneficiorum Dtugosza
$wiadczace o zywej tradycji o rycerzach Swiatyni i uposazeniu kapituty ich dobrami oraz
obecnos¢ templariuszy w diecezji lubuskiej i ich dobre kontakty z biskupami”™. Uczony
nie zauwazyl, ze z tego samego fragmentu dzieta Diugosza wyciagnal w dwéch miej-

" A. Gieysztor, Wstep, [w:] T. Wojciechowski, Szkice historyczne jedenastego wieku, Warszawa 1951,
s. 10-16; K. Olejnik, Tadeusz Wojciechowski (1838-1919), [w:] Ztota ksiega historiografii lwowskiej XIX i XX
wieku, t. 1, red. ]J. Maternicki, L. Zaszkilniak, Rzeszow 2007, s. 206, 213.

7 T. Wojciechowski, Szkice, s. 53-72.

72 T. Wojciechowski, Szkice, s. 63-64.

7 T. Silnicki, Wladystaw Abraham (1860-1941), [w:] W. Abraham, Organizacja Kosciota w Polsce do
potowy XII wieku, Poznan 1962, s. 50-61.

7 W. Abraham, Powstanie organizacyi Koéciota taciriskiego na Rusi, t. 1, Lwéw 1904, s. 111, przyp. 1.

s W. Abraham, Powstanie, s. 198, przyp. 3.
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scach monografii sprzeczne ze soba wnioski (usuniecie templariuszy najpézniej w po-
czatku XIII w. przed przejeciem Opatowa przez biskupéw lubuskich i sprowadzenie ich
w polowie tego stulecia przez tychze biskup6éw). Ponadto, gdyby templariusze zostali
osadzeni przez biskupéw lubuskich przy wzniesionym juz niemal 100 lat wczesniej kos-
ciele, trudno byloby wytlumaczy¢ istnienie ich wizerunkéw na tympanonie, zapewne
jednak pochodzacym z okresu fundacji. Sprzecznosci te Swiadcza o tym, jak mato uwagi
poswiecil Abraham samemu problemowi templariuszy.

Niemniej jednak te publikacje sprawily, ze pogrzebany juz, zdawaloby sie, przez
Sobieszczanskiego i Mateckiego poglad o obecnosci rycerzy Swiatyni w Opatowie znéw
zaczal pojawiaé sie w obiegu naukowym jako jedna z mozliwych hipotez. Ustalenia
Wojciechowskiego powtérzyt zastuzony regionalista ks. Jan Wisniewski”. W zasadni-
czym zrebie wydanej w 1907 r. pracy pt. Dekanat opatowski wymienit jako mozliwych
pierwotnych uzytkownikéw kosciola $w. Marcina benedyktynéw, cysterséw lub tez
kanonikéw $wieckich. Jednakze w aneksie pomiedzy dokumentami odnoszacymi sie
do Opatowa strescit wywody Wojciechowskiego na temat dziejéw tej miejscowosci
przed potowa XIII w., w tym domniemanej obecnosci tam templariuszy, chociaz nie
ustosunkowat sie do tej tezy”. Roman Grodecki w 1923 r. jako przejaw recepcji idei kru-
cjatowych w Polsce $redniowiecznej wymienit fundacje na rzecz zakonéw krzyzowych,
w tym prawdopodobna templariuszy w Opatowie”.

Teze Wojciechowskiego uznat tez za pewnik Marian Gumowski. W opublikowa-
nym w 1927 r. syntetycznym przegladzie romanskich koscioléw bazylikowych przyijat,
ze wymienienie w dokumencie z 1189 r. Wielistawa, wedlug niego templariusza, po-
twierdza przekaz Dlugosza o obecnoéci rycerzy Swiatyni w Opatowie. Templariuszy,
ktérych zreszta Gumowski nie odréznia od joannitéw, mialby sprowadzi¢ do Opatowa
Kazimierz Sprawiedliwy, podobnie, jak uczynili to jego bracia Henryk sandomierski
i Mieszko Stary, osiedlajac ich w Zagosci i Poznaniu, co oczywiscie dotyczylo joannitéw,
a nie templariuszy. Natomiast wbrew przekazowi Diugosza uznatl, ze templariusze zo-
stali usunieci z Opatowa przed 1212 r., kiedy obecni sa tam juz kanonicy $wieccy, zatem
jego zdaniem usunat ich kto$ inny, niz Henryk Brodaty”. W dwa lata p6Zniejszej rozpra-
wie o losach Brenny-Brandenburga w XII w. i roli Jaksy w rywalizacji o ziemie pofabskie
przypisat fundacje domu templariuszy w Opatowie biskupom lubuskim, ktérzy zgod-
nie z tezami Wojciechowskiego mieli juz w XII w. rezydowa¢ w tej miejscowosci i uzyt
tej hipotezy jako argumentu uprawdopodabniajacego kolejng, nieudokumentowana
zadnymi Zrédtami hipoteza o zatozeniu komturii tego zakonu w Tempelhof przez Jakse
w okresie jego rzadéw w ksiestwie kopnickim®.

76 T. Giergiel, Wisniewski Jan, [w:] EK, t. 20, red. E. Gigilewicz, Lublin 2014, kol. 698.

77 ]. Wisniewski, Dekanat opatowski, Radom 1907, s. 277-278, 285, 565.

8 R. Grodecki, Polska wobec idei wypraw krzyZowych, , Przeglad Wspoétczesny” 1923, R. 2, t. 7, s. 107.

7 M. Gumowski, Starsze bazyliki romariskie w Polsce Sredniowiecznej, ,Przeglad Powszechny” 1927,
R. 44, t. 175, s. 287-288.

% M. Gumowski, Sprawa braniborska XII. wieku, czes¢ 11, Poznan 1929 [nadbitka ze ,Slavia Occiden-
talis” 1929, t. 8, s. 161-221], s. 58.
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Badania w XX wieku podwazajace poglady o obecnosci templariuszy
w Opatowie

Reanimacja tezy o obecnosci templariuszy w Opatowie nie zahamowata jednak
publikacji zaprzeczajacych tej tezie. Argumenty Maleckiego wykluczajace obecnosé
templariuszy przyjeli i spopularyzowali w okresie miedzywojennym i w czasie woj-
ny dwaj niemieccy historycy: badacz dziejéw templariuszy na obszarze kolonizacji
niemieckiej Helmut Liipke® i uwzgledniajacy jego wywody monografista $rednio-
wiecznego biskupstwa lubuskiego Herbert Ludat®. Ludat poddal gruntownej kry-
tyce koncepcje Wojciechowskiego na temat poczatkéw tego biskupstwa. Wskazat na
niewiarygodnos¢ przekazéw Dlugosza na temat wczesnych dziejow Opatowa i jego
informacje o pobycie tam templariuszy uznat za legende®. Wykazat tez brak zrédio-
wego uzasadnienie dla hipotez Gumowskiego®.

Nowe $wiatto na dzieje kolegiaty w Opatowie rzucily badania J6zefa Szyman-
skiego, ktéry uprawdopodobnil teze, iz tamtejsza grupa kanonicka zostata osadzo-
na w ostatniej ¢wierci XII w. przez Kazimierza Sprawiedliwego i miala za zadanie
wspiera¢ ewentualng misje na Rusi. Szymarski nie analizowal sprawy ewentualnej
obecnosci templariuszy przy kosciele $w. Marcina, ale jego ustalenia milczaco wy-
kluczajg taka mozliwosé, gdyz brakuje na to czasu. Poglad ten zostat zaakceptowany
przez wielu kolejnych badaczy®, a do podobnych wnioskéw na podstawie analizy
architektury doszed! takze Zygmunt Swiechowski®. Za mato prawdopodobng uznat
obecnos¢ templariuszy w Opatowie inny badacz architektury, Andrzej Tomaszew-
ski, ktéry sformutowat hipoteze o identyfikacji postaci na tympanonie z Henrykiem
sandomierskim oraz jakimé innym moznym polskim pielgrzymem do Ziemi Swie-
tej*”. Maria Starnawska wskazata, iz powstanie legendy o templariuszach w Opatowie
jest prawdopodobnie wynikiem pomieszania faktéw dotyczacych Opatowa i Lukowa
w trakcie zabiegéw biskupdéw lubuskich o utrzymanie jurysdykeji na Rusi®. Zauwa-

8t H. Lupke, Untersuchungen iiber den sagenhaft iiberlieferten oder filschlich vermuteten Besitz der Tem-
pelherren in Ostdeutschland, ,Jahrbuch fiir brandenburgische Kirchengeschichte”, t. 31, 1936, s. 67-74.

82 J. M. Piskorski, Herbert Ludat (1910-1993) - historyk Stowiariszczyzny Zachodniej i stosunkéw polsko-
-niemieckich, [w:] H. Ludat, Stowianie - Niemcy - Europa. Wybér prac, oprac. J. M. Piskorski, Marburg -
Poznan 2000, s. 325-354.

% H. Ludat, Bistum Lebus. Studien zur Griindungsfrage und zur Entstehung und Wirtschaftsgeschichte
seiner schlesisch-polnischen Besitzungen, Weimar 1942, s. 275.

% H. Ludat, Legendy o Jaksie z Kopnika. Niemieccy i stowiariscy ksigzeta w walce o Brenne w potowie XII
stulecia, [w:] tenze, Stowianie - Niemcy - Europa, s. 76-77 [pierwodruk wersji oryginalnej w 1936 r.]

% J. Szymanski, Kanonicy, s. 388-395; A. Gasiorowski, Opatéw, [w:] Stownik starozytnosci stowiariskich,
t. 3, cz. 2, red. W. Kowalenko, G. Labuda, Z. Stieber, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1968, s. 486-488; A.
Tomaszewski, ]. Kuczynski, Sprawozdanie z badari przeprowadzonych w okresie od 30 czerwca do 10 lipca 1964
r. nad architekturq romariskq w Opatowie, ,Rocznik Muzeum Swietokrzyskiego” 1966, t. 3, s. 105-107 [tekst
A. Tomaszewskiego]; F. Kiryk, Opatéw XIII-XVI w., [w:] Opatéw. Materiaty z Sesji 700-lecia miasta, red.
tenze, Sandomierz 1985, s. 21; J. Dobosz, Dziatalnos¢ fundacyjna Kazimierza Sprawiedliwego, Poznan 1996,
s. 101-102; M. Gladysz, Zapomniani krzyzowcy, s. 119.

s 7. Swiechowski, Architektura kolegiaty w Opatowie i jej geneza, [w:] w: Opatéw. Materialy z Sesji
700-lecia miasta, s. 11-12.

8 A. Tomaszewski, Sub habitu templariorum, s. 301-302.

% Por. przyp. 11.
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zyla takze, ze Wielistaw jerozolimski wymieniony jest miedzy $wiadkami swieckimi,
anie duchownymi, a przydomek uzyskat dzieki §lubom udziatu w krucjacie®. Poglad
ten podzielaja tez Tomistaw Giergiel, Artur Lis, Mikotaj Gladysz i Agnieszka Teterycz-
-Puzio, natomiast Darius von Giittner-Sporzynski dopuszcza zaréwno ten poglad, jak
i przynaleznosé¢ Wielistawa do jakiego$ zakonu rycerskiego, niekoniecznie rezyduja-
cego w Opatowie®.

Refleksem pogladu o obecnosci templariuszy w Opatowie pozostawaly mar-
ginalne wypowiedzi, niepoprzedzone glebsza analiza, jak np. w popularnonaukowej
syntezie Zygmunta i Marii Wojciechowski z 1946 r., gdzie mowa o ufundowaniu przez
przez biskupa plockiego Aleksandra z Malonne kolegiaty dla templariuszy, co jest
sprzecznoscia sama w sobie (kolegiata to kosciét dla kapituly swieckiej, a nie dla zako-
nu rycerskiego) i nie zostalo poparte zadnymi argumentami® czy w artykule Aleksan-
dra Gieysztora 1948 r. na temat genezy roszczen biskup6éw lubuskich na Rusi o tym,
iz architektura kolegiaty moze $wiadczy¢ o tym, ze wznidst ja , jakis zakon rycerski”®?

Najnowsze publikacje o templariuszach w Opatowie

Hipoteza o obecnosci templariuszy w Opatowie powrdcita na przetomie XX
i XXI w. za sprawa trzech badaczy: Pawla Strézyka, Jerzego Hauziniskiego i jego ucz-
nia Edmunda Burzyniskiego. Strézyk w ztozonym z pietrowych hipotez artykule sfor-
mulowat kolejng o fundacji przez Jakse z Miechowa domu w Tempelhof i wsp6lnej
z Henrykiem sandomierskim - placéwki w Opatowie. Ten ostatni poglad nie jest
poparty zadnymi zrédlami. Autor poszedt wiec §ladem zaréwno chybionych hipotez
Gumowskiego, jak i dziewietnastowiecznych jeszcze pogladéw Lipinskiego, tacza-
cych fundacje w Zagosci i Opatowie. Nie zacytowal zresztg ich publikacji i pominat
takze literature przedmiotu dotyczaca templariuszy w Europie srodkowej”. Poglady
Strézyka zaakceptowat tez w publikagji skadinad niespelniajacej standardéw pracy
naukowej* Remigiusz Gogosz”®. Zainspirowany hipoteza Strézyka Jerzy Hauzinski
prébowat pogodzic rozmaite sprzeczne poglady. Uznat wiec za prawdopodobne spro-
wadzenie templariuszy z Tempelhof do Opatowa przez Jakse w dobie fundacji koscio-
ta w potowie XII w., co potwierdzaloby, zgodnie z tezg Wojciechowskiego, wystapie-

% M. Starnawska, Miedzy Jerozolimg a Lukowem, s. 65.

% T. Giergiel, Colloquia rycerstwa sandomierskiego, s. 32; A. Lis, Colloquia opatowskie, s. 42; M. Gladysz,
Zapomniani krzyzowcy, Warszawa 2002, s. 131-135; D. von Giittner-Sporzynski, Poland, Holy War and the
Piast Monarchy, 1100-1230, Turnhout 2014, s. 184-185; tenze, Swiete wojny Piastow, Warszawa 2017, s. 142-
143; A. Teterycz-Puzio, Polscy krzyzowcy. Fascynujgca historia wedréwek Polakéw do Ziemi Swigtej, Poznan
2017, s. 157-158.

7t M. i Z. Wojciechowscy, Polska Piastéw. Polska Jagiellonow, Poznan 1946, s. 69-70.

% A. Gieysztor, Poczqtki misji, s. 95.

% P. Strézyk, Fundacja preceptorii templariuszy w Tempelhof, ,Roczniki Historyczne” 1992, t. 58, s. 10-22.

% D. Dabrowski, Co sie stato z naszq branzq?... Kilka uwag o bolgczkach trapigcych polskq mediewistyke
w zwigzku z ksigzkq Remigiusza Gogosza, Od Ziemi 5wigtej do ziemi Pruséw. Ksigze Henryk Sandomierski jako
ideat krzyzowca, Zabrze-Tarnowskie Gory 2020 (Szlakiem Krucjat, red. serii Marian Matecki, XII), ss. 149 [recen-
zent tomu: Marcin Kwiecieri], ,Przeglad Historyczny” 2021, t. 112, z. 1, s. 133-162.

% R. Gogosz, Od Ziemi Swietej do ziemi Pruséw. Ksigze Henryk sandomierski jako ideat krzyzowca, Zabrze
- Tarnowskie Gory 2020, s. 97.
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nie Wielistawa jerozolimskiego jako swiadka dokumentu z 1189 r. Jednak Kazimierz
mialby zastgpi¢ ich kanonikami, ktérych obecnosé w Opatowie jest poswiadczona w L.
1206-1223. Po przekazaniu Opatowa biskupom lubuskim templariusze mieliby przy-
pomniec¢ sobie o posiadaniu przez nich niegdys tej placowki, skad zostaliby przenie-
sieni do Lukowa. Poglad zastuzonego badacza krucjat® jest jednak oparty na bardzo
kruchych podstawach?”.

Zupelnym nieporozumieniem wydaja si¢ natomiast dodatkowe argumenty
wprowadzone do dyskusji przez Edmunda Burzynskiego. Jego zdaniem templariu-
sze, ktérych obecnosé w Opatowie jest ,oczywista”, wcale nie zostali wypedzeni z tej
miejscowosci z powodu nadania jej biskupom lubuskim. Sformutowanie , templariis
exclusis” (wylaczywszy templariuszy) w Rocznikach Dlugosza ttumaczy nie tak, jak
ewidentnie rozumie to sam Dlugosz, w Liber beneficiorum uzywajacy stowa , eiectis”
(usungwszy), i wszyscy dotychczasowi jego czytelnicy, czyli jako usuniecie templa-
riuszy, ale iz zostali oni wylaczeni z tej darowizny, czyli pomimo nadania Opatowa
biskupom lubuskim pozostali przy tamtejszej $wiatyni. Jest to wyraznie bledne ttu-
maczenie. Drugim argumentem ma by¢ dokument kréla niemieckiego Adolfa z Na-
ssau z 1295 r., potwierdzajacy templariuszom rozmaite ich posiadlosci na obszarze
Polski i Potabia, w tym w ziemi krakowskiej. Opatéw nie lezy w ziemi krakowskiej,
ale w sandomierskiej. Posiadlosci templariuszy w ziemi krakowskiej nie sa znane,
a wyliczenie kolejnych ziem to typowy zabieg kancelarii, ktéra na wszelki wypadek
wpisywala wszystko, co tylko moglo naleze¢ do formularza. Sa to wigc argumenty
catkowicie chybione®.

Dramatyczna historia templariuszy rozpala tez wyobraznie amatoréw i nie
zawsze kompetentnych popularyzatoréw historii, ktérzy latwo daja wiare wszelkim
informacjom o dzialaniach zakonu, by przedstawi¢ go jako potezna i wpltywowa
wspolnote. Dlatego tez rozpowszechniaja mit o obecnosci templariuszy w Opatowie.
Jako przyklad moze stuzy¢ ksigzka Andrzeja Zielinskiego pt. Tajemnice polskich templa-
riuszy®, zawierajaca tyle bledéw, ze nie sposéb podejmowac z nimi polemike, i oparty
w gltéwnej mierze na niej podcast'®.

Podsumowanie
Legenda o pobycie templariuszy w Opatowie uksztattowala sie¢ w miejscowym
srodowisku koscielnym prawdopodobnie wskutek pomieszania faktéw dotyczacych
Lukowa i Opatowa. Zapisat ja po raz pierwszy Jan Dlugosz, ktéry zapoznat sie z nig
zbierajac materiaty do Liber beneficiorum. Zawarte w Liber beneficiorum i Rocznikach te-
goz dziejopisa informagje trafity do kilku kronik nowozytnych, a od pierwszej potowy

% M. Kozlowski, Jerzy Hauziriski (1945-2020), ,,Studia Podlaskie” 2021, t. 29, s. 275-279.

7 ]. Hauzinski, Templariusze w Matopolsce - legenda czy rzeczywistos¢?, [w:] Polska, Prusy, Rus, red. B.
Sliwinski, Gdarisk 1995, (Gdariskie studia z dziejéw Sredniowiecza, nr 2), s. 72-76.

% E. Burzyniski, Zakon rycerski templariuszy na ziemiach Polski piastowskiej i na Pomorzu Zachodnim,
Wodzistaw Slqski 2010, s. 154-170.

% A. Zieliniski, Tajemnice polskich templariuszy, Warszawa 2018, s. 91-93.

10 Ktoidlaczegosprowadzit templariuszy do Polski? https: / / www.youtube.com/watch?v=e]2TKq[tTbl
[dostep 24.01.2025]
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XIX w. staly sie przedmiotem analizy naukowej. Na podstawie przekazéw Diugo-
sza i wlasnych domystéw Tymoteusz Lipiriski w 1842 r. sformutowat teze o przyna-
leznosci Opatowa do placéwki rzekomo templariuszy (w rzeczywistosci joannitéw)
ufundowanej przez Henryka sandomierskiego w Zagosci. Teza ta znalazta licznych
zwolennikéw i funkcjonowata w literaturze do poczatkéw XX w. Na poczatku XX w.
inng, wizjonerska rekonstrukcje dziejow Opatowa sformutowat Tadeusz Wojciechow-
ski, ktéry przyjat dwukrotna obecnosé templariuszy w tej miejscowosci: najpierw po
rzekomym opuszczeniu jej przez biskupéw ruskich przeniesionych przez Bolestawa
Krzywoustego do Lubusza, a nastepnie w XIII w. po nadaniu débr opatowskich bi-
skupstwu lubuskiemu.

Zarazem od potowy XIX w. rozwijat sie silny nurt krytycznie podchodzacy do
tezy o pobycie templariuszy w Opatowie, zapoczatkowany przez Franciszka Maksy-
miliana Sobieszczariskiego, a nastepnie Antoniego Maleckiego. Mimo, iz kolejne ba-
dania w XX w. dostarczajg dodatkowych argumentéw przeciwnych temu pogladowi,
teza ta co jaki$ czas odzywa w nauce i znajduje nowych zwolennikéw.
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